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G O B I E R N O  D E  LA N A C I O N
PRESIDENCIA DEL GOBIERNO

ORDEN de 19 de febrero de 1952 por la 
que se resuelve el recurso de agravios 
interpuesto por don Venancio Giménez 
González. Maestro guarnicionero, retira  
do; contra acuerdo del Consejo Supremo 
de Justicia Militar.

Excmo. Sr‘ : El Consejo de Ministros, 
con fecha 25 de enero último, tomó el 
acuerdo, que dice así;

«En el recurso de agravios promovido 
por don Venancio Giménez González, 
Maestro guarnicionero, retirado, contra 
acuerdo ael Consejo Supremo de Justi­
cia Militar relativo a , su haber pasivo; y 

Resultando que el interesado filé re­
tirado por Orden de 30 de mayo de 1946 
en aplicación de la Ley de 12 de julio 
de 1940: que posteriormente se le conce­
dió melora de dicho haber en virtud de la 
Orden de 30 de junio de 1948, a partir 
de 1 de julio del mismo año por io que 
el interesado solicitó en 14 de febrero 
de 1949 que se retrotrayera el percibo de

dicha mejora a la fecha de 1 de julio 
de 1944 y que se resolviera sobre la paga 
correspondiente al mes de junio de 1944, 
que el interesado no percibió en activo 
por haber sido retirado por Orden de 30 
de mayo de 1944 ni tampoco como re­
tirado, porque el acuerdo de pago fué. 
desde 1 de julio, desestimándose la pri­
mera de estas pretensiones y accediendo, 
a la última en acuerdo de 13 de mavo 
de 1949, notificado en 30 de julio de 
1950; que el interesado interpuso en 4 
de agosto siguientp recurso de reposición 
contra , el expresado acuerdo, que fue
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desestimado en 15 de septiembre siguien­
te  por no aportarse nuevos hechos ni in­
vocarse disposiciones que no hubieran 
sido tenidas en cuenta en la resolución 
impugnada, entablando en 23 de sep­
tiembre último el presente recurso ae 
agravios, en el que mantiene sus preten­
siones anteriores, alegando en apoyo de 
las mismas existencia de determinados 
errores cometidos en el cálculo de su 
tiempo de servicio al hacerle los ante- 
llores señalamientos de haber pasivo;

Resultando que en la tramitación de 
este recurso se han observado los requí- 
sitos establecidos por la legislación vi­
gente;

Visto la Orden de 30 de junio de 1948;
Considerando que la única cuestión 

planteada en este expediente consiste 
en determinar si los preceptos de la Or­
den de 30 de junio de 1948 tienen carác­
ter retroactivo y que esta cuestión debe 
resolverse negativamente, vista la redac­
ción expresa de dicha disposición, cuyo 
artículo tercero previene que el abono 
de tiempo que la misma cuente sólo ten­
drá lugar a petición de los interesados 
y las rectificaciones que se otorguen no 
tendrán efectos económicos retroactivos;

Considerando que la pretensión formu­
lada indirectamente por el recurrente en 
cuanto a la rectificación de su haber pa­
sivo no puede ser objeto de este recurso, 
tanto  por constituir una cuestión nueva 
no planteada en su reclamación inicial 
como porque equivaldría a impugnar re­
soluciones anteriores de la Administra­
ción, consentidas por el interesado al no 
haberlas combatido eficazmente y con 
oportunidad,

De conformidad con el dictamen emi­
tido por el Consejo de Estado, el Conse­
jo de Ministros ha resuelto desestimar 
el presente recurso de agravios.»

Lo que de orden de Su Excelencia se 
publica en el BOLETIN OFICIAL DEL 
ESTADO para conocimiento de V. E. y 
notificación al interesado, de conformi­
dad con lo dispuesto en el número pri­
mero de la de esta Presidencia del Go­
bierno de 12 de abril de 1945.

Dios guarde a V. E  muchos afios.
Madrid, 19 de febrero de 1952.

CARRERO 

Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 19 de febrero de 1952 por la 
que resuelve el recurso de agravios 
promovido por don Luis Méndez y Gon
zález-Valdés contra Orden del Ministe
rio de Hacienda de 1 de marzo de 1951.

Excmo. Sr.; El Consejo de Ministros, 
co n  fecha 18 de enero último, tomó el 
acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios promovido 
por don Luis Méndez y González-Valdés, 
Inspector excedente del Cuerpo Técnico 
de Inspección de Seguros y Ahorros, con­
tra  Orden del Ministerio de Hacienda 
de 1 de marzo último, por la que se le 
fija la situación de excedente voluntario 
en vez de la forzosa a que el recurrente 
cree tener derecho; y 

Resultando que don Luis Méndez y 
González-Valdés ingresó en el Cuerpo 
Técnico de Inspección de Seguros y  Aho­
rros, siendo Oficial de Intendencia de la 
Armada, y solicitó el pase a la situación 
de supernumerario en este Cuerpo, que 
le fué denegado «debido a la escasez de 
personal y en tanto duren las actuales 
circunstancias», por lo que elevó instan­
cia a Iíl Dirección General de Seguros 
y Ahorros con la súplica de que se le 
concediera la excedencia en el Cuerpo 
Técnico de Inspección, la que se le otorgó 
con el carácter de voluntaria con fecha 
3 de julio de 1946, sin que contra esta 
resolución formulara recurso alguno; 

Resultando que en 18 de junio de 1948

pidió el reingreso en el citado Cuerpo 
Técnico de Inspección de Seguros y al 
mismo tiempo que se le declarase exce- 
dente forzoso a partir del 3 de septiem­
bre de 1945, al amparo de lo dispuesto 
en el artículo segundo del Decreto de la 
Presidencia del Gobierno de 25 de ene­
ro de 1941, en relación con la norma del 
Ministerio de Marina de 3 de noviembre 
de 1945. y que en el de enero de 19ol 
reproduio su solicitud de concesión de 
la excedencia forzosa;

Resultando que la Sección de Personal 
del Ministerio, al informar las instancias 
de 18 de julio de 1948 del interesado, pro­
puso que se desestimaran, la primera de 
ellas porque entendía que no se podía 
acceder al reingreso del señor Méndez, 
en tanto éste prestase servicio activo en 
su actual destino en el Cuerpo de Inten­
dencia de la Armada, y la segunda, re­
lativa a la excedencia forzosa, porque el 
Decreto de 25 de enero de 1941 no es de 
aplicación a este supuesto, y en todo caso 
porque la Orden de 3 de julio de 194G, 
que definió la situación actual del fun­
cionario en cuestión, no fué recurrida 
en agravios;

Resultando que la Dirección General 
de lo Contencioso informó igualmente en 
sentido desfavorable lo solicitud del re­
clamante por no ser de aplicación el De­
creto de 25 de enero de 1941 y ser in­
compatible el cargo que solicita con el 
que ostenta, lo que se deduce do la cir­
cunstancia de tener que cobrar dos emo­
lumentos con cargo al presupuesto y te­
ner que desemneñar dos cargos con un 
mismo horario de trabajo;

Resultando que en 1 de marzo de 1951 
el Ministerio acordó desestimar las pe­
ticiones del recurrente, por lo que éste, 
al amparo de lo dispuesto en la Ley de 
18 de marzo de 1944, formuló los recur­
sos de reposición y agravios previstos en 
dicha Ley, alegando .suslancialmento que 
las circunstancias que concurren en su 
caso son análogas a la de sus compañe­
ros don Miguel Portolés y don Juan Mo­
rales, a quienes se les resolvió favorable­
mente la misma petición que él deduce 
ahora, y  que carece de opción, y, por 
tanto, de voluntariedad en la situación 
do excedencia que tiene para elegir uno 
de los des cargos que puede desempeñar, 
ya que se le negó el pase a la situación 
de supernumerario en el Cuerpo de In ­
tendencia de la Armada. Con arreglo a 
la doctrina sentada por el Consejo de 
Estado en su dictamen de 25 de enero 
de 1945, «el supuesto de la excedencia 
forzosa parte de la base de que «existe 
para el funcionario una imoosíbilidad 
de continuar prestando sus servicios, croa­
da por causa ajena a su voluntad, por 
un acto de la propia Administración que 
se le impone y en que la voluntad del 
funcionario no participa en otra forma 
que con el acatamiento de este hecho»;

Resultando oue la Sección de Personal 
de la Dirección General de Seguros in­
forma que procede la desestimación del 
recurso por las razones expuestas en el 
dictamen recaído sobre el fondo del asun­
to antes de dictarse la resolución im­
pugnada;

Vistos la Ley de 9 de julio de 1885, el 
Reglamento de 7 de septiembre de 1918, 
el Decretb Qe 25 de enero de 1941, el 
dictamen del Consejo de Estado Ac/ 25 
de enero de 1945, la Ley de 18 de marzo 
de 1944 y demás disposiciones aplicables;

Considerando que en el presente recur­
so de agravios se han planteado simul­
táneamente dos cuestiones, a saber: la 
del reingreso al servicio activo del recu­
rrente y la de su pase a la situación 
de excedente forzoso, sin que en rigor 
pueda estimarse improcedente el recurso 
por no haber recurrido la Orden de 3 
de julio 1945 que declaró la situa­
ción de excedencia voluntaría en que ac­
tualmente se halla, ya que la resolución 
recurrida se refiere a cuestiones sobre

las que no se había proveído hasta que 
ésta se dictó;

Considerando con relación a la primes 
ra de ellas que el interesado al solicitar 
el reingreso en el Cuerpo Técnico de Ins­
pección de Seguros y Ahorros, por hallar­
se en activo en el de Intendencia de la 
Armada se encontraba comprendido en 
la norma tercera del artículo 3,9 del Re­
glamento de 7 de septiembre de 1918 
para la aplicación de la Ley de Bases de 
Funcionarios Públicos de 22 de Julio de 
1918, la cual dispone la incompatibilidad 
de los funcionarlos públicos con «la pres­
tación de servicios en otras oficinas pú­
blicas o particulares durante el tiempo 
que deba permanecer el funcionario en 
el Centro o dependencia a que pertenez­
ca», y en el artículo primero de la Ley 
de 9 de julio de 1805, que prohíbe «la 
simultaneidad de dos o mas destinos, 
sueldos, comisiones n cualesquiera otros 
emolumentos, sean cuales fueren, en to­
das las dependencias del Estado y que 
se paguen con fondos generales provin­
ciales o municipales», por lo que no pue­
de estimarse que existió infracción legal 
alguna al denegar al recurrente el pase 
al servicio activo;

Considerando respecto a la pretensión 
del interesado de modificar su situación 
de excedencia y transform arla en forzo­
sa, que no concurren en el caso presente 
ni los supuestos de «reforma de planti­
lla», ni de elección parn cargo nombrado 
por libre designación del Gobierno oue 
prevén el artículo 44 del citado Regla­
mento de Funcionarios de 7 de septiem­
bre de 1915, ni el de «cargos conferidos 
por Decreto y acuerdo del Consejo de 
Ministros que se considerará, para todos 
los electos, como servido en destino pro­
pio de su carrera. Arma o Cuerpo o es­
pecialidad», que previene el Decreto de 
25 de enero de 1941, toda vez que el que 
desempeña el señor Méndez no reúne es­
tas características;

Considerando, además, que la circuns­
tancia de que se le haya neg&do el pase 
a la situación de supernumerario en el 
Cuerpo de Intendencia de la Armada 
no varía la naturaleza voluntaria del car­
go que ocupa, toda vez que fué elegido 
libremente por el interesado en su día. 
cuando también estaba previsto que podía 
denegarse en un memento determinado 
el pase a supernumerario si así lo exi­
gían las necesidades del servicio;

Considerando, por último, que la doc­
trina del Consejo de Estado alegada por 
el recurrente y contenida en el dictamen 
de 23 de enero de 1945 viene a corrobo­
rar el entono expuesto en esta resolu­
ción, toda vez que en aquél se informó 
que «se estima que la imposibilidad de 
seguir prestando sus servicios el funcio­
nario conduce a la excedencia volunta­
ria cuando reconoce por causa directa 
o «indirectamente» su propia voluntad», 
es decir, que es nesarío atender a todas 
las declaraciones de voluntad emitidas 
por el funcionario, especialmente la que 
motivó su ingreso en el Cuerpo en cues­
tión, no simplemente a la última, de la 
cual puede aerivarse, según las circuns­
tancias, el cumplimiento forzoso de un 
destino que por su origen debe entender­
se voluntario,

De conformidad con el dictamen emi­
tido por el Consejo de Estado, el Con­
sejo de Ministros ha resuelto desestimar 
eL presente recurso de agravios.»

Lo que de orden de Su Excelencia se 
publica en el BOLETIN OFICIAL DEL 
ESTADO para conocimiento de V. E. y 
notificación al interesado, de conformi­
dad con lo dispuesto en el número pri­
mero de la de esta Presidencia del Go­
bierno de 12 de abril de 1945,

Dios guarde a V. E. muchos afios.
Madrid, 19 de febrero de 1952.

CARRERO

Excmo. Sr. Ministro de Hacienda.
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ORDEN de 19 de febrero  de 1952 por la que  se  resuelve  e l recu rso  de  ag rav iosin te r p u e s to  p o r  d o n  J o s é  V á z q u e z  Vázquez, Secretario de Justicia Municipal,contra O rden del M inisterio de Justicia de  11 de m ayo de 1951.

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros, con fecha 2 de enero último, tomó el acuerdo que dice así:«En el recurso de agravios interpuesto por don José Vázquez Vázquez, Secreta­rio de Justicia Municipal, contra Orden del Ministerio de Justicia de 11 de mayo de 1951, por la que se provee la Secrts taría del Juzgado Municipal de Ponte­vedra: yResultando que por Orden ministerial de 28 de abril de 1951 fué anunciada la provisión por concurso, turno de anti­güedad, de la Secretaría del juzgado Mu­nicipal de Pontevedra, que, por Orden de 11 de mayo siguiente fué adjudicad^ al señor Vidal Paz, entonces Secretario* del Juzgado Municipal oe Logroño;Resultando que contra la Orden últi­mamente citada interpuso el señor Váz­quez, Secretario del Juzgado Municipal de Pueblonuevo del Terrible, recursos, de ' reoosiciún, denegado por silencio admi­nistrativo, y de agravios, alegando en ambos que según el escalafón vigente cuando se resolvió el concurso, que era el cerrado en 31 de diciembre de 1949 y publicado en julio de 1950, su antigüe­dad y puesto en aquél eran superiores a los del nombrado. Y- que si el concurso se había resuelto tomando por base los escalafones aprobados por Orden minis­terial de 14 de abril de 1951, carecía de validez la resolución, puesto que tales es­calafones no podían ser considerados fir­mes hasta que transcurriera el plazo de treinta dias establecido para su impug­nación;Resultando que la Subdirección de Jus­ticia Municipal informa que el recurso de agravios debe ser desestimado porque en el escalafón cerrado en 31 de diciem­bre de 1950, aprobado por Orden minis­terial de 14 de abril de 1951, que era el que efectivamente había sido tenido en cuenta, el nombrado aparecía con anti­güedad superior a la del recurrente. Aña­diendo que no existía ningún precepto por virtud del cual se hubiera de esperar al transcurso de los treinta días a que se refería el señor Vázquez Vázquez, im­poniendo, en cambio, el artículo 33 del Decreto orgánico de 23 de diciembre de 1944 el que «para la resolución de los concursos se tendrán en cuenta los datos aue constaren en el último escalafón del Secretariado que se hubiere publicado»;Vistos la Ley de 18 de marzo y el De­creto de 23 de diciembre de 1944;Considerando que la cuestión única planteada por el presente recurso de agra­vios consiste en determinar qué escala­fones debieron tomarse por base para adjudicar la plaza vacante en el concur­so cuya resolución se impugna, pues tan­to la Administración como el recurrente implícitamente admiten que en el ce­rrado en 31 de diciembre de 1949 la an­tigüedad figurada al señor Vázquez Váz­quez era superior al señor Vidal Paz y que en el cerrado en 31 diciembre de 1950 se daba justamente la hipótesis opuesta;Considerando que a la sola vista del artículo 33 del Decreto de 23 de diciem­bre de 1944, cuyo texto más arriba que­da transcrito, resultaba obligado atender a los cerrados en diciembre de 1950, pues éstos eran en aquel tiempo los últimos publicados, ya que habían aparecido en el «Boletín de la Justicia Municipal» de l de abril de 1951 y se les había dado f aerea legal por Orden ministerial de 14, publicada en el BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO dél 23 de los propios mes y año, y tanto la convocatoria como la resolu­ción del concurso aparecieron en fechas 28 de abril y 23 de mayo de 1951, pos­teriores en las indicadas;

Considerando que el razonamiento del recurrente, según el cual habla de espes rar a que transcurriera el período de trein­ta días concedido para reclamar contra los escalafones en cuestión antes de de­cidir los concursos en base a los mismos, conduce al absurdo de que la espera ha­bría de prolongarse hasta que se deci­diera en tiempo que puede ser dilatado, sobre tales reclamaciones, con lo cual la Administración o no podría resolver sobre los concursos o habría de resolver­los teniendo en cuenta escalafones ante­riores carentes de vigor. Y sin perjuicio de que si el recurrente ha impugnado en tiempo y forma la posición escala- fonaria y-^antigüedad asignada al señor Vidal Paz y tal impugnación resultase estimada haya de volverse, a su instan­cia, sobre el asunto,De conformidad con el dictamen emi­tido por el Consejo de Estado, el Con­sejo de Ministros ha acordado desestimar el presente recurso de agravios.»Lo que de orden de Su Excelen íía se publica en el BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO para conocimiento de V, E. y notificación al interesado, de conformi­dad con lo dispuesto en el número pri­mero de la de esta Presidencia del Go­bierno de 12 de abril de 1945.Dios guarde a V. E. muchos años. Madrid, 19 de febrero de 1952.
CARRERO 

Excmo. Sr. Ministro de Justicia.

ORDEN de 25 de febrero de 1952 por la que se resuelve recurso de agravios interpuesto por don Juan Castro Moreno, Guardia civil, retirado , contra acuerdo del Consejo  Supremo de Justicia M ilitar.
Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros, con fecha 25 de enero último, tomó el acuerdo que dice así:«En el recurso de agravios promovido por don Juan Castro Moreno, Guardia civil, retirado, contra acuerdo del Con­sejo Supremo de Justicia Militar relati­vo a su haber pasivo; y Resultando que el Guardia civil don Juan Castro Moreno fué dado de baja en el Cuerpo y pasado a la situación de retirado por inutilidad total en el año 1950, por padecer tuberculosis pulmonar evolutiva;Resultando que solicitó del Consejo Supremo de Justicia Militar la aplica­ción de los beneficios del artículo cuar­to de la Ley de 13 de diciembre de 1940, solicitud que fué denegada qn 24 de abril de 1951, toda vez que el Consejo Su­premo de Justicia Militar estimó que como el recurrente no había tomado par­te en la Guerra de Liberación, la enfer­medad que motivó su inutilidad no pudo ser adquirida en la misma, por lo que procedía denegar lo solicitado, a tenor de lo dispuesto en el Decreto-ley de 12 de enero de 1951, y que tampoco proce­día señalarle haber de retiro ordinario con arreglo a la Ley de 31 de diciembre de 1921, ya que ei recurrente no alcanza los veinte años de servicios;Resultando que contra el anterior acuer­do interpuso el Sr. Castro Moreno recur- curso de reposición, que fué desestimado en 27 de junio de 1951 por los propios fundamentos de la resolución impug­nada >Resultando que interpuso recurso de agravios, alegando que no puede perjudi­carle el Decreto de 12 de enero de 1951, toda vez que fué promulgado con poste­rioridad a su baja en el Cuerpo;Vistos la Ley de 13 de diciembre de 194¡5, el Decreto-ley de 12 de enero de 19$1 y la Ley de 21 de diciembre 

de 1921;Considerando que la cuestión planteada

en el presente recurso de agravios es la  de determinar sí tiene derecho el recu­rrente a los beneficios derivados del ar­tículo cuarto, párrafo primero, de la Ley de 13 de diciembre de 1943;Considerando que el Decreto-ley de 12 de enero de 1951 ordena terminante* mente que en lo sucesivo sólo se apli­carán los beneficios del precepto citado en el considerando anterior cuando se acredito que la incapacidad tenga por origen «las penalidades sufridas durante la Guerra de Liberación», por lo que es indudable que carece de derecho ei re- cuvrente a lo solicitado, toda vez que no prestó servicios en la campaña mencio­nada;Considerando que no cabe aKgar contra que la incapacidad y el que pase a la situación de retirado se produjo con anterioridad a la promulgación del De­creto-ley do 12 de enero de 1951 y que por el principio de la im troactividad de las normas jurídicas carece de trascen­dencia el requisito exigido en el caso dél recurrente, ya que el Decreto-ley ci­tado tiene carácter interpretativo del ai> tículo cuarto de la Ley de 13 de diciem­bre de 1943, por lo que debe estimarse que sus efectos quedan retrotraídos al momento en que comenzó a regir esta Ley;
Considerando que tampoco puede apli­carse al recurrente la Ley de 31 de di­ciembre de 1921, reguladora de los dere­chos pasivos de los Guardias civiles, toda vez que el Sr. Castro no ha prestado veinte años de servicios, mínimo exigido por la norma de referencia para la  con­cesión de haberes de retiro:De cpnfoimidad con el dictamen emi­tido por el Consejo de Estado,El Consejo de Ministros ha resuelto desestimar el presente recurso de agra­vios.»Lo que de orden de Su Excelencia se publica en el BOLETÍN OFICIAL DEL ESTADO para conocimiento de V. y notificación al interesado, de conformi­dad con lo dispuesto en el número pri­mero de la de esta Presidencia del G o  bienio de 12 de abril de 1945.Dios guarde a V. E. muchos años.Madrid, 25 de febrero de 1952.

CARRERO 
Exorno. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 25 de febrero de 1952 por la que se resuelve el recurso de agraviosp r o m o v i d o  p o r  d o ñ a  M a r í a  d e l  Consuelo M on tes A valos, d oñ a Isab el Benavente Oriola y doña Desamparados Martínez A lfon so  con tra  O rd en es d e  la  D irección G e n era l d e  E n se ñ a n z a  Primaria sobre  escalafonamiento. 
Exorno. Sr.; El Consejo de Ministros, con fecha 14 de diciembre último, tomó el acuerdo que dice así:«En el recurso de agravios promovido por doña María del Consuelo Montes Avalos. doña Isabel Benavente Oriola y doña Desamparados Martínez Alfonso, contra Ordenes de la Dirección General de Enseñanza Primaria por las que se les deniega petición de ser colocadas en el Escalafón del Magisterio con prioridad a los Maestras cursillistas de 1935; y Resultando que las interesadas, Maes­tras de la segunda promoción del plan profesional, solicitaron de la Dirección General de Enseñanza Primaria les fue­ra concedido un lugar en el Escalafón del Magisterio que estuviese situado deb­íante del que Se les discerniese a los Maestros cursillistas de 1935, habiéndose desestimado estas instancias mediante Ordenes de la Dirección General d  ̂ 30 de diciembre de 1949, para las señoras Montes Avalos y Martínez Alfonso, y 10
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tte diciembre de 1949 respecto a la .se­ñora Benavente Oriola;Resultando que contra estas resolucio­nes, y reproduciendo en esencia sus pe­ticiones y alegatos anteriores, interpu­sieron las interesadas sendas recursos de alzada y con posterioridad los de repo­sición y agravios, salvo la señora Bena- vente Crióla, que solameme presentó un escrito sin calificarlo expresamente de n-curso de reposición o de agravios;Vistas la Ley de 18 de marzo de 1944 y disposiciones concordantes con la ma­teria ;Considerando que como la Ley de 18 de marzo de 1944 taxativamente dispone, es requisito indispensable para la p'oce. dencia del recurso d»? agravios la previa interposición del recurso de reposición en tiempo y forma, y no habiéndose for­mulado más que nñ escrito en vía de recurso por la señora Bcnavente Orlóla, sin calificación expresa, respecto a su naturaleza, o bien falta el recurso de agravios, o bien el previo de reposición, por lo cual en lo atinente a la mencio­nada reclamante, no procede el examen de fondo d^l recurso;Considerando que, respecto a las res­tantes recurrentes, los recursos han sido promovidos en tiempo y forma, pon lo que es obligado entrar en el examen da sus pretensiones;

Considerando c.Ue el alta esealafona! de los cursillistas de 1935 debe enten­derse producida en 15 de marzo de 1936, y la de las recurrentes, pertenecientes a la segunda promoción del plan profe­sional, en 1 de iulio del mismo año. ya que son dos cuestiones distintas la pose­sión efectiva y material y la eficacia ad­ministrativa ele esta posesión a efectos escalafonales, y a>i se consigna en el articulo 142 del Estatuto del Magisierio y resultaba ya del mismo artículo 50 del Estatuto de 1923, que, al hablar de «co­locación», se refiere a destino o escuela, como expresamente se dice más ade­lante;
Considerando que la colocación escala- fonal de los Maestros de la segunda pro­moción del plan profesional viene deter minada por el Decreto de 2 de julio de 1935, Circular de 16 de julio siguien­te, que señalaron el 1 de julio de cada año como fecha en que debería conside­rarse efectuada el alta de los aproba­dos en la práctica de aquel curso, «cual­quiera que sea la fecha de su posesión en Escuela Primaria en propiedad», por lo que si la fecha de esta posesión pue­de generar derechos a la recurrente, ni tampoco puedan las mismas ampararse en los Decretas de 7 de enero de 1910 v 29 de septiembre de 1931 que a su favor in­vocan y que no son aplicables a su caso y  promoción;Considerando que los llamados cursi­llistas de 1935 son los seleccionados en la convocatoria del Decreto de 2 de ju­lio de 1935, en cuyos artículos quinto y sexto resulta que tales cursillistas cau­saban alta en el Escalafón al aprobar el cursillo y aparecer como tales apro­bados en la lista publicada por el Tri­bunal de cada provincia, y que para la elección de vacantes tan sólo quedaban pospuestos a los cursillistas de 1933 y a los Maestros de la primera promoción del plan profesional, por lo que su fecha de alta en el Escalafón debe ser la de 15 de marzo de 1936, día en que la «Gaceta» publicó la Orden de 2 de marzo de 1936, que aprobó las listas formuladas por los Tribunales Provinciales;
Considerando que la. colocación esca- lafonal de los cursillistas de 1935 debe ser la de su alta en 15 de* marzo de 1936 y la de la segunda promoción del grado profesional la que resulte de su alta en i de julio del mismo año» posterior, por tanto,Considerando que, por las razones ex­

puestas, procede la desestimación del re­curso interpuesto;De conformidad con el dictamen emi­tido por el Consejo de Estado,El Consejo de Ministris ha resuelto desestimar el presente recurso de agra vias.»lió qu^ de orden de Su Excelencia se publica en el BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO para conocimiento de V. E. y notificación a las interesadas, de confor­midad con lo dispuesto en el número pri­mero de la de esta Presidencia del Go­bierno de 12 de abril de 1945.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid 25 de febrero de 1952.

CARRERO
Excmo. Sr. Ministro de Educación Na-

ORDEN de 27 de febrero de 1952 por la que se resuelve el recurso de agravios promovido por don José Sevillano Suárez contra resolución del Ministerio del Ejército que le desestima petición  de que le sean concedidos los beneficios de la Ley de 17 de julio de 1946.
Excmo. S r .: El Consejo de Ministras, con fecha 14 de diciembre de 1951, tomó el acuerdo que dice a s i :
«En el recurso de agravios interpuesto por don Joeé Sevillano Suárez, Auxiliar de Almacén de Artillería, contra resolu­ción del Ministerio del Ejército, que le desestima petición de que le sean con­cedidos los beneficios de la Ley de 17 de julio de 3946;
Resultando que con fecha 14 de abril de 1950 el interesado elevó instancia su­plicando se le concedieran los beneficio? otorgados al personal de la 1.» Sección del CASE por Ley de 17 de julio de 1946, o los derechos que los Auxiliares de Al­macén de Artillería efectivos tienen re­conocidos equiparándole a los demás Cuerpos Auxiliares que por su identidad de cometido, procedencia y años de ser­vicios que le son similares;
Resultando que por Orden de 27 de julio de 1950 fue desestimada 1a anterior instancia fundándose la desestimación en que no le comprendían ninguna de las disposiciones mencionadas, sin que tampoco pudieran serle aplicadas por analogía;
Resultando que contra la expresada Orden formuló el señor Sevillano recurso do reposición en 14 de agosto siguiente, y de agravios en 30 de septiembre pró­ximo pasado. Alega en apoyo de su pre­tensión que al habérsele fijado en el em­pleo de Auxiliares de Almacén el sueldo que corresponde al personal de la pri­mera Sección del CASE, parece deben cerle atribuidas las mejoras que a dicho personal le han sido reconocidas tanto más teniendo en cuenta que las misiones a desempeñar son semejantes, y por ello, la Ley de 17 de julio de 1946 estima debe comprenderle;
Resultando que la Dirección General de Reclutamiento y Personal, Sección de Oficinas Militares, al evacuar su informe manifiesta que carece el recurrente de todo derecho a lo que solicita. No le son aplicables ninguna de las disposiciones que menciona, dictadas en beneficio del personal en el que el señor Sevillano no se halla comprendido v la situación que el mismo tiene es la de todos aquellos que en su caso se encuentran 
Vistos la Ley de 18 de marzo de 1944 y demás disposiciones que se citan: Considerando que sin precepto legal alguno que a su amparo invoque toda-? las peticiones del recurrente se fundan en una pretendida analogía de funciones y sueldo con el personal de otros servi­

cios parcf solicitar ios derechos que éste tiene atribuido*;
Considerando que el recurso de agra­vios, por su propia naturaleza, precisa la lesión de un interés o derecho legal­mente reconocido, que no existe cuando el interesado debe invocar la analogía para justificarlo;
Considerando que éste c-s precisamente el supuesto del presente recurso de agra­vios. dado que la Ley de 17 de julio de 1946 en modo alguno le comprende, por cuanto se refiere concreta v expresamen­te al personal del Cuerpo Auxiliar de Ofi­cinas Militares y Auxiliares de la prime­ra Sección del CASE v por otra parte, los derechos que suplica para si v qu* tienen reconocidos los Auxiliares de Al­macén de Artillería efectivo-? no pueden serle de aplicación, roda vez que el in ­teresado solicitó voluntariamente el in­greso en el Cuerpo de Auxiliares de Al­macén de Artillería a extinguir, creado por la Ley de 27 de diciembre de 1947. no consiguiendo su transformación en efectivo hasta que por Orden de 10 de ma^zo de 1950 le fue concedido el ingre­so en el mencionado Cuerpo.
El Consejo de Ministros ha a corda tío desestimar el presente recurso de agra­vios.»
Lo que de orden de Su Excelencia se Publica en el BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO para conocimiento de V E v notificación al interesado de conformi­dad con lo dispuesto en el número pri­mero de la de esta Presidencia del Go­bierno de 12 de abril de 1945.
Dios guarde a V E muchos años.
Madrid. 27 de febrero de 1952.

c a r r e r o
Excmo. Sr. Ministro del Ejército

M I N I S T E R I O  
DE ASUNTOS EXTERIORES

ORDEN de 25 de febrero de 1952 por la 
que se dispone la publicación de la re
lación de opositores a una plaza de Je
fes de Negociado de primera clase y 
dos de segunda clase, vacantes en la 
Escala Técnica del Institu to de Cultu
ra Hispánica, que quedan adm itidas a 
la práctica de los ejercicios de dicha 
oposición y se señala lecha y  local en 
que éstos darán comienzo.
Excmo. e limo. Sres.: En cumplimiento de lo dispuesto en la base tercera de la Orden de 23 de agosto de 1951 («B. O.» del 2 de septiembre.»,
Este Ministerio ha tenido a bien dis­poner que se publique la adjunta rela­ción de opositores a plazas vacantes en la Escala Técnica del Instituto de Cul­tura Hispánica, convocadas por la cita­da Orden, que han sido admitidos a la práctica de los ejercicios de oposición.
Igualmente se señala la fecha del pró­ximo día 10 de marzo para dar comienzo a los ejercicios en el local del Instituto de Cultura Hispánica.
Lo que comunico a V E. para su cono­cimiento y demás efectos.
Dios guarde a V. E. muchos años. 
Madrid, 25 de febrero de 1952.

MARTIN ARTAJO
Excmo. Sr. Subsecretario del Ministerio de Asuntos Exteriores limo. Sr. Di- . rqctor del Instituto de Cultura Hispá­nica,
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Relación de opositores a plazas vacan* 
' tes de Jefes de Negociado en - la Escala 
'• Técnica del instituto de Cultura Hispa* 
nica que quedan admitidos a la práctica 
de los ejercicios de dicha oposición y a 
los que se convoca para dar comienzo a 
los mismos:

Arcan González, Carlos Antonio.
Armas Lecuona, Alfonso de.
Cavia Domínguez, María Victoria.
Chinchilla Carasa, José Ramón.
García Iglesias, Antonia.

.G arrido .y  Marcos, Sira Lucía..

. Hita Jáuregui, Antonio de.
Liter Curíese.*, Teresa.
I.o/ano Pérez, José Antonio.
Morillo Rubiera, Fernando.
Orgaz Muñoz, Manuel.
Pardo Morote, María Luisa.
Koldán l/ozano, Pilar.
Sáenz de Medrano. Luís.
Solis Llorent, Ramón.

• Tormo Rodríguez, Francisco.
Torn>ba y Reinaldo de Quirós, Felipe.
Valle Luciano del.
Vicent Cernuda, Juan Manuel.

Los señores opositores comprendidos en 
esta relación deberán presentarse en los 

' locales del Instituto de Cultura Hispáni* 
ca ;Av. de los Reyes Católicos, Ciudad 
Universitaria) el próximo día 10 de mar­
zo, a las siete y media de la tarde, a fin 
de asistir al sorteo que decidirá el orden 
de su actuación ante el Tribunal.

Madrid, 25 de febrero de 1952.—El Se­
cretario del Tribunal, José María Alva­
res Romero.—Visto bueno, el Presidente 

-del Tribunal, Antonio de Luuíl. .

ORDEN de 26 de febrero de 1952 por la 
que se designa los miembros de la De
legación de España en la Comisión Mix
ta Internacional para la delimitación 
del Sahara Español.

Excmo. S r.: A propuesta de los Depar­
tamentos respectivos, este Ministerio ha 
tenido a bien disponer que la Delegación 
de España en la Comisión Mixta Inter­
nacional para la delimitación del Sahara 
Español quede integrada en la siguiente 

. form a:
presidente: Don Germán Burriel R¿> 

dríguez, Consejero de Embajada, en re­
presentación de este Departamento.

.Secretario: Don Hermenegildo Taber- 
nerp Chacobo,, Teniente Coronel, en re­
presentación de la Administración Ce’n- 
tral Colonial.

Vpcales: Don José Gómez Duran, Iris- 
pector^le los Servicios Financieros de la 
Dirección General de Marruecos y Colo­
nias ■ en representación de la Adminis­
tración Central Colonial; don Rufino Pé­
rez Barrueco, Teniente Coronel; don Ma­
nuel Silvestre Pérez, Comandante, y don 
José María Troneoso Palleiro, Capitán, 
en representación del Gobierno del Afri­
ca Occidental Española; don Luis Apari­
cio Miranda; Teniente Coronel, y don Ri­
cardo Estévez Conejero, Comandante, en 
representación del Servicio Geográfico y 

\ Cartográfico del Ejército, y don Manuel 
Alia Medina, Catedrático y Geólogo, en 
representación del Servicio de Minera­
logía del Africa Occidental Española.

Los miembros de la Delegación perci­
birán con cargo a los presupuestos de 
los Ministerios de que dependan los gas­
tos de viaje y dietas que reglamentaria­
mente les correspondan y asistencias en 
cuantía de 1*25 pesetas el Presidente y 
Secretario y de 100 pesetas los demás 
miembros referidos.

Lo que digo a V. E. para su conoci­
miento y efectos consiguientes.

Dios guarde a V. E. muchos años. 
Madrid, 26 de febrero de 1952. •

MARTIN ARTAJO

Excmo .Sr. Subsecretario de este Minis­
terio.

MINISTERIO DE MARINA
ORDEN de 11 de febrero de 1952 por la 

que se nombra el Tribunal de oposicio
nes para la provisión de plazas de Ayu
dantes de Laboratorio del Instituto Es
pañol de Oceanografía.

Excmo. Sr.: Para dar cumplimiento a 
la Orden ministerial de 23 de diciembre 
de 1951 («D. O.» núm. 4) por la que se 
convocan oposiciones para la provisión de 
plazas de Anidante de laboratorio del 
Instituto Español de Oceanografía, he 
resuelto que lo<? Tribunales encargados de 
juzgar los ejercicios de dichas oposicio­
nes estén constituidos en la siguiente 
forma :

S ección  de B io log ía

presidente.—Don Francisco de Paula 
Navarro Martin Subdirector del Institu­
to Español de Oceanografía.

Vocales.—Don Ricardo Montequi y Díaz 
de Plaza y don Nicanor Menéndez Gar­
cía, Jefes de Departamento»

Don Juan Cuesta Urcelay, Director do 
Laboratorio.

Secretario.—Don Manuel Rodríguez Rey, 
.Secretario general.

Vocal suplejite.—Don Fernando Lozano 
Cabo, Dmector de Laboratorio.

S ección  de Q uím ic a

presidcntc,—Don Francisco de Paula 
Navarro Martin, Subdirector del Institu­
to Español de Oceanografía.

Vocales.—Don Emilio Jimeno Gil, don 
Ricardo Montequi y Díaz de Plaza y don 
Nicanor Menéndez García, Jefes de De­
partamento.

Secretario.—Don Manuel Rodríguez Rey, 
Secretario general.

Vocal suplente—Don Femando Lozano 
Cabo, Director de Laboratorio.

Madrid, 11 de febrero de 1952.
MORENO

Excmo. Sr. Director general del Instituto 
Español de Oceanografía.

Sres.........

ORDEN de 3 de marzo de 1952 por la que 
se concede la Cruz del Mérito Naval 
de tercera clase, con distintivo blanco, 
a don Manuel Gallego y Amar de la 
Torre.

En atención a la generosa donación de 
interesantes documentos hecha al Museo 
Naval por don Manuel Gallego y Amar de 
la Torre, y de acuerdo con lo informado 
por la Junta de Clasificación y Recom­
pensas, vengo en concederle la Cruz del 
Mérito Naval, de tercera clase, con distin­
tivo blanco.

Madrid, 3 de marzo de 1952. 
i

MORENO

MINISTERIO DE LA GOBERNACION
ORDEN de 25 de febrero de 1952 por la 

qu e se concede al manantial de aguas 
minero-medicinales "San José", de Co
rral Rubio, perímetro de protección.

limo S r .: Examinado el expediente 
incoado por don José Aparicio. Albiña- 
na, en nombre y representación del ma­
nantial de aguas minero-medicinales de­
nominado «San José», sito en Coiral Ru­
bio provincia de Albacete, en solicitud 
de señalamiento de un perímetro de pro­
tección para dicho m anantial;

Resultando que designado el Ingenie­
ro de Minas don Gonzalo Paya Villapla- 
ua por el Distrito Minero correspondien­
te ; don Diego Templado, por el Institu­
to Geológico, para que levantasen el pla- 
.no detallado de perímetro de protección 
solicitado y emitan la Memoria-informe 
justificativa del mismo, conforme previe­
ne el artículo 13 del Decreto-ley de 25 
de abril de 1928, dichos Ingenieros cum­
plimentaron, en 31 de marzo de 1951 el 
servicio que les fué encomendado: 

Resultando que inserta la Memoria- 
informe de mención v límites de protec­
ción en el tablón de anuncios del Distrito 
Minero de Murcia, en 12 de mayo de 1951. 
y expuesta al público animismo en el 
Ayuntamiento de Coiral Rubio (Albace­
te) durante el plazo de treinta días a 
partir de su publicación, no sq presentó 
reclamación ni recurso alguno coqira el 
perímetro de protección anunciado para 
el manantial de aguas mineromedicinales 
denominado «San José»:

Resultando que remitido el expedien­
te de referencia a informe de la Jun ta 
Asesora de Balnearios y Aguas minero­
medicinales de esa Dirección General de 
Sanidad y Consejo Nacional de Sanidad, 
ambos Organismos los emiten favorable­
mente a la concesión de dicho perímetro: 

Considerando que se han cumplido en 
este expediente cuantos requisitos exlee 
el artículo 13 del Decreto-ley de 25 do 
abril de 1928 y que los informes de la 
Junta Asesoro de Balnearios y Conseio 
Nacional de Sanidad lian sido favorables 
a dicha concesión.

Este Ministerio ha tenido a bien con­
ceder al manantial de eguas minerome­
dicinales denominado «San José», sito en 
Corral Rubio (Albacete), un perímetro 
de protección que se clelimitará en la for­
ma siguiente:

Se tomará como punto de partida la 
esquino SO de la Venta del Gitano y 
de aquí se tomarán, en dirección S. 650 
metros y se colocará la estaca primera. 
De primera a segunda, 0.800 m. De se­
gunda a tercera N.. 1.700 m De tercera 
a cuarto E., 200 m. De cuarta a quin­
ta N., 400. De quinta a sexta E., 900 De 
sexta a séptima S.' 200 De séptima, a 
octava E., 700. De octava a noveno S., 200. 
De novena a décima E., 200. De décima 
a undécima S. 700 De undécima a duo­
décima E., 200. De duodécima <3 décimo- 
tercera S., 200. De décirnotercera a de­
cimocuarta E., 300. De decimocuarta a 
déclmoquinta S. 800 De décimoquinta a 
primera, 1.700. Todos los nimbos están 
referidos al Norte verdadero, y las distan­
cias, medidas horizontalmente. El períme­
tro de protección expresado constituye 
una superficie en proyección horizontal 
de cuatrocientas treinta y cuatro hectá­
reas.

Este perímetro de protección se concede 
con la expresa condición de que dentro 
del mismo solamente tendrá derecho el 
dueño del manantial protegido a expro­
piar los manantiales de. aguas minero­
medicinales que emerjan dentro del cita­
do perímetro v sean declarados de utili­
dad pública, previo el pago del valor del 
predio en que radique y sin que pueda 
imponerse erf él ninguna prohibición ni 
servidumbre ni siquiera en materias de
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aguas a los dueños de las propiedades 
enclavadas en la citada demarcación.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y efectos consiguientes.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid. 25 de febrero de 1952.

PEREZ GONZALEZ 

limo, &r. Director general de Sanidad.

ORDEN de 3 de marzo de 1952 por la que 
se confirma en sus cargos de Ayudantes 
de Sección del Instituto Nacional del 
Cáncer a los señores que se indican.

Timo. Sr.: En La Sección sexta de los 
Presupuestos generales del Estado que 
han de regir para el bienio económico 
52-53, en su capítulo primero, artícu­
lo segundo, grupo sexto y concepto ter­
cero (E-caln de Especialistas al Servicio 
de lo Sanidad Nacional) han sido incre­
mentadas cuatro plazas en la oartida co­
rrespondiente a los Especialistas, con la 
indemnización anual de 7.200 pesetas, 
cuyo imnorte hn sido dado de baja en 
el concepto 17 de los mismos grupo, ar­
tículo y capítulo (Instituto Nacional del 
Cáncer), con la denominación de Ayu­
dantes de Sección del propio Instituto.

En su virtud, este Ministerio, en eje­
cución de la vigente Ley de Presupues- 
tós, ha tenido a bien confirmar en sus 
careos de Ayudantes de Sección del Ins­
tituto Nacional del Cáncer con la nueva 
denominación de «Especialistas al Servi­
cio de la Sanidad Nacional» a don Igna­
cio Sánchez de la Mato, don Joree de 
Orueta Castañeda, don Vicente Gilsanz 
García v a don Severino Pérez Modre­
go.. con la indemnización anual cada uno 
de ellos de 7.200 pesetas, que percibirán 
del capítulo primero artículo segundo, 
grupo sexto, concepto tercero, de la sec­
ción sexta del presupuesto vigente y con 
la efectividad de 1 de enero del año en 
curso, pasando a ocupar, respectivamente, 
loe señores Sánchez de la Mata Orueta 
y Gilsanz los números 1, 2 y 3 de su 
categoría, y el señor Pérez Modrego el 
número 23. en virtud de lo Prevenido en 
la Lev de 13 de julio de 1950, que creó 
la referida Escala de Especialistas al Ser­
vicio de la Sanidad Nacional en su es­
cala de gratificaciones 

Lo digo a V. I. para su conocimiento y 
efectos concernientes.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid. 3 de marzo de 1952.—P. D., Pe­

dro P. Valladares.

limo. Sr Director general de Sanidad.

ORDEN de 3 de marzo de 1952 por la que 
se incorpora a la convocatoria que se 
indica la vacante de Jefe provincial de 
Sanidad de Almería.

limo. Sr.: Por .Orden de 14 de enero 
último se convocó concurso entre fun­
cionarios del Cuerpo Médico de Sanidad 
Nacional a fui de proveer diversas va­
cantes en su plantilla de destino. Poste­
riormente en 13 de febrero próximo pa­
sado. y mediante lo oportuna Orden, se 
incorporaba a las vacantes anunciadas 
la de Jefe Provincial de Sanidad de 
Granada, v para ello se ampliaba en vein­
te días hábiles el correspondiente plazo 
de Presentación de instancias.

Estando, pues, en vigencia el pla2o 
ampliado y habiéndose producido en 21 
de febrero anterior la vacante, por fa­
llecimiento, de Jefe Provincial de Sani­
dad de Almería 

Este Ministerio, estimando .necesaria la 
inmediata provisión de dicha vacante, ha 
tenido a bien disponer quede Incorpo­
rada a la convocatoria citada de 14 de 
enero del año en curso, rigiendo para 
cu provisión las normas fijadas en la

repetida convocatoria y empleándose 
nuevamente y a dicho efecto el plazo de 
admisión de instancias, que terminaba en 
21 del actual, en virtud de lo que dispo­
nía la Orden de 13 de febrero, hasta 
el día 3 inclusive de abril próximo.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V I. muchos años.
Madrid, 3 de marzo de 19i>2—P. D„ Pe­

dro P. Valladares.

limo. Sr. Director general de Sanidad.

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
ORDEN de 29 de febrero de 1952 por la 

que se determinan los índices de revi
sión de precios para el expresado mes.

limos. Sres.: No habiéndose producido 
por disposición oficial, con aplicación pa­
ra. el mes de febrero actual, variación en 
el coste de los elementos integrantes de 
los precios que figuran en el cuadro de 
índices,

Este Ministerio, (?n virtud de lo esta­
blecido por el articulo segundo del De­
creto de 21 de junio de 1943 y a pro­
puesta de la Comisión de Revisión de 
Precios, lio dispuesto que durante el mes 
de febrero del corriente ano se apliquen 
en las revisiones de precios los índices 
aprobados para el anterior mes de enero 
por Orden de 30 de enero último 

Lo digo a VV. a l .  para su conocimiento 
y efectos

DÍ03 guarde n VV. II. muchos años. 
Madrid, 29 de febrero de 1952.—Por 

delegación, José M.a Vivero de Aguilar.

limos Srcs. Subsecretario y Directores 
generales de este Ministerio.

MINISTERIO 
DE EDUCACION NACIONAL

ORDEN de 20 de febrero de 1952 por la 
que se concede, en principio, subvención 
a la Exorna. Diputación Provincial de 
Salamanca para construir una unitaria 
en Vallejera de Ríofrío.

limo. Sr.: Visto el expediente incoado 
por el Ayuntamiento de Vallejera de Río- 
frío, acogiéndose a los beneficios estable­
cidos por el Decreto ae 18 de junio de 
1948, para- la construcción directa de una 
unitaria Teniendo en cuenta que se ha 
cumplido lo dispuesto en el Decreto de 
18 cíe junto de 1948 rt<B. O.» del 29 de 
julio), ya que el edificio motivo del pre­
sente expediente no se lialla construido 
ni en construcción y que el proyecto co­
rrespondiente ha sido favorablemente in­
formado por la Oficina Técnica para 
Construcción ae Escuelas, haciendo cons­
tar que puede ser aprobado,

Este Ministerio, ha propuesta de la 
Sección correspondiente, ha resuelto:

1.° Aprobar el proyecto formulado por 
los señores Lozano y Secal, Arquitectos 
escolar y provincia!, respectivamente, pa­
ra la construcción directa por la exce­
lentísima Diputación de Salamanca ae 
un edificio destinado a una unitaria en 
Vallejera de Ríofrío (Salamanca), y cu­
yo presupuesto (excluidos el valor del .so­
lar y los honorarios por formación ae 
proyecto, dirección y Aparejador) ascien­
de a un total de sesenta y seis mil no­
vecientas noventa y .siete pesetas con se­
tenta y dos céntimos.

2.° Conceder en principio a dicha Cor­
poración la subvencióif de treinta y ocho 
mil cuatrocientas noventa y ocho pese­
tas coa ochenta, y seis céntimos, equiva­

lente al cincuenta por ciento del presu­
puesto aprobado.

Que la adjudicación de las obras 
se realice por el sistema de subasta, ce­
lebrada directamente por la Exorna. Di­
putación y aprobada definitivamente por 
este Ministerio, previa exclusión de los 
pliegos que no expresen en tanto pin* 
cíenlo la baja ofrecida sobre el presu­
puesto tipo.

4.u Que dicha subvención, y una vez 
decucida la baja obtenida en subasta, se 
abone cn los plazos y en las demás con­
diciones establecidas en el Decreto de 
18 de junio do 1943 '«B . O.» ael 29 de 
julio), previas las oportunas visitas di' 
inspección y remisión a este Departamen­
to de las fotografías 'tamano postal» ciel 
interior y exterior dol edificio termína- 
g o ; 

5.º Autorizar al Arquitecto Jefe de la 
Oficina Tecniru para Construcción de 
Escuelas, o al Arquitecto escolar en quien 
delegue, para g:r.'»r visita ríe inspección 
en ios períodos que estime más oportunos 
para la mejor fiscalización de las obras.

1,0 digo a V. X. para su conocimiento 
y cemús efcotes.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 2o de lebrero de 1952.

RUIZ-OIMENEZ

limo. Sr. Director general de Enseñanza
Primaria-.

M IN IS T E R IO  D EL A IR E
ORDEN de 27 de febrero de 1952 por la 

que se convoca concurso para cubrir 
125 plazas de Pilotos de Complemento 
del Ejército del Aire.

Con arreglo al capitulo I TI  del De­
creto de 24 de julio de 1947 (BOLETIN 
OFICIAL DEL ESTADO número 213 y 
«Boletín Oficial del Ministerio cttl Aíre» 
numero 93), se convoca concurso para 
cubrir 125 plazas de Pilotos de Comple­
mento del Ejército del Aire.

Las instrucciones y programa se de­
tallan cn el «Boletín Oficial del Minis­
terio del Aire» numero 25, correspondien­
te al dia 26 de febrero de 1952.

Madrid, 27 de febrero de 1952.

OALLARZA

A D M IN IS TR A C IO N  C EN TR A L
MINISTERIO DE JUSTICIA

Tribunal de oposiciones a una plaza de 
Jefe de Administración de tercera  clase 
del Cuerpo Técnico Administrativo del 
Ministerio de Justicia, convocadas por Or

den de 5 de enero de 1952

Transcribiendo relación de opositores ad
mitidos definitivamente para la prácti
ca de los ejercicios, que se publica en 
cumplimiento de lo dispuesto la 
norma sexta de la Orden de convocatoria. 

D. Gabriel Alférez Callejón.
D. Fernando Alvarez de Miranda y Torres. 
D Tomás Barreiro Rodríguez.
D. Luís Fernando Bustamante y García 

Arboleya 
D. Fernando Canillas Alberti.
D. Antonio Carro Martínez.
D. Manuel Iglesias Cubría.
D. Femando Olaguer Felíu Calderón.
D. Juan Sampedro Font.
D. Víctor Serván Mur.
D. Carlos Soler de Agustín.
D, Gonzalo Valearee García.
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Se convoca a todos los señores oposi­tores para la práctica del primer ejer­cicio que se celebrará en el Salón Biblio­teca del Ministerio de Justicia el dia 24 del corriente mes de mareo, a las ocho de la mañana.Madrid, 3 de mareo de 1952.—El Se­cretario A Iznart.—Visto bueno, el Pre­sidente, P. D., M. Miyar.

Programa para la práctica del primer ejercicio de las oposiciones a una plaza de Jefe de Administración de tercera cla­se del Cuerpo Técnica Administrativo del Ministerio de Justicia convocadas por Or­den de 5 de enero de 1952
Tema 1.° Sociedad. Nación, Estado.— Estados Unitarios y Uniones de Estados.Terna 2.° ha teoría de la división de Poderes y su situación actual en la doc­t r in a  y en  la p rác t ica .Tema 3 0 Exposición de les íunciones que realiza el listado de nuestros días.Tema 4.° El Estado burgués liberal ele Derecho y las formas de Estado en­sayadas posteriormente.Terna 5.° Evolución política de Espeña desde el comienzo del siglo XIX has­ta 1936.Tema 6.° Las Leyes fundamentales del Estado or-pañol en la actualidad; cua­dro general y mención de las Institu­ciones capitales que regulan.Tema 7.1* Organización y funciona­miento del Gobierno según la vigente Le­gislación patria.Tema 8.° División administrativa de España asi en su estructura general co­mo en las principales Ramas o Servicios.Tema 9.° Teoría general sobre los con­tratos administrativos y legislación que en España rige cobre la materia.Temo 10. Loo funcionarlos públicos.— Legislación española acerca del particu­lar.Temu il. El problema de las Clases Pvsivus.—Derecho patrio vigente sobre ellas.Tema 12. Resumen sistemático de la nueva Ley sobre Gobierno local de 1950.Tema 13.—El procedimiento adminis­trativo.—Doctrina. Ley de Bases, Regla­mentos ministeriales (con excepclóp del de Justicia).Tema 14. Exposición sumaría del Re­glamento de la Subsecretaría del Minis­terio de Justicia dictado en 1917.Terna 15. Lo contencioeo-administratt- vo en España. Tribunales, clases de rc- furéos. tramitación, ejecución de senten­cias.Tema 1G. El recurso de agravios enn u ^ tro  Derecho.Tema 17. Directrices a que responde la Lev de Administración y Contabilidad de la Hacienda Pública, publicada en 1911 con sus reformas.Tema 18. ConceDto técnico del Pre­supuesto del Estado.—Estructura funda­mental del esoañol.—Resumen del Pre­sa núesto de JuÉtica.Tema 19. Obligaciones v gastos públi­cos.—Condiciones de legitimidad.—Legis­lación csDañola.—Resultas v obligaciones de ejercicios cerrados-^Caducidad y pree- criación de obligaciones y derechos.—Cré­ditos extraordinarios, suolementos de cré- d’tos, anulación v transferencias de cré­ditos.Tema 20. Los Ingresos públicos: cate­gorías que integran el concento—Expo­sición sumaria del sistema tributarlo es­pañol.Toma 21.—La Deuda pública.—Examen especial de este problema en la actual Hp rienda española.Tema 22 —Contabilidad fiscal.—Fiscali­zación v administración contables.—fln- te^vención.—Tribunal de Cuentas. ̂ Tema 23. La coedificación penal en Es­paña.—El Código de 1944 y las modifica­ciones ulteriores.Tema 24. Delitos contra la seguridad del Estado —Falsedades—Delitos contra la Administración de Justicia.

Tema 25 Delitos cometidos por los funcionarios públicos en el ejercicio de sus cargos y contra los funcionarios pú­blicos.Toma 26. Extradición.—Tratados so­bre la materia.—La legislación de Indul­tos.—El recurso de revisión en materia criminal.Tema 27. Las reformas del Código Ci­vil desde 1936.—T̂ a nueva Ley Hipoteca­ría.Tema 28.—La reciente Ley sobre So­ciedades Anónimas.Temo 29. Organización del Ministerio de Justicia.—Subsecretaría. Direcciones Generales. Cuerpos de la Administración Central cíe este Departamento.—Centros vinculados a éLTema 30. Esquema de la vigente or­ganización judicial española, con men­ción puntual de las úítimas reformas.Tema 31 Personal de la Administra­ción de Justicia—Carreras judicial y fis­cal.—Personal auxiliar.—Personal subal­terno.—Personal de la Justicia Municipal.Temfy 32. El Notariado.—El Cuerpo de Registradores de la Propiedad!—Personal del Cuerpo de Prisiones.
Tema 33. Disposiciones vigentes sobre relaciones con la Iglesia Católica.

MINISTERIO DE HACIENDA
Intervención General de la  

Administración del Estado
Circular por la que, partiendo de la  distinción entre las devoluciones que  tienen su origen en cuestiones de hecho y las que son consecuencia de resoluciones  dictadas por los Tribunales  Económico-Administrativos, se precisa el ámbito de unas y otras y se recuerda a los Interventores de Hacienda que tales resoluciones sólo pueden beneficiar a quienes promovieron las reclamaciones que mediante ellas quedaron resueltas, asi como también la obligación en que están de interponer, siempre que lo  consideren necesario, los recursos a que haya lugar para impugnar tanto los actos de gestión como las resoluciones de los Tribunales Económico - Administrativos  q u e  consideren perjudiciales para los intereses de la Hacienda.

Ilmos. Sres.: Las devoluciones de los ingresos realizados por los contribuyentes tienen su origen, unas veces, en errores meramente materiales cometidos al veri­ficarlos. y otras, en el reconocimiento de que las actos admirustrativoá de que se de­rivan lesionaron los derechos de aquéllos, por no haberse acomodado a las disposi­ciones que les sean aplicables. Solamente las devoluciones primeramente citadas, es decir, las que sean consecuencia de equivocaciones aritméticas, duplicaciones de pago u otra# circunstancias también de hecho, previstas como tales en las Leye3 o en los Reglamentos, pueden ser acordadas por los Delegados de Hacien­da con sujeción u lo establecido en el artículo 6.° del Reglamento de Procedi­miento en las reclamaciones económico- adminíslrativss.Las devoluciones que impliquen rectifi­cación de actos administrativos sólo pue­den ser acordadas, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 118 del citado Reglamento procesal, en ejecución de las resoluciones que dicten los Tribunales Económico-administrativos para pronun­ciarse sobre reclamaciones oportunamen­te interpuestas por los interesados que, como sólo benefician a quienes las for­mularon, no pueden ser aducidas como fundamento para que quienes decayeron de su derecho, logren que les sean de­vueltas las cantidades que ingresaron para hacer efectivo el importe de liqui­daciones que quedaron firmes en el pro­cedimiento de gestión.

Se ha de recordar también que el pá­rrafo segundo del articulo 82 del Regla­mento procesal dispone que las liquida­ciones que se practiquen cuando sea ne­cesario, oara ejecutar las resoluciones de los expresados Tribunales, tienen la con­sideración de actos administrativos que podrán ser objeto de reclamación con su­jeción a I03 trámite? de dicho Reglamen­to. A esta calificación se han de atener los Interventores de Hacienda para im­pugnarlas cuando lo consideren proce­dente.En los casos enunciados y, en general, siempre que se produzcan actos de ges­tión o resoluciones de los Tribunales Eco­nómico-administrativos üue se consideren perjudiciales para los intereses del Te­soro, cuidarán los Interventores de Ha­cienda de interponer los recursos regla­mentariamente establecidos para impug­narlos, evitando así que, por no utili­zarlos en tiempo hábil, queden firmes en vía gubernativa dichos actos o resolucio­nes. De no hacer valer con oportunidad dichos recursos, carecerán de eficacia las propuestas que formulen al amoaró de lo dispuesto en el artículo 112 del Reglar mentó de Procedimiento en las reclama­ciones económico-administrativas p a r a  que. en armonía con lo que establece la Ley Orgánica de la jurisdicción conten- cioso-administratíva, sean declarados le­sivos tales actos o acuerdos como trám i­te previo para que puedan ser impugna­dos ñor el ministerio Pincel ante los Tri­bunales de esta jurisdicción.En atención a las consideraciones ex­puestas,Esta Intervención General recuerda a  V. S. la necesidad de acomodarse o la¡3 disposiciones citadas en ejercicio de la función fiscal aue le corresponde, de con­formidad con lo establecido en el párra­fo tercero del artículo 73 de la Ley d© Administración y Contabilidad de V? Ha­cienda Pública, ajustando, consiguiente­mente. su acción a las siguientes neo* mas:1.a Los acuerdos que dicten los Dele- - gados de Hacienda en ejercicio de lasfacultades que les otorga el articulo 6.° del Reglamento de Procedimiento en las reclamaciones económico-administrativas te  habrán de basar, exclusivamente, en la circunstancia de haberse realizado los ingresos respectivos como consecuencia de duplicaciones de pago, errores aritmé­ticos u otras circunstancias previstas es­pecíficamente como aleñas e toda cues­tión de Derecho, por las disposiciones le­gales o reglamentarias que sean aplica­bles a los concentos del presupuesto de ingresos a que correspondan tales acuer­dos2.a Si, disintiendo del dictamen floral, se acuerdan por los Delegados de Ha­cienda devoluciones que impliquen recti­ficación de actas administrativo© que no fueron oportunamente recurridos por los particulares a quienes afecten, se servi­rá V. s. interponer, para impugnar tales acuerdas, el con-^oondiente recurso an­te el Tribunal Económico-administrativo Provincial, evitando así quedar Incurro en la responsabilidad e aue alude él ar- tí culo 3° dei Real Decreto de 25 de fe» brero de 1890.
3.a El hecho de que el Tribunal Eco­nómico-administrativo Provincial haya resuelto favorablemente reclamaciones in­terpuestas por contribuyentes aue las hi­cieron v íler en tiempo oportuno, no*será bastante oara que en caeos idénticos a  los que de esta manera quedaron deci­didos, sean acordadas devoluciones de ingreso que procedan de actes edminls- trativos que por no haber sido recudi­dos oportunamente por aauellos a quie­nes afecten quedaron firmes en vía gu­bernativa.
4.a Cuidarán especialmente los In ter­ventores de Hacienda de interponer, den­tro de los términos señalados por el Re­glamento de Procedimiento en las recia-,

\
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maciones económico-administrativas,' los 
recursos a que haya lugar para  im pugnar, 
valiéndose de ellos los actos adm inistra­
tivos recurribles, las resoluciones d icta­
das por los Tribunales Económico-admi­
nistrativos que sean susceptibles de ta ­
les recursos y las liquidaciones practica­
das por las oficinas de gestión para eje­
cu tar los acuerdos adoptados por dichos 
Tribunales en los que se acceda, total o 
parcialm ente, a  las reclamaciones formu- 
T d as por lo? interesados, siempre que 
tales actos, resoluciones o liquidaciones 
se* consideren perjudiciales para  los in ­
tereses dél Tesoro.

Sírvase V. S. acusar recibo de la pre­
sente Circular.

Dios guarde a V I. muchos años. 
Madrid. 1 de marzo de 1952.—El In ­

terven tor general, Ju an  M anuel Rozas 
Eguibum .
limos. Sres. V ocal-Interventor del T ri­

bunal Económico-administrativo Cen­
tral, Interventor de La Dirección Ge­
neral de la Deuda y Clases Pasivas, 
In terventor de la Delegación C entral 
de Hacienda v señores Interventores de 
todas las D etecciones V Subdelegacio­
nes de Hacienda.

Dirección G eneral de Propiedades 
y C ontribución T erri to ria l

Anunciando concurso para la obtención
de fotografías aéreas.
Se adm itirán  c ie rta s  en las oficinas 

centrales de la Dirección G eneral de Pro­
piedades y C ontribución.T erritorial, calle 
de Zorrilla, núm ero 7, segundo izquierda, 
para  la obtención de fotografías aéreas 
y ampliaciones de las mismas con d e s tí- , 
no al Servicio de C atastro  de la Rique^ 
za Rústica.

Las características del trabajo  de que 
se tra ta  figuran en los anejos I y 2 del 
F lan .d e  Vuelos a realizar du ran te  el año 
1952, con el fin de obtener las fotogra­
fías aéreas, adecuadas p ara  la revisión 
de térm inos m unicipales de diversas pro­
vincias en régimen de C atastro  y Pliego 
de condiciones generales y facultativas, 
que pueden exam inarse por los in teresa­
dos en las oficinas an tes citadas de esta 
Dirección G eneral du ran te  las horas de 
diez a doce de la m añana, todos los días 
laborables, hasta  el dia 25 de los co- 

. rtien tes inclusive.
Pasado dicho plazo quedará cerrada la 

adm isión, de ofertas y se ad judicarán  los 
trabajos a la empresa o empresas espa­
ñolas legalm ente constituidas en la fe­
cha de esta convocatoria que acrediten 
hallarse autorizadas por el M inisterio del 
A íre .para re a liz a r . los trabajos de que 
se tra ta . La adjudicación se hará  a quien 
presente las mayores garan tías de eje­
cución, tan to  respecto a  la calidad de 
los trabajos como a su volumen y plazos, 
de entrega, den tro  de las condiciones 
técnicas, económicas y adm inistrativas 
contenidas en el Pliego general de con­
diciones.

Madrid, 6 de marzo de 1952.—El Di­
rector general, Justo  González.

Min is t e r io  d e  l a  g o b e r
n a c ió n  

Patronato Nacional Antitu
berculoso

Convocando concurso-oposición para la 
provisión de tres plazas de Médicos Ci
rujanos de Centros de dicho Organis
mo correspondientes a los servicios de 
Barcelona, Madrid y Salamanca.
Vacantes tres plazas de Médicos C iru­

janos de Centros dé este P atronato  co­
rrespondientes a los Servicios de B ar­
celona, M adrid y Salam anca, se convo­
ca concurso-oposición para la provisión 
de las mismas, con arreglo a  las siguien­
tes b a tes ;

1.® Los aspirantes habrán de presen- 
ta r  sus solicitudes debidam ente rein te­
gradas en el plazo de tre in ta  días h á ­
biles, contados a partir del siguiente al 
de lo nublicación de esta convocatoria 
en el BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO, 
en el Registro G eneral de este Patronato, 
acom pañadas de los siguientes docum en­
tos :

a» Certificación del acta de nacim ien­
to, legalizada cuando hoya sido expedida 
fuera de la dem arcación de la Audiencia 
T erritorial de Madrid.

b) T itulo de Doctor o Licenciado en 
Medicina y Cirugía expedido por Uni­
versidad E striló la , o en su defecto, tes­
timonio no tarial del mismo o certificado 
académ ico de haber abonado los derechos 
para su expedición.

c> Certificación negativa de anteceden­
tes penales.

di Certificación de buena conducta 
exoedida ñor la autoridad gubernativa.

e> Certificación de haber cumplido el 
Servicio Social o de hallarse exenta del 
mismo cuando el asp iran te  pertenezca 
el sexo femenino.

f> Declaración ju rada de no haber si­
do expulsado el solicitante d° ningún 
Cuerpo de) Estado. Provincia o Municipio

g) Recibo de haber satisfecho en la 
HabiMioción de -lo? Servicios C entrales 
del P atronato  Nacional Antituberculoso 
la cantidad do o^n  pesetas en concepto 
de derechos de examen.

h) Memoria, que no excederá de diez 
cuartillas escritas a máquina a eos es­
pacios y por un solo lado, en la que 
se hnrá constar la formación profesio­
nal v la labor reaiiznda en relación con 
la lu d ia  antituberculosa por el opositor.

i i Cuantos justificantes de  m éritos pro­
fesionales considere oportuno el solici­
tante.

2* En La adjudicación de las plazas se 
tendrá  en cuenta lo dispuesto en la I^v  
de 17 de Julio de 1947 y disposiciones 
complem en (arla s .

3.® El concurso-oposición constará de 
los siguientes ejercicios:

1° Exam en clínico de un enferm o de 
apara to  respiratorio, para  lo cual el opo­
sitor dispondrá de tre in ta  m inutos para 
la exploración física y otros tre in ta  para  
la exposición del caso con Jas consideracio­
nes de orden clínico que estim e oportunas 
en relación con las indicaciones del tra ta ­
m iento quirúrgico, exposición de los 
métodos a  eeguir v los fundam entos para  
la elección de cada uno de ellos 

P ara  la práctica de este ejercicio le 
serán facilitados a l opositor los datos de 
laboratorio y pruebas radiográficas de 
que sí disponga en el Establecim iento en 
que se lleve a cabo.

2.° Ejecución de una operación, en vivo 
o echre cadáver, según determ ine opor­
tunam ente el T ribunal

P ara  la práctica de este ejercicio le 
será facilitado el m eteria l instrum ental 
y ayudantes necesarios. SI una vez co­
menzada la intervención, a  juicio del T ri­
bunal la técnica seguida por el opositor 
se ap a rta ra  de las reglas procedentes, en 
el m om ento se suspenderá la actuación 
del mismo, continuándose por el personal 
del Establecim iento en el que dicho acto 
se realice y quedando autom áticam ente 
elim inado el opositor.

3.° Contestación oral du ran te  un  pla­
zo no superior a  cuarenta y cinco m i­
nutos de tres tem as sacados a  la suerte 
del program a que oportunam ente se pu­
blicara.

Todos los ejercicios serán elim inatorios 
y cada miembro del T ribunal podrá cali­
ficar con O a 10 puntos al opositor, pre­
cisándose un mínim o de 25 puntos para 
ser aprobado en cada ejercicio.

4.° Antes de d a r comienzo los ejerci­
cios de la oposición, los aspirantes serán 
sometidos a  reconocimiento médico en un  
C entro dependiente del Patronato  por lo 
que se refiere a  su estado de salud paf- 
ticularznente en relación con la tubercur 
losis.

5° La oposición dará comienzo tra n s­
curridos tres mesets de la publicación de 
esta convocatoria, y el T ribunal o¿liflca- 
dor se designará con arreglo a lo pro­
venido en las norm as vigentes 

G.' Aprobada la propuesta del T ribu­
nal calificador, y u n trs  de ser destinados 
los opositores aprobados, so verificará un 
reajuste de destinos en tre  los C irujanos 
de este pa tronato  que ya prestan servicio 
en cada una de Lis localidades a que co­
rresponden las vacantes que ahora se 
anuncian, celebrándole nara ello el co­
rrespondiente concurso de trashidos.

7.° Los opositores destinados en vir­
tud  de este concurso-oposición quedarán 
sujetos a la lim itación establecida por 
la Orden m inisterial de 13 de noviembre 
de 1944 que fija el lím ite mínimo de per­
manencia de un año para el personal d - 
este Patronato  en los destinos obtenidos 
por concurso 

Madrid. 18 de lebrero de 1952 —El Dele, 
gado de S. E. el M inistro d«° la Gober­
nación, Presidente, José A. Palanca.

M IN IS T E R IO  DE T R A B A JO
Dirección General de Previsión

Resolución por la que se establece jor
nadas de trabajo y modulo de salarios 
a efectos de la aplicación de los Segu
ros Sociales a través de la Rama es
pecial del Cáñamo.
Ilmo. Sr.: Vista la propuesta form ulada 

por la Ju n ta  G rem ial Sindical del Cáñamo, 
de Alicante, así como los informes de la 
Delegación Provincial de T rabajo  y la del 
Institu to  Nacional de Previsión de aque­
lla provincia, y habida cuenta de que si. 
por una parte, no deben olvidarse las si­
tuaciones de hecho que pueden repercu­
tir  sensiblem ente en el norm al desen­
volvimiento económico de la Industria 
M anual del Cánamo, cuyas contingencias 
adversas interesa, naturalm ente, evitar, 
puesto que la prosperidad en la pro­
ducción es índice elem ental que señala 
la posibilidad de conceder mayores be­
neficios de tipo social a los trabajadores 
a ella adscritos, por o tra  debe tenerse 
presente que el osráctpr em inentem ente 
tuitivo de la legislación social en gene­
ral, como exponente sincero de la polí­
tica estatal en *?to aspecto, induce a 
asegurar en lo posible el máximo de d i­
chos beneficios que perm itan  las condi­
ciones económicas en  que cada ram a 
productora se desenvuelve.

Esta Dirección G eneral, en uso de ln£ 
atribuciones que le confiere e l' articulo 
noveno de la Orden m inisterial de 15 de 
noviembre de 1951, h a  resuelto lo si­
guiente :

1.n A efectos de la aplicación de los 
Seguros Sociales o través de Lx Ram a es­
pecial del Cáñam o que la citada O rden 
regula, se establece en dieciocho días el 
promedio de los trabajadas por obrero y 
mes.

2.° El módulo de salarios propuestos 
por la indicada Junto G rem ial se ad ap ­
ta rá  a dicho núm ero de días para filar 
el im porte del promedio anual del que 
se deduzca el tipo de la percepción fija 
mensual.

3.° Se reserva e¿te C entro  directivo 
lo facultad  de introducir las modificacio­
nes que las circunstancias vayan acon­
sejando, tan to  por lo que se refiere a l 
aum ento o disminución de los dias dto- 
m ediadas como a  los salar loa que deban 
tom arse en consideración para * fijar el 
promedio anua l y tipo  de percepción 
m ensual que corresponda.

Lo que comunico a  V. I. para  su co­
nocim iento v efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
M adrid, 3 de marzo de 1952.—El D i­

rector general, Fernando Coca de la Pi~ 
ñera.

Ilmo. Sr. P residente del In s titu to  Nacio­
na l de Previsión.


