
P á g i n a  6 0 2 1

A ñ o  X V I I  J u e v e s  1 1  d e  d i c i e m b r e  d e   1 9 5 2  Nú m . 3 4 6

S U M A R I O
PÁGINA

G O B I E R N O  D E  L A  N A C I O N

MINISTERIO DE HACIENDA
Rectificación ai Decreto de 14 de noviembre de 1952 sobre 

situación y disponibilidad de cantidades libradas «en fir­
me», a través de cuentas corrientes en el Banco de Es­
paña ...............................................................................   6022

PRESIDENCIA DE LAS CORTES ESPAÑOLAS
Convocando a los señores Procuradores comprendidos en 

el Grupo Sindical de las Cortes Españolas para la elec­
ción de su representación vacante en el Consejo del Reino. 6022

PRESIDENCIA DEL GOBIERNO
Orden de 31 de octubre ie 1952 por la que se resuelve 

.el recurso de agravios interpuesto por el Inspector de 
segunda clase del Cuerpo General de Policía don Berna¡r- 
dino do Castro Merino contra Orden del Ministerio de 
la Gobernación de 11 de junio de 1951 ............................ 6023

Otra de 31 de octuore de 1952 por la que se resuelve el 
recurso de agravios interpuesto por e l ' Subalterno dé 
Correos don Vicente Mora Peña contra acuerdo del Tri­
bunal Económico Administrativo Central de 5 de diciem-. 
bre de 1950 ....................     ... 6024

Otra de 6 de nov.embre de 1952 por la que se resuelve 
el recurso de agravios interpuesto por don Fidel Hoyos 
Gascón Capitán de Ingenieros, retirado, contra acuerdo 
del Consejo Supremo de Justicia Militar, que Le deniega 
abono de tiempo permanecido en zona roja a efectos 
pasivos ... .....................................................................................  6024

Otra de 11 de noviembre de 1952 por la que se resuelve el 
recurso de agravios interpuesto por don Manuel Angel 
Lobo, Capitán del E. C. del Arma de Aviación, contra 
resolución del Ministerio de1 Aire de 30 de agosto de 1951 6025

Otra de 5 de diciembre de 1952 por la que se nombra una 
Comisión Interministerial encargada de la redacción de 
un proyecto de disposición de carácter general que regla­
mente la situación administrativa de los funcionarios
civiles al servicio de Organismos autónomos ...  ............  6026

\

MINISTERIO DE JUSTICIA
Orden de 24 de noviembre de 1952 por la que se declara 

Jubilado forzoso a aon José Nogales Rodríguez, Secretario 
del Juzgado Comarcal de Aracena (Huelva) .........................  6026

Otra de 24 de noviembre de 1952 por la que se declara 
en situación de excedencia voluntaria a don Lorenzo Mu­
ñoz Rodríguez, Secretario de la Justicia Municipal .........  6026

Otra de 26 de noviembre de 1952 por la que se declara Ju­
bilado, por haber cumplido la edad reglamentaria, al Guar­
dián del Cuerpo Auxil'ar de Prisiones, en situación de «a 
extinguir», don Pedro Sancho Sáez ... ... ... ... ••• ••• 6026

MINISTERIO DE LA GOBERNACION
Orden de 1 de diciembre de 1952 por la que se aprueba 

el concurso voluntarlo de traslado para proveer entre 
Celadores y Maquinistas Sanitarios diversas vacantes en 
su plantilla de destinos, nombrando a los señores que se 
citan ...............................................................................................  6026

MINISTERIO D E OBRAS PUBLICAS
Orden de 10 de noviembre de 1952 por la que se read­

mite al servicio del Estado al Ingeniero de Caminos, Ca­
nales y Puertos don José Luis López Larrañeta  ............  6027

- PÁGINA

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
Orden de 4 de octubre ae 1952 por la que se resuelve el 

recurso de alzada interpuesto por aona ruz iNieves Ru- 
biato Martínez contra uraen de ia Dirección General ae
Enseñanza Pnmai l a ................................•................................  6027

Otra ae 29 de octuore de 19o2 por la que se aprueba un 
proyecto de obras en la Mezquita de Coruoba, monumento
• nacional, importante 273.ouo pesetas ........ ' .......................  6027

Otra ae 30 de octubre de laoz por la que se aprueban obras 
en la muraln d* AJbarracin ri erueq, importantes <9.2<2,u5
pesetas................................................ . ...................................... 6027

Otra ue 30 de octubre de 1952 por la que se aprueban ooras 
en el que fue recinto meaievai de Badajoz, importantes
89.999.97 pesetas ..............  ............... ......................................  6028

Otra ae 3ü ae octubre ae 1952 por la que se aprueban obras 
en la colegiata de Cenarruza (Vizcaya), monumento na­
cional, importantes 56.386,16 pesetas .....................................  6028

Otra ae 3 ae noviembre d  ̂ 19o2 por la que se aprueban 
ooras en las murallas de Paiazuelos (Guadaiajara), impor­
tantes 39.381,60 pesetas.....................................  ....................  6028

Otra de 4 de noviembre ae 19j2 por la que se nombra 
Ayudante de Tailer'de Juguetería de la Escuela de Artes 
y oricios Artísticos de iviaand a don Francisco García
Escriva, en virtud de concurso-oposición ............................ 6028
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GOBIERNO DE LA NACION
MINISTERIO DE HACIENDA

Rectificación al Decreto de 14 de noviembre de 1952 so
bre situación y disponibilidad de cantidades libradas 
«en firme», a través de cuentas corrientes en el Ban
co de España.
Habiéndose padecido error en la inserción del mismo, 

se rectifica debidamente a continuación:

En el artículo tercero, donde dice « ...... ; y en los talo­
nes que se extienda al Tesoro para su pago se consig­
nará la siguiente inscripción ». Debe decir: «___ ; y en
los talones que extienda el Tesoro para su pago se con­
signará la siguiente inscripción ...... ».

En el artículo cuarto, donde dice: « ......  en la cuantía
máxima que determina cada Departamento.» Debe decir: 
«— . en la cuantía máxima que determine cada Depar­
tamento.»

PRESIDENCIA DE LAS CORTES ESPAÑOLAS
Convocando a los señores Procuradores, comprendidos en 

el Grupo Sindical de las Cortes Españolas, para la elec
ción de su representación vacante en el Consejo del 
Reino.

Dispuesto en el artículo cuarto de la Ley de veintiséis 
de julio de mil novecientos cuarenta y siete el funciona­
miento de un Consejo del Reino, en el que figuran, entre 
otros miembros, un Consejero elegido por votación por 
el Grupo Sindical de las Cortes Españolas, y vacante ac- ¡ 
tualmente su representación, procede que con arreglo a . 
lo preceptuado en el artículo sexto y siguientes del De­
creto dé treinta de diciembre de mil novecientos cuaren­
ta y ocho, por el que se aprobó el Reglamento del referi­
do Consejo, se celebre la elección correspondiente para  
acordar la designación de su respectivo representante, y 

a tal propósito se convoca a todos los señores Procurado­
res comprendidos en el Grupo Sindical para que se per­
sonen en el Palacio de las Cortes el día veinte de diciem­
bre actual, y hora de las doce de la mañana, a fin de pro­
ceder a dicha elección, con sujeción a las normas qué en 
el referido Decreto de treinta de diciembre de mil no­
vecientos cuarenta y ocho y artículos antes expresados 
se determinan.

Teniendo en cuenta la importancia de la resolución y 
lo preceptuado en el artículo octavo del indicado Regla­
mento, se recuerda a los señores Procuradores que han 
de tomar parte en la votación el carácter obligatorio de 
su asistencia, salvo causa de fuerza mayor, que deberá 
justificarse documentalmente ante la Presidencia de las 
Cortes.

Palacio de las Cortes, nueve de diciembre de mil no­
vecientos cincuenta y dos.

El Presidente d e las Cortes,
ESTEBAN DE BILBAO Y EQUIA
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PRESIDENCIA DEL GOBIERNO
ORDEN O rden de 31  de octubre de 1952  por  la  q u e  s e  r e s u e lv e  e l  r e c u r s o  d e  agravios in te rp u e s to  p o r  e l  in s p e c to r  de segunda  c la se  d e l C u e rp o  G e n e ra l de Policía d o n  B e rn a rd in o  d e  C a s tro  Merino contra Orden del M inisterio de la Gobernación de 11 de junio de 1951.

Excmo S r .: El Consejo de Ministros, con feClia 11 de julio último, tomó el acuerdo que dice así:
«En el recurso de agravios interpuesto por el Inspector de segunda clase del Cuerpo General de Policía don Bernardi­no de Castro Merino contra Orden del Ministerio de la Gobernación de 11 de junio de 1951 por la que se resuelve no haber lugar a elevar al Consejo de seño­res Ministros determinadas súplicas del interesado; y Resultando que en 31 de octubre óp 1950 ei entonces Agente de primera clase del Cuerpo General de Policía señor De Castro Merino presentó en la Dirección General de Seguridad, para su curso al Presidente del Gobierno, un escrito en el que, tras de historiar las vicisitudes de sus veintiocho años de servicios al Esta­do, referirse a su sueldo y declarar no ignoraba «que por preceptos legislativos no existen posibilidades de reivindicación» para su caso, concluía suplicando se le concediera «una mejora económica (por bienios, trienios, etc.) que se ju2gara equi­tativa» Siendo remitido tal escrito a in­forme de la Asesoría Jurídica de la men­tada Dirección General, por la que se dic­taminó que en aquél no se planteaba pro­blema jurídico alguno, sino que trataba de la solicitud de una gracia, por lo que procedía elevarlo, por conducto ierárquico, a la autoridad a que iba dirigido;Resultando que remitido el escrito al Ministerio de la Gobernación, fué devuel­to por éste a la Dirección General, indi­cando que era preciso conocer si las cir­cunstancias invocadas por el solicitante le hacían acreedor de la gracia que pe­día. por lo que se ordenaba la emisión del infortpe detallado sobre los extremos recogidos en la solicitud, número de fun­cionarios afectados, posible repercusión sobre otras plantillas, etc., lo que efecti­vamente se cumplimentó por la Sección c'e Personal y la Asesoría Jurídica de la Dirección General de Seguridad, por las que Se hizo copstar que el solici­tante y otros 131 Agentes que se halla­ban en su caso habían sido ya notable y graciosamente favorecidos por el Po­der público, pues su propio ingreso en el. ÍJuerpo se debía a una concesión de este tipo, por l o . que no se estaba . en el casó a‘e concederles un nuevo benefi­cio, que, de otorgarse, «sería conveniente que se hiciera extensivo a todo el Cuer­po General de Policía, pues de lo con­trario sería favorecida una clase de fun­cionarios que es precisamente la que m e­nos derechos puede esgrimir»;Resultando que, con tales antecedentes, se d'ctó la Orden ministerial de 11 de juniq de 1951. en la que se resume, ade­más de reproducir lo sustancial de ios informes citados, que «no gratándose de resarcir perjuicios ocasionados o resta­blecer derechos lesionados, tampoco re­sulta procedente el beneficio preteno'ido a titulo de conces’ón de gracia, que, para ser justa, habría de generalizarse a cuan- tés funcionarios del Cuerpo y aun deC Estado se encuentran en condiciones aná­logas oóz proceder de otros Cuerpos au­xiliares y su b3’temos»; se considera, por tanto, '(improcedente la concesión espe­cial» y en su virtud se resuelve que «no ha lugar a elevar al Consejo de señores M'nistros las solicitudes» que se formu­lan;Resultando que la citada Orden minis­

terial fué recurrida en reposición, insis- tiéndose por el recurrente en la espe­cialidad de su caso, s endo tal recurso expresamente desestimado, de confcuni­dad cón lo nuevamente informado por la Asesoría Juridica y por los propios fun­damentos de la resolución impugnada por Orden ministeria¿ dé 20 de octubre de 1951;Resultanoo que, añtes de serle notifi­cada .a Orden ministerial recién citada, y entendiendo denegada la reposición por silencio administradvo. el señor De Cas­tro Merino interpuso recurso oe agra­vios, volviendo a exponer la situación y circunstancias que, a su juicio, ampa­raban la petición de que se dictara una disposición especial para su caso, con­cluyendo con la súplica de que, previa la tram itacón correspondiente, se sirva estimarlo (eA recurso de agravios) y re­solver que proceoe acceder a lo que rei­teradamente ha solicitado respecto a ser elevado al Consejo de señores Ministros su escrito solicitando una mejora eco­nómica por b.enios, trienios o de la for­ma que más equitativa y oportuna juz­gue»;Resultando que el recurso de agravios ha sido informado por la Sección de Personal y Asesoría Jurídica de Di­rección General de Seguridad y por el propio Director general, proponiéndose en todos estos informes la desestimación del recurso;Resultando que, una vez que le fué notificada la resolución del recurso de reposición, reiteró el señor De Castro ei de agravios, abundando en sus anteriores argumentos y reiterando la súpLca de su primer escrito;Vistos el artículo 2i del Fuero de los Españoles y demás disposiciones que se citan, la Ley a'e 18 de marzo de 1944 y sus disposiciones complementarias;Cons derando que pára e¿ recto a n á -' lisis dei presente recurso de agravios ha de ser planteado como esencial el pro­blema de determinar si el Ministro de la Gobernación tiene facultades para dene­gar el acceso al Consejo de Ministros de una petición dirigida a éste y formula­da por un funcionario ae Cuerpo depen­diente de aqueC Departamento, y ello, en primer aigar, por ser obligado, si se quiere guardar la congruencia tanto con la parte dispositiva de la resolución im­pugnada, que textualmente expresa «que no ha lugar a elevar al Consejo oe se­ñores Ministros» las solicitudes formula­das, como con la súp.ica del recurso de agravios, en la que también textualmen­te se pide se resuelva «que procede ac­ceder a lo que re-teradamente ha solici­tado (el recurrente) respectó a ser ele­vado al Consejo de señores Ministros su escrito», y en segundo, porque en esta via no puede entrarse a conocer dei fon­do de un asunto consistente en la peti­ción de una gracia, merced o concesión especial, según explícitamente declara el recurrente, ya que el recurso de agra­vios (art. 4.° párrafo 4.°, de la Ley de 18 de marzo de 1944) «sólo poorá fun­darse en vicio de forma o infracción ex­presa de una Ley, un Reglamento u otro precepto administrativo»;Considerando que el derecho de peti­ción, reconocido a todos los españoles por e. artículo 21 de su Fuero, a cuyo tenor «los españoles podrán dirigir individual­mente peticiones al Jefe del Estado, a las Cortes y a las Autoridades», tiene li­mitaciones especiales y precisas para el caso de que un funcionario público, en su calidad de tai. sea el peticionario ya que éstos—dice el Fuero—«sólo podrán ejercitar este derecho de acuerdo con las deposiciones por que se rijan»; .Considerando que ni en las disposicio­nes por ias que actualmente se ríje el Cuerpo General de Policía, sustancial­mente contenidas en la Ley de 8 de mar­zo y en el Decreto de 31 de diciembre

de 1941 y sus norm as m odificativas y com­plem entarias. ni el minucioso y detalla­do Reglam ento orgánico de la Policía G ubernativa, aprobado por Real Decre­to de 25 de noviemore de 1930, cuya vi­gencia fué ratificada por Orden m Histo­rial de 7 de octubre de 1939 aparecen norm as concretas que regu-en el ejerci­cio del derecho de petición para ios miem­bros dei indicado Cuerpo, acusándose ia m sm a  penuria norm ativa en la Lty de Bases y Reglam ento generales de fun­cionarios públicos, forjando ello a plan­tear la cuestión en el terreno de :os prin ­cipios generales del Derecho Adminis­trativo;Considerando que, entre tales princi­pios, importa destacar uno, el principio jerárquico, universa mente reconocido co­mo base de toda organización, traduci­do en el funcionario en el oeber de obe­diencia, y para la propia Administración, en una distribución de funciones y com­petencias, que imponen el que todo asun­to planteado en su seno siga una cierta vía hasta llegar a*una determinada au­toridad con facultades decisorias: y claro es que la fijación de cuál sea ésta au­toridad no puede, por razones obv as, quedar al arbitrio del funcionario que suscribe una instancia, escrito o solici­tud, ni aun en .os casos en que las Le­yes y Reglamentos no señalen exacta­mente cuál sea aquélla: pues otra cosa equ valdría a sentar la conc usión, a to­das luces absurda, de que cualesquiera peticiones de cualesquiera funcionarios sobre cualquier materia de las infinitas cue pueden ser objeto de una petición de grac'-a habría de ser necesariamente conocíua por el Consejo de Ministros, co­mo en el presente caso pretende, o por cualquier otra autoridad á que el firman­te quisiera dirigirla;Considerando que si la anterior conclu­sión ha de ser rechazada, debe, en cam­bio, sentarse la de que los funcionarios tienen, per su calidad de tales el dere­cho de hacer llegar, siempre a través oé la vía jerárquica, hasta el titular del De­partamento mirñsterial en que estén en­cuadrados, sus razonadas peticiones, sien, do al Ministro, precisamente por su do­ble calidad de Jefe y cabeza de una rama de la Administración activa y de m'em- bro del Consejo de Ministros, a quien corresponde estudiar y discriminar cuá­les de tales peticiones deben, por su en­tidad. trascendencia, razones que las abonan, etc., pasar a estudio y delibera­ción del Consejo; otra cosa equivaldría a recargar inútilmente el trabajo y dis­traer la atención de éste, y convertirla al M‘nistro en mero órgano de enlace entre éü mismo y los funcionarios de su Departamento; pudienoo asimismo afirmarse que el funcionario tiene dere­cho a que sus peticiones, aun no con­cretamente amparadas por norma ex­presa, siempre qu.e sean senas y, al me- • nos en principio, fundadas, sean estudia­das por el Ministerio y a que éste, ra­zonadamente, resuelva sobre ia proceden­cia o improcedencia de su elevación al Consejo;Cons’derando que. en el presente caso, la petición deducida por el recurrente, fué detenida y cuidadosamente estudia­da en tedos sus aspectos, resolviendo el Ministerio de la Gobernación, en acuer­do fundado después de un detallado es­tudio y de oír los informes de la Asesoría Jurídica y de la Sección de Personal, y de conformidad con lo que en los mismos se proponía, con lo que ha de tenerse por plenamente reconocido y ejercitado el derecho de petición y, en consecuencia, y de acuerdo con la doctrina sentada en los precedentes considerandos, ñor ajus­tada a derecho la Orden recurrida.
De conformidad con el dictamen emi­tido por el Consejo de Estado, el Conse­jo de Ministros ha resuelto desestimar el presente recurso de agravies.»
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Lo que de orden de Su Excelencia se 
publica en el BOLETIN OFICIAL DEL 
ESTADO para conocim iento de V. E. y 
not ficación al interesado, de conform i­
dad con lo dispuesto en e: número pri­
mero de la de esta Presidencia del G o­
bierno de 12 de abril de 1945.

Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 31 de octubre de 1952.

CARRERO  

Excmo. Sr. M inistro de la Gobernación.

ORDEN de 31 de octubre de 1952 por la 
que se resuelve el recurso de agravios 
interpuesto por el Subalterno de Co
rreos don Vicente Mora Peña contra 
acuerdo del Tribunal Económico Admi
nistrativo Central de 5 de diciembre 
de 1950.

Excmo. S r .: El Consejo de Ministros, 
con fecha 4 de agosto último, tom ó el 
acuerdo que dice así:

«En el recurso de agravios interpuesto 
por el Subalterno de Correos don Vicente 
Mora Peña contra acuerdo del Tribunal 
Económ ico Administrativo Central de 5 de 
diciembre de 1950 relativo a abono de 
servicios, y 

Resultando que el recurrente, por Real 
Orden de 30 de noviembre de 1925, fué 
nom brado Peatón conductor de la corres­
pondencia del extrarradio de Madrid, em­
pleo que desempeñó hasta 31 de marzo 
de 1932, en que se le nombró Subalterno 
de Correos, prestando sus servicios en 
este Cuerpo hasta su jubilación, decreta­
da en 1 de septiembre de 1949;

Resultando que por la Dirección G ene­
ral de la Deuda y Clases Pasivas, al ha­
cerse 'e l oportuno señalam iento del haber 
pasivo de 2.880 pesetas, se le com putó 
com o tiempo de servicios a estos efectos 
el que mediaba entre 21 de abril de 1932 
y 1 de septiembre de 1949, increm entado 
por el que en concepto de servicios m i­
litares había sido reconocido por el Con­
sejo Supremo de Justicia Militar, dejando 
de reconocérsele el servicio com o Peatón, 
por entender no era abonable, con arre­
glo al artículo quinto del Estatuto de 
Clases Pasivas y Ley de 12 de ju lio del 
año 1934;

Resultando que reclam ada esta resolu­
ción en vía contencioso - adm inistrativa 
ante el Tribunal Económ ico Central, se 
dictó por éste el acuerdo impugnado, con ­
firmatorio del de la D irección General, 
razonándose en el mismo que los Carteros 
urbanos fueron incorporados por la Ley 
de 13 de Julio de 1934 al Estatuto de Cla­
ses. Pasivas, cuyo artículo quinto ex ig£  
para que los servicios sean abonables, el 
que se nresten efectivam ente, día por día, 
con destino dotado c o n ‘ sueldo detallado 
en los Presupuestos Generales del Esta­
do, requisito que no se daba en el sueldo 
o  jornal que el reclam ante cobró mientras 
sirvió com o Peatón del extrarradio de 
M adrid, y que aunque de la Ley citada 
se desprendía que los servicios en cues­
tión serían abonables aunque no se hu­
bieran retribuido mediante sueldo, tal ex­
cepción sólo estaba establecida para los 
Carteros urbanos, y no para los Subalter­
nos de Correos, y en cuanto aauéllos, úni­
cam ente cuando tal cóm puto fuera preci­
so para com pletar el tiem po mínim o exi­
gido para causar derecho a  pensión de 
ju b ila ción ;

Resultando que el citado acuerdo fué 
recurrido en reposición, denegada por si­
lencio adm inistrativo, y en agravios, ale­
gándose por el recurrente que la Ley de 
12 de julio de 1934 no le afectaba en ab­
soluto. que había ingresado en Correos 
como' Subalterno, al am paro de la Ley 
de Destinos civiles de 1885, que ya reco­

nocía derechos pasivos a los Subalternos, 
com o también lo hizo el artículo 80 del 
Estatuto <\e Clases Pasivas, y que los pre­
ceptos en cuestión se hallaban en con­
tradicción con aquellos otros del Estatu­
to que pudieran exigir un sueido detalla­
do en presupuestos frente a los que se 
percibían con cargo a una consignación 
g lob a l;

Vistos el Estatuto de Clases Pasivas, 
la Ley de 12 de ju lio de 1934, la Ley de 
18 de marzo de 1944 y sus disposiciones 
com plem entarias;

Considerando que el problema plantea­
do por el presente recurso de agravios con­
siste en determinar si son abonables a 
efectos pasivos los servicios que el recu­
rrente prestó com o Peatón del extrarra­
dio de M adrid;

Considerando que por tratarse de fu n ­
cionario ingresado al servicio del Estado i 
antes de 1 de enero de 1919, que se ha- ¡ 
liaba en servicio activo en 1 de enero de 
1927, se ha de resolver la cuestión citada 
atendiendo a los preceptos del título pri­
mero del Estatuto de Clases Pasivas;

Considerando que entre los preceptos 
de este título primero se halla el artícu­
lo quinto, que terminantemente exige pa­
ra que los servicios sean abonables el que 
se hayan prestado «en destino dotado con 
sueldo que figure detallado en los Presu­
puestos Generales del Estado ccn  cargo 
a Personal», circunstancia que no se dió 
respecto de los que el recurrente prestó 
com o Peatón, según la Adm inistración de­
clara y el señor Mora Peña reconoce;

Considerando que no existe contradic­
ción alguna entre el articulo citado y el 
80 por 100 del propio Cuerpo legal, pues 
este,últim o se limita a decir «que los Su­
balternos se considerarán empleados pú­
blicos a los efectos de este Estatuto y 
causarán, con arreglo a sus preceptos, los 
derechos pasivos establecidos en el mis­
mo», y claro es que ello Implica la suje­
ción de los subalternos, com o los demás 
funcionarios, a la norma que sobre cóm ­
puto de servicios se contiene en el artí­
culo quinto, y que cualquier divergencia 
que pudiera existir entre el Estatuto y la 
legislación anterior ha de resolverse en 
favor de aquél respecto de los derechos 
pasivos de los funcionarios com prendidos 
en cualquiera de sus títulos prim ero y se­
gundo, salvo cuando expresam ente se pre­
viera lo contrario, lo que no ha ocurrido 
respecto de los servicios prestados por los 
P eatones;

Considerando, a m ayor abundamiento, 
que si bien la Ley de 12 de ju lio de 1934 
no es aplicable al recurrente por no ser 
éste Cartero urbano, no deja de ser sig­
nificativa, viniendo a reforzar cuanto que­
da dicho, en cuanto que en ella los ser­
vicios prestados com o Peatón se recono­
cen a título excepcional, a un Cuerpo con­
creto y determ inado «y siempre y cuando 
hayan de servir para com pletar el míni­
mo tiem po con derecho a jubilación» ;

Considerando, en conclusión, que el 
acuerdo im pugnado se halla ajustado a 
derecho, por lo que debe ser m antenido 
y desestimado el recurso interpuesto,

De conform idad con el dictam en emi­
tido por el Consejo de Estado, el Consejo 
de Ministros ha resuelto desestimar el pre­
sente recurso de agravios.»

Lo que de orden de Su Excelencia se 
publica en el BOLETIN O FICIAL DEL 
ESTADO para conocim iento de V. E. y 
notificación al interesado; de conform idad 
con lo dispuesto en el núm ero prim ero de 
la de esta Presidencia del Gobierno de 
12 de abril de 1945.

Dios guarde a V. E. muchos años,
Madrid, 31 de octubre de 1952.

CARRE RO  

Excm o. Sr. M inistro de Hacienda.

ORDEN de 6 de noviembre de 1952 por 
la que se resuelve el recurso de agra
vios interpuesto por don Fidel Hoyos 
Gascón, Capitán de Ingenieros, retira
do, contra acuerdo del Consejo Supre
mo de Justicia Militar que le deniega 
abono de tiempo permanecido en zona 
roja a efectos pasivos.

Excmo. S r .: El Consejo de Ministros, 
con fecha 5 de septiembre último, tom ó 
el acuerdo que dice a s í:

«En" el recurso de agravios prom ovido 
por don Fidel Hoyos Gascón, Capitán de 
Ingenieros, retirado, contra acuerdo del 
Consejo Supremo de Justicia M ilitar que 
le¡ deniega abono de tiem po perm anecido 
en zona roja a efectos pasivos, y 

Resultando que al Capitán provisional 
de Ingenieros don Fidel Hoyos Gascón le 
sorprendió el Alzamiento Nacional en zo­
na roja, donde perm aneció prestando ser­
vicios en Transportes Militares hasta el 
final de la contienda, siendo absuelto por 
un Consejo de guerra sin declaración de 
responsabilidad, habida cuenta de que du­
rante su actuación en la guerra prestó 
determ inados servicios al E jército Nacio­
n al;

Resultando que una Orden ministerial 
de 6 de julio de 1944 ordenó el paso del 
recurrente a la situación de retirado, a 
virtud de lo dispuesto en la Ley de 12 
de ju lio de 1940, y por ello, de con form i­
dad con lo dispuesto en la Ley de 13 de 
diciembre de 1943, él Consejo Suprem o 
de Justicia Militar acordó reconocerle, en 
12 de enero de 1943, el derecho a un ha­
ber pasivo de 787,50 pesetas, que son los 
90 céntim os del regulador, increm entado 
en dos quinquenios;

Resultando que promulgada la Orden 
ministerial de 30 de julio de 1948, instó 
el recurrente el abono del tiempo de zona 
roja, que le fué concedido por Orden de 
3 de julio de 1950, en vista de lo cual so­
licitó del Consejo Sunremo de Justicia 
Militar, en instancia de 15 de diciem bre 
de 1950. que se le rectificase en tal sen­
tido su haber de retiro, petición que fué 
denegada en 13 de febrero de 1951 porque 
el Consejo Suprem o de Justicia M ilitar 
estimó que la petición del recurrente ha­
bía sido deducida transcurrido el plazo 
de seis meses contenido en el artículo 
cuarto de la Ley de 17 de julio de 1945;

Resultando que nuevam ente en 13 de 
marzo de 1951 instó el interesado, del 
Consejo Supremo de Justicia Militar, que 
se le rectificase su haber pasivo en virtud 
del tiem po transcurrido en zona roja, y 
que se le acumulase, a tal efecto, un quin­
quenio más, solicitud que fué denegada 
por acuerdo de 1. Sala de G obierno de 
primero de mayo de 1951, por entender: 
1.°, que el recurrente prestó servicios a los 
rojos desde 22 de julio de 1936 hasta el 
final de la Guerra d e Liberación, y que 
este tiem po no es abonable a efectos de 
retiro, en virtud de lo dispuesto en el 
artículo octavo del Decreto de 11 de ene­
ro de 1943; 2.° porque no le ha sido re­
conocido el quinquenio cuva aplicación 
pretende por una disposición de rango 
suficiente y porque, además. no-4o ha per­
cibido en activo, y 3.°. porque la petición 
del señor Hoyos va, le fué denegada por 
acuerdo no recurrido de 13 de febrero 
de 1951;

Resultando que contra el anterior 
acuerdo interpuso el interesado recurso 
de reposición, y desestimado éste por los 
propios fundam entos de la resolución im ­
pugnada. interpuso el señor Hoyos recur­
so de agravios insistiendo en su preten­
s ión ; *

Vistos la Ley de 18 de marzo de 1944, 
artículos 3 y 4 ;

Considerando que antes de entrar en 
el examen del fondo de la cuestión plan­
teada en el presente recurso de agravios 
se hace forzoso exam inar si la resolución 
impugnada es reflejo fiel de otra ante­
rior no recurrida por el señor H oyos;
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Considerando que el recurrente, en ins­
tancia de 15 de diciembre de 1950, soli­
citó ya del Consejo Supremo de Justicia 
Militar que se modificase su haber pa 
sivo, habida cuenta del abono de tiempo 
en zona roja, que le habia sido recono­
cido por el Ministerio del Ejército, y que 
dicha petición fue denegada en 13 de fe­
brero de 1951 por el Consejo Supremo de 
Justicia Militar;

Considerando que la resolución citada 
no fué recurrida por el. interesado, por 
lo cual debn declararse improcedente el 
presente recurso de agravios, toda vez que 
la posterior resolución del Consejo Supre­
mo de Justicia Militar de 1 de mavo de 
1951 deniega al recurrente una petición 
fundamentalmente idéntica, y es doctri­
na reiterada de esta jurisdicción que no 
son impugnables en esta vía las resolu­
ciones administrativas que reproducen 
otras firmes y consentidas, ya que, en 
otro caso, podrían los interesados burlar 
los plazos fatales de caducidas estableci­
dos en la Ley de 18 de marzo de 1944 
para impugnar resoluciones administrati­
vas, provocando nuevas resoluciones que 
reproduzcan otras cuyos plazos de impug­
nación transcurrieron estérilmente;

Considerando, a mavor abundamiento, 
que aun cuando la razón anterior no fue­
se bastante para declarar la improceden­
cia del presente recurso de agravios y 
hubiese éste de ser resuelto en atención 
a las razones de fondo del mismo, tam­
poco habría de prosperar la pretensión 
del recurrente, ya que el tlemoo servido 
a los rojos no puede ser abonable a efec­
tos de retiro, de conformidad con el úl­
timo párrafo del artículo octavo del. De­
creto de 11 de efiero de 1943, y que aun­
que así lo fuera, ha de hacerse notar que 
el recurrente no sólo no percibió en ac­
tivo el Quinquenio cuva acumulación pre­
tende, sino que, además, con arreglo a 
los términos de la propia Orden de 30 
de jpnio de 1948. única norma en que 
pudiera fundamentar de algún modo su 
pretensión, nunca pudo corresoonderle en 
activo el derecho a la percepción del alu­
dido quinauenio. ya que la citada' dispo­
sición nrohibe expresamente, en su apar­
tado tercero, la retroactividad de los efec­
tos e c o n ó m i c o s  eme concede, y el señor 
Hovos se retiró en 1944,

De conformidad con el dictamen emi­
tido por el Consejo de Estado, el Conse­
jo de Ministros ha resuelto declarar im­
procedente el presente recurso de agra­
vios.»

Lo que de orden de Su Excelencia se 
publica en el BOLETIN OFICIAL DEL 
ESTADO para conocimiento de V E. y 
notificación al interesado, de conformi­
dad con lo dispuesto e.n el número pri­
mero de la detesta Presidencia del Go­
bierno de 12 de abril de 1945.

Dios guarde a V. E muchos años.
Madrid, 6 de noviembre de 1952.

C A RR^RO

Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 11 de noviembre de 1952 por 
la que se resuelve el recurso de agra
vios interpuesto por don Manuel An
gel Lobo Capitán del E. C. del Arma 
de Aviación, contra resolución del Mi
nisterio del Aire de 30 de agosto de 1951.

Externo. Sr.: El Consejo de Ministros, 
con fecha 4 de agosto último, tomó el 
acuerdo que dice asi;

«En el recurso Ce agravios promovido 
por don Manuel Angel Lobo. Capitán del 
E  C. del Arma de Aviación contra re­
sorción  del Ministerio del Aire de 30 de 
agosto Ce 1951 que le deniega petición 
de ascenso en la referida escala;

Resultando que. por escrito de fecha 9 
de marzo de J951 el Capitán del E  C. 
del Arma Ce Aviación don Mtanuel Angeu

Lobo se dirigió al Ministerio del Aire 
manifestandq que en 18 de agosto de 1950 
había cumplido las condiciones que para 
el ascenso en la E. C. señalan la Ley 
oe 14 de octubre de 1943 y el Decreto de 
2» de mayo de 1943, sin qm hasta enton­
ces se le hubiera otorgado el correspon­
diente ascenso, por lo que suplicaba sea 
promovido al empleo de Comandante con 
la indicada antigüedad de 18 de agosto 
de 1950;

Resultando que 29 de agosto de 
1951, la Dirección General de Personal 
informo sobre la extractada petición, ma­
nifestando que, según el artículo quinto 
del Decreto de 26 de mayo de 1943, es 
requisito imprescindible para el ascenso 
en la escala complementaria la existen­
cia de vacante en el empleo superior in­
mediato, y no existiendo tal vecante pro­
cedía desestimar la petición formulada 
por el interesado, resolviéndose en tal 
sentido por el Ministerio en 30 de agos­
to de 1951;

Resultando que contra la expresada re­
solución interpuso el señor Lobo recur­
so de reposición, alegando que el ascen­
so en el E. C. del Ejército del Aire está 
regulado por la Ley de 14 de octubre 
de 1942, que, al puntualizar las condicio­
nes eligidas para el ascenso, no aluda 
a la existencia de vacante en el empleo 
superior inmediato;

Resultando que en 28 de septiembre 
de 1951 la Dirección General de Personal 
reprodujo en su anterior informe deses- 
timatorio, y pasado el expediente a in­
forme de la Asesoría Jurídica, ésta en­
tendió que debía desestimarse el expre­
sado recurso, :porque los ascensos en 
el E. C. del Ejército dél Aire se rigen 
por el Decreto de 26 de mayo de 1943 y 
no por la Ley de 14 de octubre, que se 
refiere sólo al Ejército de Tierra;

Resultando que nó habiendo recaído 
resolución expresa alguna sobre el indi­
cado recurso de reposición, el interesado 
hutv aé entenderlo desestimado por apli­
cación de la doctrina del silencio admi­
nistrativo, interpuso en tiempo y forma 
el presente recurso de agravios, insis­
tiendo en su pretensión y alegando en 
su apoyo que el Decreto de 12 de mayo 
de 1938, de aplicación a los tres Ejérci­
tos, en los que creó la Escala comple­
mentaria, no exigía el requisito de exis­
tencia de vacantes para el ascenso, re­
quisito ,que sólo fué pedido por el Decre­
to de 22 de septiembre de 1939, que ex­
clusivamente se refiere a la Escala com­
plementaria del Ejército de Tierra; pos­
teriormente, la Ley de 14 de octubre 
de 1942, también aplicable a los tres 
Ejércitos, se limitó a exigir los dos requi­
sitos primitivos, pero no a la existencia 
de vacante, entendiendo el recurrente que 
el Decreto de 26 de mayo de 1943, exclu­
sivo del Ejército del Aire, al exigir para 
el ascenso la existencia de vacante en 
el empleo inmediato superior, se pone en 
contradicción con la Ley, a la que por el 
principio de jerarquía de los mismos no 
puede oponerse; que la- vigencia de la 
Ley, está reconocida por disposiciones del 
propio Ministerio del Aire y, finalmente, 
que la exigencia de tal requisito implica 
una desigualdad con el personal de las 
restantes escalas complementarias a quie­
nes ̂  concede el ascenso con el puro cum­
plimiento de los dos requisitos primiti­
vos—tiempo de servicio en el empleo y 
ascenso de quien le siguiese en la Escala 
activa*—sin necesidad de vacantes en el 
empleo inmediato superior;

Resultando que informó sobre el expe­
diente de recurso la Subsecretaría del Mi­
nisterio. según la cual el requisito que el 
Decreto de 22 de septiembre de 1939 exi­
gía, de-que existiese vacante en el empleo 
inmediato superior, ni fué derogado por 
la Ley de 14 de octubre de 1942, pues la 
forma derogatoria de ésta únicamente se 
refería a los anteriores Decretos de 12 
de mayo de 1938 y 22 de septiembre 
de 1939 en cuanto se opusieran á tal Ley;

que esta última habla de requisito cuyo 
cumplimiento resulta preciso para el as­
censo, pero no lo determina, y, finalmen­
te. que el derecho del recurrente en 
cuanto forma parte de la Escala Com­
plementaria del Ejército del Aire, derivan 
del mismo Decreto de 26 de mayo de 
1943, cuya validez impugna, por ser el que 
organizó tal Escala en dicho Ejército, 
por todo lo- cual terminaba proponiendo 
la .desestimación del presente recurso;

Vistos el Decreto de 12 de mayo de
1938, el Decreto de 22 de septiembre de
1939, la Ley de 14 de octubre de 1942, el 
Decreto de 26 de mayo de 1943 y las re­
soluciones de este Consejo de Ministros 
de fecha 20 de abril, de 1949 (BOLETIN 
OFICIAL DEL ESTADO de 25 de julio), 
27 de mayo de 1949 (BOLETIN OFICIAL 
DEL ESTADO de 14 de octubre), 27 de 
julio de 1951 (BOLETIN OFICIAL DEL' 
ESTADO de 27 de octubre de 1951). rela­
tivas todas ellas a personal de la Escala 
Complementaria del referido Ejército del 
Aire;

Considerando que la única cuestión 
suscitada en el presente recurso de agra­
vios consiste en determinar si entre los 
requisitos precisos para ascender en la 
Escal i Complementaria del Ejército del 
Aii> figura o no la existencia vacante 
en el empleo inmediato superior;

Considerando que el argumento en que 
fundamentalmente base el reclamante su 
recurso, ya que tal condición, establecida 
en el Decreto de 26 de mayo de 1943, de 
que exista vacante en el empleo superior 
se opone a las prescripciones de la Ley 
de 14 de octubre de 1942, que no contenia 
este requisito, no puede estimarse rele-' 
vante, toda vez que el Decreto de 26 de 
mayo de 1943 hizo extensiva al Ejército 
del Aire la Ley de 14 de octubre de 1942. 
y es el que específicamente reguló los as­
censos en tal Escala de dicho Ejército, 
por lo que habrá que atenerse a sus pres­
cripciones para ’ declarar el derecho al 

ascenso de quien pertenezca a tal Escala;
. Considerando que, conforme ha mani­
festado esta jurisdicción de agravios en 
las resoluciones citadas en los vistos del 
presente acuerdo, el Decreto de 26 de ma­
yo de 1943, en que se funda la resolución 
impugnada, no infringe lo dispuesto en 
el artículo segundo de la Ley de 14 de 
octubre de 1942, porque la indicada Ley 
fué dictada exclusivamente para el Ejér­
cito de Tierra, como se desprende de su 
preámbulo y del texto dispositivo, que sólo 
habla de Oficiales y Jefes del Ejército, 
sin referencia alguna a los del Aire y de 
la Armada, como suele hacerse cuando 
quiere comprender los tres Ejércitos, co­
mo. por ejemplo, en el Decreto de 12 de 
mayo de 1938, y así se ha entendido tam­
bién al dictarse el Decreto de 26 de mayo 
de 1943, con el fin de «hacer extensivo 
al Ejército del Aire cuanto se dispone en 
el Decreto del Ministerio del Ejército de 
fecha 22 de septiembre de 1939 y Ley de 
la Jefatura del Estado de 14 de octubre 
de 1942, sobrepase a la Escala de Com­
plemento y ascensos en ella de los Jefes 
y Oficiales de las Armas y Cuerpos del 
Ejército de Tierra»;

Considerando que aun si se estimase, 
como el recurrente pretende, que la Ley 
de 14 de octubre de 1942 se dictó tam­
bién para el Ejército del Aire, no puede 
deducirse de ello que se derogó en su to­
talidad el régimen establecido 'en el De­
creto de 25 de septiembre de 1939, puesto 
que la fórmula derogatoria -contenida en 
el artículo quinto de aquella Ley única­
mente se refería a las disposiciones de t 
aquel Decreto que resultaba en contradic­
ción con lo preceptuado por la Ley, y 
como ésta, al puntualizar en el artículo 
segundo la naturaleza de los requisitos 
para el ascenso, se limitó a* manifestar 
que su cumplimiento es «condición pre­
cisa» para obtenerlo, disponiendo por su 
parte el Decreto que tales requisitos se­
rán «condiciones precisas pero no deter­
minantes de la obtención del ascenso», y
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visto que.no contradiciendo en este punto 
el Decreto a la Ley éste, no derogó ni 
alteró el carácter de tales requisitos que, 
en consecuencia, son precisos pero no de­
terminantes de la obtención del ascenso;

Considerando que en tal supuesto, al 
no ser determinantes del ascenso las con­
diciones exigidas por la Ley dé 14 de 
octubre de 1942, la Administración con­
servaba la facultad de señalar nuevos re­
quisitos que determinasen los ascensos en 
la Escala de Complem ento por lo que 
hubiera podido dictarse en tal hipótesis 
— esto es en el caso de que la Ley de 
14 de octubre de 1942 se refiriese también 
ál Ejército del Aire— el Decreto de 26 de 
máyo de 1943 erigiendo la existencia de 
vacante, conform e lo exigía el Decreto de 
22 de septiembre de 1939. del mismo modo 

..que.cuando falta tal determinación, pue­
den realizarse los ascensos sin más requi­
sitos que tener cumplidas las condiciones 
señaladas por la Ley (com o viene reali­
zando el Ejército de Tierra, en Orden de 
28 de mavo de 1946 por ejemplo), pero 
sin que en este caso tal facultad de la 
Administración implique el derecho a  as­
cender en los interesados;

Considerando, por lo expuesto, que en 
el caso presente no existe lesión de dere­
cho subietivo alguno ni infracción de 
normas legales o  reglamentarias,

De conform idad con el dictamen emi­
tido por el Conseio de Estado, el Conse­
jo  de Ministros ha resuelto desestimar 
el presente recurso de agravios.»

Lo que de orden de Su Ex^ 1 encía se 
publica tfn el BOLETIN OFICIAL DEL 
E3TADO para cónocim iento de V. E y 
notificación al interesado, de con form i­
dad con lo dispuesto en el número pri­
mero de la de esta Presidencia del G o­
bierno de 12 de abril de 1945.

Dios guarde a V E muchos años.
Madrid, 11 de noviembre de 1992.

CARRERO

Excm o Sr. Ministro del Aire.

ORDEN de 5 de diciem bre de 1952 por 
la que se nombra una Comisión in ter
ministerial encargada de la redacción de 
un proyecto de disposición de carácter  
general que reglam ente la situación admi

nistrativa de los funcionarios civiles 
 al servicio de Organismos autónomos.

lim os. Sres.: En cumplim iento de acuer­
dó adoptado ©n Consejo, de Ministros, 

Esta Presidencia ha dispuesto se cons­
tituya una Com isión Interministerial, a la 
que se encarga la redacción de una dis­
posición de carácter general que regla­
mente la situación administrativa de los 
funcionarios civiles del Estado que pres­
tan servicio en Organismos autónomos, 
integrada por los señores siguientes:

D on Juan Boñigas Díaz, O ficiál M ayor 
de la Presidencia del Gobierno, com o Prew 
sidente
; Don José de Aragón y ' Carrillo de Al­

bornoz, M inistro Plenipotenciario, en re­
presentación del Ministerio de Asuntos 
Exteriores

Don Juan Góm ez M ontejo, Letrado M a­
y o r 'd e  término del Ministerio de Justicia 
y Oficial Mayor del Departamento.

Don* Luis de Toledo y Freíre, O ficial 
M ayor del M inisterio de Hacienda.
' Don Teodoro Clem ente Merodio. Jefe de 

la le c c ió n  Central del M inisterio de la 
Gobernación.

Don Pedro Julio Saint Aubín y Huet, 
Jefe superior de Adm inistración Civil del 
M inisterio dé Obras Públicas.

D on Übaldo Llórente Sancho, Jefe de 
lfi Subsección de Personal del Ministerio 
ce  Educación Nacional.

Don Sebastián Tom ás M aslp Escanilla, 
O ficial Mayor dél Mipistero d?  Trabajo. 
. Don José Luis M iller Cebada, Jefe de 
Adm inistración Civil de primera clase, 

-Con.ascenso, y de la. Sección de Personal 
del Ministerio de Industria,

Don José Castel-Ruiz y Puebía, Secre­
tario general de la Dirección General de 
Coordinación, Crédito v Capacitación 
Agraria, del Ministerio de Agricultura, 

Den Agustín de Diego López Jefe de 
Administración Civil de primeva clase de 
la Secretaría General dé Falange Espa­
ñola Tradicionalista y. de lás J. O. N, S.

Don Manuel Martin Sastre, O ficial Ma­
yor dei Ministerio de Comercio.

Don Pedro Miguel González-Quijano y 
de la Peña, je fe  del, Gabinete T.écnico- 
adtninistrativo del Ministerio de In for­
m ación y Turismo.

Don Manuel Travndo y Car.asa, Jefe 
de Personal ce  la Presidencia del Gobier­
no, que actuará com o Secretario.

A los efectos prevenidos en el artícu­
lo  23 del Reglamento de Dietas v Viáti­
cos, de 7 de Julio de 1949, se declara que 
los com ponentes de la Comisión tienen 
derecho a\ percibo ae asistencias, a razón 
de 125 pesetas el Presidente y el Secre­
tario, y 100 pesetas los Vocales, haciéndo­
las efectivas por sus'respectivos M iniste­
rios.

Lo digo a VV. II. para su conocim ien­
to y efectos consiguientes.

Dios guarde a V V .  II. muchos años. 
Madrid, 5 de diciembre de 1952.

C A R R E R O

lim os. Sres. Subsecretario de ios M iniste­
rios Civiles.

M I N I S T E R I O  D E  J U S T I C I A
ORDEN de 24 de noviem bre de 1952 por 

la que se declara jubilado forzoso a 
don José Nogales Rodríguez, secretario  
del Juzgado Comarcal de A r a c e n a  
( Huelva).

lim o. Sr : D e . conform idad con lo dis­
puesto en el artículo 50 del Decreto orgá­
nico del Secretariado de la Justicia Mu­
nicipal. d^ 23 de diciem bre de 1944,

Este M inisterio ha acordado declarar, 
jubilado forzoso, por haber cum plido la 
edad reglamentaria. a don José Nogales 
Rodríguez, Secretario del ju zgad o-C om ar­
cal de Aracena (Huelva), con los derechos 
pasivos que' le reconoce la  Ley de 17 de 
julio de 1946 

Lo que digo a V. I. para su conocim ien­
to y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 24 de ndviembre. de 1952.—Por 

delegación, R. Oreja.

lim o. Sr. D irector general de  Justicia.

ORDEN de 24 de noviem bre de 1952 por 
la que se declara en situación de ex ce
dencia voluntaria a  don Lorenzo Muñoz 
Rodríguez, Secretario de la Justicia  M u
nicipal.

lim o. S r.: Resuelto con  fecha 31 de -oc­
tubre últim o el concurso anunciado de 
conform idad con lo dispuesto ©n la Orden 
de 19 de julio de 1952 para el reingreso 
al servicio activo dp Secretarios en situa­
ción de excedencia forzosa,

Este Ministerio, teniendo en cuenta lo  
establecido el apartado segundo de 1a 
citada disposición, ha acordado d e c la m ­
en situación de excedencia voluntaria, en 
el Secretariado de lu Justicia M unicipal a 
don Lorenzo Muñoz Rodríguez, en la ac­
tualidad excedente forzoso por supresión 
del juzgado Com arcal en\ que prestaba 
servicio. ,

Lo que digo a V. I. para su conocim ien­
to y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
M adrid, 24 de noviembre de 1952 .—Por 

Delegación. R. Oreja.

lim o. Sr. D irector general de Justicia,

ORDEN de 26 de noviem bre de 1952 po r 
la que se declara jubilado, por haber 
cumplido la edad reglam entaria, al 
Guardián del Cuerpo Auxiliar de Pri
siones en situación de «a extinguir», 
don Pedro Sancho Sáez.

' lim o S r :  En cum plim iento de lo dis­
puesto-en el articulo 11 de ía Ley de lo 
de marzo de 1940 y a los afectos que 
determina el articulo primero de la Orden 
de este Departamento d© fecha 5 de abril 
siguiente, > " ■

Este Ministerio ha tenido a bien de­
clarar jubilado con esta fecha, por. haber 
cumplido la edad reglamentaria y con el'
, háber pasivo que por clasificación  le 
corresponde, a don Pedro Sancho Sáez, 
Guardián del Cuerpo Auxiliar de Prisiones, 
en situación de «a extinguir», actualmente 
con dCvStino en la Prisión Provincial de 
Sevilla; cuyo funcionario disfrutaba del 
beneficio prórroga de edad para la 
jubilación forzosa.

Lo digo a V, I. para su conocim iento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos- años 
Madrid, 26 de noviembre de 1952.-—Por 

Delegación, R. Oreja.
lim o. Sr. Director general de.Prisiones,

MINISTERIO D E  L A  GOBERNACION
ORDEN de 1 de diciem bre de 1952 por la 

que se aprueba el concurso voluntario 
de traslado para proveer e ntre Celado
res y Maquinistas Sanitarios diversas 
vacantes en su plantilla de destinos, 
nombrando a los señores que se citan.
lim o. Sr.: Visto el expediente instruido 

para resolver el concurso voluntario de 
traslado, convocado en 15 de septiembre 

• último, para proveer entre ’ Celadores ¡y 
Maquinistas Sanitarios, en activo servi­
cio o  en expectación de destino, diver­
sas vacantes en su plantilla de destinos, 
así com o sus resultas;

Vistas la Orden de convocatoria, él 
Reglam ento de Personal de esa D irección 
General de Sanidad, de 30 de marzo de 
1951, las peticiones form uladas por los 
concursantes y el inform e favorable al 
efecto emitido por el C onsejo N acional de 
S an idad ;

Considerando que en la tram itación del 
presente expediente se han cum plido to­
dos los requisitos legales prevenidos. •

Este Ministerio, de conform idad con lo 
propuesto por V. I. y lo in form ado por 
el Consejo Nacional de Sanidad; ha te­
nido a bien aprobar él presente concur­
so y. en su consecuencia, nom brar: 

Escala de Maquinistas.—M aquinista sa­
nitario del Servicio de Sanidad exterior 
de Cádiz a don Diego González H ida lgo; 
ídem ídem - ídem de Ceuta a don Manuel 
Cuadrado N oo : Ídem ídem ídem de V a­
lencia a don Alfonso Hernández Salinas; 
ídem ídem ídem de Almería a dón Fran­
cisco M artínez A lba ladejo ; ídem idean 
ídem de Avilés a don Luis Sánchez San­
tamaría, cada uno de ellos con e l ’ haber 
anual qu^ por su respectiva dotación en 
el escalafón les corresponda, e ídem ídem 
ídem de La Línea de la Concepción a don  
Angel Tena Herrera, con el haber de 6 000 
pesetas crup percibirá del capítulo prim e­
ro,, artículo primero. grupo sexto, concep­
to: sexto • dp la Sección sexta, del ..presu­
puesto, vigente.

Escala de ce la d ores.—Celadores Sanita­
rios: del Servicio de Sanidad exterior de 
G ijón  ; a don Antonio Rom ero Am ado; 
ídem ídem ídem de Barcelona a don . Isi­
dro Aiznurúa Susoerregui: ídem jdem 
ídem de Sevilla a don Tom ás Otero Be- 
rraquero: ídem ídem ídem de Alicante a 
don Francisco Jerez González y don J^sé 
Oarder C ervera : .ídem ídem ídem de M é- 
Ihla.a don-V icente Salom Carrera : id 
ídpm ídem de Alg^ciras don. Andrés 
Cervantes. Túnez: ídem  ídem ídem <Je T a - 
rragona a don M ariano Sánchez G a rcía ;
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ídem ídem ídem de Tenerife a dón Juan 
Orfila Olivar; ídem ídem'ídem de Bilbao 
a don Manuel Hernández Tfujillo, cada 
uno de ellos con el haber que por su res­
pectiva dotación en el escalafón les co­
rresponda, e Idem ídem ídem de Vigo a 
don José María Sánchez Ramos; ídem 
ídem ídem de Palma de Mallorca a don 
Juan Costa Cardona; ídem ídem ídem 
de La Coruña a don Juan Llanos Gon­
zález; ídem ídem de Sagunto a don Emi­
lio Boix Giner; ídem ídem ídem de Má­
laga a don Melchor Jerez Jerez, todos 

> ellos con el haber anual de 6.000 pesetas 
que percibirán del capituló primero, ar­
tículo primero.-grupo sexto, concepto sex­
to, qe la sección sexta, del presupuesto 
vigente, percibiendo, además, tanto Ma­
quinistas como Celadores, una mensuali­
dad extraordinaria, acumuladle, en di- 

. ciembre de acuerdo con la Ley de 15 de 
marzo de 1951.

Lo digo a y. T. para su conocimiento 
y efectos consiguientes.

Dios guardé a V. I. muchos años.
Madrid, 1.° de diciembre de 1952.— 

P. D., Pedro F. Valladares.
limo. Sr. Director general de Sanidad.

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
ORDEN de 10 de noviembre de 1952 por 

la que se readmite al servicio del Es
tado al ingeniero de Caminos, Canales 
y Puertos don José Luis López Larra
neta.

limo. Sr.: Visto el expediente de revi­
sión instruido por el Vicepresidente del 
Consejo de Obras Públicas don Nicolás 
de la Helguera Ortiz al Ingeniero de Ca­
minos, .Canales y Puertos don José Luis 
López Larrañeta, separado del servicio, 

Este Ministerio, de acuerdo con la pro­
puesta del Instructor y con lo informado 
por la Comisión' Permanente del Consejo 
oé Estado  ̂ se ha servido disponer se re­
admita al servicio al mencionado Inge­
niero, colocándole en el puesto que te­
nía en el Escalafón antes del Glorioso 
Alzamiento Nacional, inm ediatam ente 
después del Ingeniero primero don José 
Suárez Sinova y antes del de igual cate­
goría don Cipriano Alvarez Ruiz, de 
acuerdo con la regla del artículo tercero 
del Decreto de 22 a‘e abril de 1940:

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 10 de noviembre de 1952.

StTAREZ DE TANGIL

limo. Sr. Subsecretario de este Departa­
mento.

MINISTERIO DE EDUCACION 
NACIONAL

ORDEN de 4 de octubre de 1952 por la 
que se resuelve el recurso de alzada 
interpuesto por doña Paz Nieves Rubia
to Martínez contra Orden de la Direc
ción General de Enseñanza Primaria,

limo. Sr.: Visto el recurso de alzada 
interpuesto* por doña Paz Nieves Rubia to 
Martínez contra Orden de la Dirección 
General de Enseñanza Primaria de 29 de 

' abril de 1952;
Resultando que la Maestra Nacional 

doña Paz Nieves Rubíato elevó instancia 
a la Dirección General de Enseñanza 
Primaría solicitando que su sobrina e hi- 
jástra, doña Carmen Victoria La cambra

García Rubiato, que había sido declarada 
apta en las oporiciones a ingreso en el 
Magisterio Nacional en la provincia de 
Orense, fuese incluida, en calidad de hija 
de la solicitante, entre las Maestras su­
pernumerarias, a que se réñere el apar­
tado c) del artícúlo segundo del Decreto 
de 21 de diciembre de 1951 (BOLETIN 
OFICIAL DEL ESTRADO de 2 de enero 
de 1952, pág. 11, columna 2.a);

Resultando que lá anterior solicitud fué 
desestimada por Orden de la Dirección 
General de Enseñanza Primaria de 29 de 
abril de 1952, contra la que se ha inter­
puesto en tiempo hábil la señora Rubiato 
Martínez el presante recurso de alzada, 
fundamentando del modo que luego se 
dirá;

Vistas las disposiciones citadas en la 
presente y en el escrito de recurso; Orden 
ministerial de 3 de diciembre de T947 y 
demás de general aplicación;

Consióerando que de los hechos ex­
puestos se desprende en primer lugar la 
falta de personalidad de la señora Ru­
biato Martínez para impugnar la Orden 

. citada, la cual no se refiere, ni directa ni 
indirectamente, a la que recurre, sino a 
su sobrina, siguiéndose de ello la impro­
cedencia dei presente recurso;

Considerando, a mayor abundamiento, 
que tampoco entrando en el fondo de la 
cuestión planteada por la sefiqra Rubiato 
sería posible acceder a la pretensión de 
ésta, ya que el único argumento que la 
interesada alega en su favor a saber: el 
de que cuando e\ artículo segundo del De­
creto de 21 de diciembre de 1951 habla de 

‘ hijos debe entenderse esta palabra en un 
sentido amplió que comprende a los hijas­
tros, no tiene en su apoyo razones funda­
das, ni gramatical ni legalmente, para que 
pueda aceptarse,
. Este Ministerio ha resuelto declarar im­

procedente el presente recurso de alzada..
Lo digo a V I. para su conocimiento 

y demás efectos.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 4 de octubre de 1952.

RTHZ-GIMENEZ
Hmo. Sr. Subsecretario de este Depar­

tamento.

ORDEN de 29 de octubre de 1952 por la 
que se aprueba un proyecto de obras en 
la Mezquita de Córdoba, monumento 
nacional importante 273.000 pesetas.
Hmo.̂  Sr.: Visto el proyecto de obras 

en la Mezquita dé Córdoba, monumento 
nacional, formulado por el Arquitecto 
don Félix Hernández Giménez, importan-^ 
te 273.000 pesetas;

Resultando que el proyecto se propone 
la pavimentación de varios tramos de lon­
ja, colocación de fustecíUos de piedra ca­
lera negra, ^tc.; •

Resultando que el proyecto asciende en 
su total importe a la cantidad de 273.000 
pesetas, de las que corresponden a la eje­
cución material 221.545,95 pesetas; a ho­
norarios facultativos por formación de 
proyecto y dirección de obra, con arreglo 
a lo dispuesto en los Decretos de la Pre* 
sidencia del-Consejo de señores Ministros 
de 16 de octubre de 1942, 26 de enero 
de 1944 y Orden de este Departamento de
9 de febrero del citado año 1944, 4.153,99 
pesetas a cada uno de dichos conceptos; 
a honorarios de. Aparejador, igualmente 
afectados por las disposciones aludidas, 
2.492.39 pesetas; a premio de pagaduría, 
1.107,73 pesetas; a plus de cargas fami­
liares, 9:637,25 pesetas, y a plus de cares­
tía de vida, 29.908,70 pesetas;

Considerando que en cumplimiento de
10 dispuesto en artículo 25 del Real De­
creto de 4 dp septiembre de 1908. el pro­
yecto de que Se trata pasó a informe de 
la Junta Facultativa de .Consrucciones Ci­
viles, quien lo emite en sentido favorable 
a su aprobación, y que en igual sentido 
favorable lo informa la Comisaría Gene­

ral del Servicio de Defensa del Patrimonio 
Artístico Nacional; *

Considerando que ia naturaleza de la' 
obra aconseja sea realizada por el siste­
ma de administración, haciendo uso de la 
autorización que concede el Decreto-ley 
de 22 de octubre de 1936;

Considerando que la Sección de Conta­
bilidad tomó razón del gasto en 7 de 

'agosto próximo pasado,, y que éste h* 
sido fiscalizado favorablemente, per la 
Intervención General de la Administra­
ción del Estado en 7 de* octubre,

Este Ministerio ha resuelto aprobar el 
proyecto de referencia; que las obras en 
él comprendidas se realicen por el siste­
ma de administración, debiendo librarse 
la cantidad de 273.000 pesetas, importe^ del 
presupuesto en concepto de «a justificar», 
con cargo al crédito consignado en el ca­
pitulo tercero, artículo cuarto, grupo sép­
timo, concepto 14, subconcepto segundo, 
del presupuesto de gastos de este Depar- 

. tamento, ©n la forma regla entaria.
Lo digo a V I. pará su conocimiento 

y demás efectos.
Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 29 de octubre de 1952.

RUTZ-GIMENEZ 

limo. Sr. Director general de Bellas Artes.

ORDEN de 30 de octubre de 1952 por la 
que se aprueban obras en la muralla de 
Albarracín (Teruel), importantes pese
tas 79.272,05.

limo. Sr. Visto el proyecto de obras de 
restauración en la muralla de Albarra­
cín (Teruel), formulado por el Arquitec­
to,: don Manuel Lorente Junquera, mi- . 
portante 79.272,05 pesetas;

Resultando , que el prpyecto. s* propone 
la restauración de una parte de la mu. 
raUa a base qé fábrica de mampostera 
concertada oe 1,60 metros de espesor 
y 1,200 metros de altura con torreones 
de 11 metros;

Resultando que el proyecto asciende en 
su total importe a la cantidad de pese­
tas 79.272,05 de- las que corresponden a 
la ejecución material 64.527,56 pesetas; 
a honorarios facultativos por formación 
qe proyecto y dirección de obra, con arre­
glo a lo dispuesto en los Decretos de la 
Presidencia del Consejo de Ministros de 
16 de octubre oe 1942, 26 de enero de 1944 
y Orden qe este Departamento de 9 de 
febrero del citado año 1944, .2.903,74 pe­
setas; a honorarios de Aparejador, igual­
mente afectados por las disposiciónes alu­
didas, 871,11 pesetas; a premio de pa­
gaduría, 322,63 pesetas; a plus qe car­
gas familiares, 1.935,82 pesetas, y a plus 
de carestía de vida, 8.711,19 Resetas;
• Considerando que, en cumplimiento de 

lo dispuesto en el artículo 25 del Real 
Decreto de 4 de septiembre de 1908, el 
proyecto qe que se trata pasó a informe 
de la Junta Facultativa de Construccio­
nes Civiles, quien lo emite en sentido fa­
vorable a su aprobación, y que en igual 
sentido favorable lo informa la Comisa­
ría General del Servicio de Defensa del 
Patrimonio Artístico Nacional; 1 

Considerando que la naturaleza de ia 
obra aconseja sea realizada por el sis­
tema de administración, haciendo uso de 
la autorización que concede el Decretó- 
ley de 22 de octubre de 1936; ' ■ »

Considerando que la Sección de Con­
tabilidad tomó razón del gasto en ?0 de 
Septiembre próximo, pasado y. que éste ha 
sido fiscalizado favorablemente por la In­
tervención Genéral de la Administración 
del Estado en 23 de los corrientes,

Este Ministerio ha resuelto aprobar el 
proyecto de deferencia y que las obras 
en él comprendidas se realicen por el 
sistema de administración, qeblendá li­
brarse' la cantidad de 79.272,05 pesetas, 
importe del presupuesto, en concepto de 
«a justificar», con cargo al crédito con­
signado en el capitulo tercero, articulo
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cuarto, grupo séptimo, concepto 14, snb- 
concepto octavo, «Conservación de Cas­
tillos en España», del presupuesto de 
gastos cíe este Departamento, en la for­
ma reglamentaria 

Lo digo a V I. para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años 
Madrid, 30 de octubre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ
limo. Sr Director general de Bellas Ar­

tes.

ORDEN de 30 de octubre de 1952 por la 
que se aprueban obras en el que fué 
recinto medieval de Badajoz, importantes 

89.999,97 pesetas.
Ilmo. Sr.: Visto el proyecto de obras 

en el que fué recinto medieval de Ba­
dajoz, formulado por el Arquitecto don 
Félix Hernández Giménez, importante pe­
setas 89 993,97;

Resultando, que el* proyecto se propone 
. la excavación y descombro de las par­

tes de muro que requieren reparaciones, 
recalzando y resanando las mismas; el 
cerramiento de algunos tramos del ca­
mino de barbacana y otros próximos a 
la Puerta de Carros, etc.;

Resultando que el proyecto asciende en 
su total importe a la cantidad de pe­
setas 89.999,97, de las que corresponden 
a la ejecuqión 'material 72.653,88; a ho­
norarios facultativos por- formación de 
proyecto y dirección de obra, con arreglo 
a lo dispuesto en los Decretos de la Pre­
sidencia del Consejo de Ministros de 16 
dé octubre de 1946, 26 de enero de 1944 
y Orden de este Departamento de 9 de 
febrero dél citado uño 1944, 1.543,89 pe­
setas a cada uno de dichos conceptos; a 
honorarios de Aparejador, igualmente 
qfectadas por las disposiciones aludidas, 
926,33 pesetas; a premió de Pagaduría, 
363,2.7 pesetas; a plus de cargas fami­
liares, 316044 pesetas, .y a plus de. ca­
restía de vida, 9.808,27 pesetas;

Considerando que, en cumplimiento de 
lo dispuesto en el artículo, 25 del Real 
Decreto de 4 de septiembre de 1908, el 
proyecto de que se trata pasó a informe 
de " la Junta Facultativa de Construccio­
nes Civiles, quien lo emitex en sentido 
favorable  ̂a su aprobación, y que en igual 
sentido favorable lo informa la Comisa­
ría General del Servicio de Defensa del 
Patrimonio Artístico Nacional;

Considerando que la naturaleza de la 
obra aconseja sea realizada por qj sis­
tema de administración, haciendo uso 
de la autorización que concede el Decreto-, 
ley de 22 de octubre de 1936;

Considerando que la Sección de Conta­
bilidad tomó razón del gasto en 9 de 
los corrientes y que éste ha sido fisca­
lizado favorablemente por la Interven­
ción General de la Administración del 
Estado en 23 siguiente,

Este Ministerio lia resuelto aprobar el 
• proyecto de referencia y que las .obras 

en él comprendidas se realicen por el 
sistema de administración; debiendo li­
brarse la cantidad de 89.999,97 pesetas, 
importe del presupuesto, en concepto de 
«a justificar», con cárgo al crédito con­
signado en el capítulo tercero, artículo 
cuarto, grupo séptimo, concepto 14, sub- 
concepto octavo, «Conservación de Cas­
tillos en España», del presupuesto de gas­
tos de este Departamento, en la forma 
reglamentaria f

Lo digo a V. I para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años 
Madrid, 30 de octubre de 1952

RUIZ-GIMENEZ 

' limo. Sr. Director general de Bellas Ar­
tes, ‘ •

ORDEN de 30 de octubre de 1952 por la 
que se aprueban obras en la colegiata 
de Cenarruza (Vizcaya), monumento 
nacional, importantes 56.386,16 pesetas

Ilmo. Sr.: Visto el proyecto de obras 
de reparación en la colegiata de Cena- 
rruza (Vizcaya), monumento nacional, 
formulado por el Arquitecto don Manuel 
L o r e n t e  Junquera, importante pese­
tas 56.386,16;

Resultando que el proyecto se propone 
el apeo de la bóveda, levantar el pavi­
mento del coro y las obras complemen­
tarias de terminación, pavimento de ia 
tribuna, etc.;

Resultando que el proyecto asciende 
en su total trpporte a la cantidad de * 
56.386,16 pesetas ,  de las que corres­
ponden , a la ejecución material pese­
tas 45.777,30; a honorarios facultativos 
por formación de proyecto y dirección 
de obra, con arreglo a lo dispuesto en 
los Decretos de la Presidencia del Conse­
jo de Ministros de 16 de octubre de 1942, 
26 de enero de 1944 y Orden de este De­
partamento de 9 de febrero del citado 
año 1944, 2.174,42 pesetas; a honorarios 
de Aparejador, igualmente afectados por 
las disposiciones aludidas, 652,32 pesetas; 
a premio de pagaduría, 228,88 Desetas; a 
plus de cargas familiares, 1.373,31 pese­
tas, y a plus de carestía de vida pese­
tas 6.179,93;

Considerando que, en cumplimiento de 
lo dispuesto en el artículo 25 del Real 
Decreto de 4 de septiembre de 1908, el 
proyecto de que se trata pasó a informe 
de la Junta Faoultativa de Construccio­
nes Civiles, quien lo emite en sentido fa­
vorable a su aprobación, y que en igual 
sentido favorable lo informa la Comisa­
ría General del Servicio d$ Defensa del 
Patrimonio Artístico Nacional y la Sec­
ción de Investigación y Normas del Mi­
nisterio de la Gobernación, a los efec­
tos de empleo de material metálico;

Considerando que la naturaleza de ,1a 
obra aconseja sea realizada por el siste­
ma de administración, faciendo ufeo de 
la autorización que concede el Decreto- 
ley de 22 de octubre de 1936;

Considerando que la Sección de Con­
tabilidad tomó razón del gasto en 7 de 
agosto próximo pasado y que éste ha 
sido fiscalizado favorablemente por la in­
tervención General,de la Administración 
del Estado en 23 de octubre actual,

Esté Ministerio ha resuelto aprobar el 
proyecto de referencia y que las obras 
en él comprendidas se realicen por el 
sistema de administración, debiendo li­
brarse la cantidad de 56.386,16 pesetas, 
importe del presupuesto, en concepto de 
«H justificar», con cargo al crédito con­
signado en el capítulo tercero, artículo 
cuarto, grupo séptimo concepto 14, sub- 
concepto segundó, del presupuesto de 
gastos de este Departamento, en la for­
ma reglamentaria.

Lo digo a V. í. para su conocimiento 
y demás efectos;

Dios guardé a V. I muchos años 
Madrid, 30 de octubre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ
Rmo Sr. Director general de Bellas Ar- 
' tes. ,

ORDEN de 3 de noviembre de 1952 por 
la que se aprueban obras en las murallas 

de Palazuelos (Guadalajara),  
importantes 39.381,60 pesetas.
Ilmo. Sr.: Visto el proyecto de obras 

de conservación encías murallas de Pa-N 
lazuelos (Guadalajara), formulado por el 
Arquitecto don José Manuel González 
Valcárcel, importante 39.381,60 pesetas;

Resultando que el proyecto se propone 
realizar óbras de conservación en ía puer­
ta del camino de Soria, que ofrece grave 
peligro de hundimiento parcial; reparar

la puerta interior y adecentar el pavi­
mento;

Resultando que el proyecto asciende en 
su total importe a la cantidad de pe­
setas 39.381,60, de las que corresponden 
a la ejecución material 29.280 pesetas; a 
honorarios facultativos -por formación de 
proyecto y dirección de obra, con arreglo 
a lo dispuesto en los Decretos de la Pre­
sidencia del Consejo de Ministros ae 16 
de octubre de 1942, 26 de enero de 1944 
y Qrden de este Departamento de 9 de 
febrero del citado año 1944, 732 pesetas 
a cada uno de dichos conceptos;, a ho­
norarios de Aparejador, igualmente afec­
tados por las disposiciones aludidas, pe­
setas 439,20; a premio de Pagaduría, 
146,40 pesetas; a plus de cargas familia­
res, 1.464 y a plus de carestía de vida, 
6.588 pesetas;

Considerando que en cumplimiento de 
lo dispuesto en el artículo 25 del Real 
Decreto de 4 .de septiembre de 1908 el 
proyecto de que se trata pasó a informe 
de la Junta Facultativa de Construccio­
nes Civiles, quien lo emite en sentido 
favorable a su aprobación, y que en igual 
sentido favorable lo informa la Comisa­
rla General del Servicio de Defensa del 
Patrimonio Artístico Nacional;

Considerando que la naturaleza de la 
obra aconseja sea realizada por el Sis­
tema de administración, haciendo uso de 
la autorización que concede el Decreto- 
ley de 22 de octubre de 1936;

Considerando que la Sección de Con­
tabilidad tomó razón del gasto en 21 
de octubre último y que el mismo ha sido 
fiscalizado favorablemente por el Delega­
do en este Departamento de la Interven­
ción General de la Administración del 
.Estado en 29 Siguiente, *

Este Ministerio ha resuelto aprobar el 
proyecto de referencia y que las obras 
en él comprendidas se realicen * por el 
sistema de administración, debiendo li­
brarse la cantidad de 39.381,60 pesetas, 
importe del presupuesto, en concepto de 

| «a justificar», cpn cargo al crédito con- 
1 signado en el capítulo tercero, artículo 

cuarto, grupo séptimo, concepta 14. sub- 
concepto octavo, «Conservación de Cas­
tillos en España», del presupuesto de gas­
tos de este Departamento, en la forma 
reglamentaria, y realizarse las obras, ¿sí 
como la justificación correspondiente, 
'dentro de los términos del actual ejer­
cicio ,

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. I muchos años 
Madrío, 3 de noviembre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ
limo. Sr. Director general de Bellas An­

tes.

ORDEN de 4 de noviembre de 1952 por 
la que se nombra Ayudante de Taller 
de juguetería de la Escuela de Artes 
y Oficios Artísticos de Madrid a don 
Francisco García  Escrivá, en virtud de 
concurso-oposición.

 Ilmo. Sr.: Visto el expediente trami­
tado para la provisión de la plaza de 
Ayudante de Taller de Juguetería* va­
cante en la Escuela de Artes y Oficios 
Artísticos de Madrid;

Résultando que por Orden ministerial 
de 23.de enero de 1961 fué anunciada a 
provisión por concurso-oposición libre la 
plaza de referencia, fijándose las condi­
ciones a que habría de ajustarse dicha 
provisión en el anuncio de convocatoria 
de igual fecha;

Resultando que, en vista de los méri- 
• tos acreditados y de las pruebas realiza­

das. fué propuesto unánimemente por el 
Tribunal el único. aspirante, don Fran­
cisco García Escrivá;

Considerando que la tramitación de es­
te concurso-oposición ge ajustó a tes ñor-
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mas de la convocatoria, y que no se for­
mulo protesta ni reclamación alguna en 
contra,

Este Ministerio ha resuelto, de acuerdo 
con la propuesta formulad?-* por la Sec­
ción de Formación Profesional y con la 
unánime del Tribunal, nombrar en vir­
tud de concurso-oposición libre a don 
Francisco García Escrivá Ayudante de 
Taller de Juguetería de la Escuela de Ar­
tes y Oficios de Madrid con el sueldo o 
la gratificación de 7.200 pesetas anuales, 
haber de entrada en el escalafón de loe de 
su clase, más una paga extraordinaria 
anual que dispone la Ley de 15 de mar­
zo de 1951. y con todos los demás dere­
chos y obligaciones que a dicho cargo 
corresponden, según las disposiciones vi­
gentes.

Lo digo a V. i. para su conocimiento y 
demás efectos.*

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 4 de noviembre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

Ilmo. Sr. Director general de Enseñanza
Laboral.,

ORDEN de 6 de noviembre de 1952 por 
la que se aprueban obras en la iglesia 
del monasterio de San Juan de la Peña 
(Huesca), monumento nacional, impor
tantes 127.650,52 pesetas.

Ilmo. Sr.: Visto el proyecto de obras en 
la iglesia del Monasterio de San Juan 
de la Pena' (Huesca), monumento nacio­
nal, formulado por el Arquitecto don Fer­
nando Chueca Goitia, Importante pese­
tas 127.650,52;

Resultando que el proyecto se propone 
la reconstrucción de la cubierta del tem­
plo. en la parte correspondiente a la nave 
mayor, crucero y presbiterio;

Resultando que el proyecto asciende en 
6u total importe a la cantidad de pese­
tas 127.650’,52, de las que corresponden a 
la ejecución material. 104.460,34 pesetas; 
r» honorario^ facultativos por formación 
de proyecto y dirección de obras, con 
arreglo a lo dispuesto en los Decretos 
de la Presidencia del Consejo de. Minis­
tros de 16 de octubre de 1942, 26 de ene­
ro de 1944 y Orden de este Departamen­
to de 9 de febrefo del citado año 1944, 
4.178 41 pesetas; a honorarios de Apare­
jador, Igualmente afectados por las dis­
posiciones aludidas, 1.253,52 pesetas: a, 
premio de pagaduría, 522.30 pesetas; a 
plus de cargas familiares, 3.133,81. pese­
tas y a  plus de carestía de vida, 14.102,14 
'pesetas;

Considerando que en cumplimiento de 
lo dispuesto en el artículo 25 del Real 
Decreto de 4 de septiembre de 1908, el 
proyecto de que se trata pasó a informe 
de la Junta Facultativa de Construccio­
nes Civiles, quien lo emite en sentido fa­
vorable a su aprobación, y que en igual 
sentido favorable lo informa la Comisaría 
General del Servicio de Defensa del Pa­
trimonio Artístico Nacional:

Considerando que la naturaleza de la 
obra aconseja sea realizada por el siste­
ma de administración haciendo uso de 
la autorización que concede el Decreto- 
ley de 22 de octubre de 1936;

Considerando que ln Sección de Conta­
bilidad tomó razón del gasto en 21 de 
octubre próximo pasado, y que éste ha 
sido fiscalizado^ favorablemente por la 
Intervención General de la Administra­
ción del Estado en 28 siguiente,

Este Ministerio ha resuelto aprobar el 
proyecto de referencia aue las obras en 
él comprendida* se realicen por el sis- 
t̂emá de administración debiendo librar­
se la cantidad de 127 650,52 pesetas, im­
porte del presupuesto, en concepto de «a 
justificar», con cargo al crédito consigna­
do en el capítulo tercero, artículo cuarto, 
írupo séptimo, conoepto 14, subconcepto

segundo, del presupuesto de gastos de este 
Departamento, en la forma reglamentaria 
v realizarla las obras, así como la justifi­
cación correspondiente, dentro de los tér- 
nos del actual ejercicio.

Lo digo a V. I. para su conocimiento y 
demás efectos.

Dios guarde a V. I. mucho* años.
Madrid; 6 de noviembre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ 

Ilmo. Sr. Director general de Bellas Artes.

ORDEN de 6 de noviembre de 1952 por 
la que se aprueba un proyecto de obras 
en la Sala Capitular de la catedral de 
Burgos, monumento nacional, importan
te 199.992,52 pesetas.

Ilmo. Sr,: Visto el proyecto de obms 
en la Sala Capitular de la Catedral de 
Burgoe, monumento nacional, formulado 
por el Arquitecto don Francisco Iñiguez 
Almech, importante 199.992,52 pesetas;

Resultando que el proyecto se propone 
realizar obras de consolidación, repara­
ción y restauración en la Sala Capitular 
y dependencias anejas del monumento;

Resultando que el proyecto asciende en 
su total importe a la cantidad de pesetas 
199.992,52, de las que corresponden a la 
ejecución material, 163.660 pesetas; a ho­
norarios facultativos por formación de 
proyecto y dirección de obra, con arreglo 
a lo dispuesto en los Decretos de la Pre­
sidencia del Consejo de Ministros de 16 
de octubre de 1942. 26 de enero de 1944 
y Orden de este Departamento, de 9 de 
febrero del citado año 1944, 6.546,40 pese­
tas; a honorarios de Aparejador, igual­
mente afectados por las disposiciones 
aludidas, 1.963,92 pesetas; a premio de 
pagaduría, 818,30 pesetas; a pluses de 
cargas familiares y de carestía de vida, 
27.003,90 pesetas;

Considerando que en cumplimiento de 
lo dispuesto en . el artículo 25 del Real 
Decreto’ de 4 dé septiembre de 1008 el 
proyecto de que se trata pasó a informe 
de la Junta Facultativa de Construccio­
nes Civiles, quien lo emite en señtido fa­
vorable a su aprobación, y que en igual 
sentido favorable lo informa la Comisiría 
General del Servicio de'Defensa del Pa­
trimonio Artístico Nacional;

Considerando que la naturaleza de la 
obra aconseja sea realizada por el sis­
tema de administración, habiendo uso de 
la autorización que concede él Decreto- 
ley de 22 de octubre de 1936;

Considerando que la Sección de Con­
tabilidad tomó razón del gasto en 21 de 
octubre próximo pasado, y que éste ha 
sido fiscalizado favorablemente por la Jn- 
fervención General de la Administración 
del Estado en 23 siguiente.

Este Ministerio ha resuelto aprobar el 
proyecto de referencia, que las obras en 
él comprendidas se realicen por el siste­
ma de administración. debiendo* librarse 

. a cantidad de 199.992.52 pesetas imnorte 
del presupuesto, en concepto de «a justi­
ficar». con cargo al crédito consignado en 
el capítulo tercero, artículo cuarto, grupo 
séptimo, concento 14- subconceoto segun­
do del presupuesto de gastos de este De­
partamento, en la forma reglamentaría 
v realizarse las obras así como la justifica­
ción correspondiente^dentro de los tér­
minos del actual ejercicio.

Lo digo a V. I. parra su conocimiento 
v demás efectos 

Dios guarde a V I. muchos años, 
Madrid, 6 de noviembre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ 

Ilmo. Sr, Director general de Bellas Artes.

ORDEN de 7 de noviembre de 1052 por 
la que se aprueban obras en la iglesia 
mayor del Real Monasterio de Santa 
María la Real, de Poblet (Tarragona), 
monumento nacional, importantes pe
setas 64.297,02.

Ilmo. Sr.: Visto el proyecto de obras 
en la Iglesia Mavor del Monasterio de 
Santa María la Real, de Poblet (Tarra­
gona), monumento nacional, formulado 
por el Arquitecto don Alejandro Ferrant 
Vázquez, importante 64.297,02 pesetas;

Resultando que el proyecto se propone 
la restauración de la tumba de Alfon­
so 1V el Magnánimo;

Resultando que el proyecto asciende en 
su total importe a la cantidad de pesetas 
64.297,02. de las que corresponden a la 
ejecución material, 44.600 pesetas; a ho­
norarios facultativos, por formación de 
proyecto y dirección de obra con arreglo 
a lo dispuesto en lcxs Decretos de la Pre­
sidencia del Consejo de Ministros de 16 
de octubre de 1942, 26 de enero de 1944. 
y Orden de este Departamento de 9 de 
febrero del citado año 1944, 2.118,50 pe­
setas; a honorarios de aparejador, igual­
mente afectados por las disposiciones alu­
didas, 635,52 pesetas; a premio de paga­
duría, 223 pesetas; a pluses de cargas 
familiares y de carestía de vida. 16.720 
pesetas;

Considerando que en cumplimiento de 
lo, dispuesto en el artículo 25 del Real De­
creto de 4 de septiembre de 1908, el pro­
yecto de que se trata pasó a informe de 
la Junta Facultativa de Construcciones 
Civiles, quien lo emite en sentido favora­
ble a su aprobación y que en igual sen­
tido favorable lo informa la Comisaría 
General del Servicio de Defensa del Pa­
trimonio Artístico Nacional;

Considerando que la naturaleza de la 
obra aconseja sea realizada por el siste- 
'ma de administración, haciendo uso de 
la autorización que concede el Decreto- 
ley de 22 de octubre de 1936;

Considerando que la Sección de Con­
tabilidad tomó razón del gasto en 8 de 
octubre próximo pasado, y que éste ha 
sido fiscalizado favorablemente por la In­
tervención General de la Administración 
del Estado, en 31 siguiente.

Este Ministerio há resuelto aprobar el 
provecto de referencia, que las obras en 
él comprendidas se realicen por el siste­
ma de administración, debiendo librarse 
la cantidad de 64.297.02 pesetas importe 
del Dresupuesto en concepto de <ra Jus­
tificar», con cargo al crédito consignado 
en el capítulo tercero, artículo, cuarto, 
grupo séptimo, concepto 14, subconcep- 
to segundo, del presupuesto de gastos de 
este Departamento en la forma regla­
mentaria. y realizarse las obras, arí como 
la justificación correspondiente, dentro 
de los términ-os del actual ejercicio.

Lo digo a V. I. para su conocimiento y 
demácr efectos.

Dios auardp a V. I. muchos años. 
Madrid, 7 de noviembre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ 

Ilmo. Sr. Director general de Bellas Artes.

ORDEN de 11 de noviembre de 1952 por 
la que se nombra a don José Marí a de 
la Peña y de la Cámara, en virtud de 
concurso, Director del Archivo General 
de Indias.

Ilmo. Sr.: En el concuaso anunciado 
en el BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO 
dél día 9 de septiembre, entre funciona­
rios del Cuerpo Facultativo de Archive­
ros. Bibliotecarios y Arqueólogos, para 
nroveer la plaza de Director del Archivo 
General de Indias;

Visto el informe de la Junta Técnica 
de Archivos Bibliotecas y Museos, y d« 
conformidad con mismo,
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Este Ministerio ha tenido a bien nom­
brar a don José María de la Peña- y de 
la Cámara, Director del Archivo General 
de indias, con los emolumentos Inheren­
tes al citado cargo, y que en el vigente 
presupuesto de gastos de este Deporta- 
mnto figura en el capítulo primero, ar­
tículo segundo, grupo octavo, concepto 
segundo.

Lo que digo a V. I. para su conocimien­
to y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 11 de noviembre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr. Director general de Archivos y ‘
Bibliotecas.

ORDEN de 19 de noviembre de 1952 por 
la que se distribuye el crédito global de 
250 000 pesetas consignado en el vigente 
presupuestó del Departamento para Pa
tronatos locales de Formación Profesio
nal de provincias.

limo. S r.: Visto el expediente instruido 
• para la distribución del crédito global de 

250.000 pesetas figurado en el capitulo ter­
cero, articulo quinto, grupo quinto, con­
cepto primero, subconcepto segundo del 
vigente presupuesto del Departamento, 
«para gastos de material y adquisiciones 
en la proporción que se acuerde, de los 
Patronatos locales de Formación Profe­
sional de provincias»; .

Considerando que la Sección de Conta­
bilidad y Presupuestos del Ministerio ha 
tomado razón del gasto que se «propone, 
en 29 de julio último, y que la Interven­
ción General de la Administración, del 
Estado, con fecha 31 de octubre próximo 
pasado, ha .emitido favorabe informe en 
el expediente que se cita,

. Este Ministerio ha resuelto aprobar la 
distribución propuesta y, por consiguien­
te, conceder una subvención extraordi­
naria. por la cuantía expresada a conti­
nuación. a los siguientes Patronatos lo ­
cales de Formación Profesional:

Pesetas

Alba cete  ......... ............ ........ 1.750
Alcoy ...............................................   2.500
Alicante ................................................. 2.500
Astorgá  ................    1.750
Avila .........................    2.750
Avilés ...............................................   2500
Barcelona .....................    8.500
Badaloz .*..............................   5.000
Badalona ...........      2.§00
Bara caldo ........................    8.500
Béiar ................      3.750
Befanzoá ..........     1.750
Bilbao ...........       8.500
Burgos      2.000
Cáceres ......:............................    2500
Cádiz  ...........       2.500

\ C3l9horra ...................     1.750
Calatavud  ............     1.750
Cartagena ..................    2.250
Castellón-  ....................      2.000
Ciudad Rodrigo ...................   1.750
Córdoba ..............................   1 3.000
Cuenca   í .   ......   1.750
Don Benito  ................    2.250
Eibar .......................................    8.500
El Ferrol del Caudillo 2.750
Gijón ............................................  8.500
Granada ......... .......................... ............. 2 500
Guadalajara  ....................   2.500
Haro  i..............................     1.750
Hollín ...........      2.500
H ervá*.........................      2.000
Huelva  ..........     3.000
Jaén ......       2.250
Játiva  ................................. .v„ :..... 2.000
La Cnruñ$  ......      3.000
La Felsruera .................    2.500
La Línea  .................................... 1.750
Las Palmas .......      2.500
León  ............     2.000
Lérida  ................      2.000

4» . . .  • ' ’ « • * -• •

Pesetas

Linares ...........    5.000
Logroño ................................................. 2.000
Lorca ...............   2.250
Lugo .......................................................  2.250
Mahón .................       2.000
Málaga   .’... 3.250
Melilla ....................    2.000
Mérida ..................................................  2.250
Mieres ....................................................  2.000
Monforte de Lemos .......................  2.000
Murcia  ............    2.000
Oviedo ...................................................  2.500
Paléncia .........................:......................  2.500
Palma de Mallorca  .....................  2.500
Peñarroya-Pueblonuevo .........   2.500
Pontevedra  ...............  1.750
Puertollano  ....................   2.250
Reus ...................................................  3.000
Requena ................................................. 1.250
Ronda ......... ............... ...........................  2.250
Salamanca ....................    3.000
San Fernando .............................  2.000
San Sebastián ......   3.000
Santander ............................................. 3.000
Santiago .......     1.750
Segovia .............. —.............................. 2.750
Sevilla .................    6.250
Tarragona ............................................. 2.250
Tarrása ................................................. 3.500
Teruel ..................................................... 2.500
Tolosa  ........................   1.250
Tortosa ................................................. 2.500
Ubeda ........................... ...........    2.000
Valdepeñas ................  1.750
Valencia ...........    8.000
Valladolid ......................    6.000
Valls ...................................................... 2.250
Vergara ......................¿ ........      2.500
Vigq  ..................................................... 3,000
Villanueva y Geltrú ......  \l. 2.500
Viah ..................................   1.750
Vivero .....  ,.,............  1.750
Zamora ...............   2.500
Zaragoza ....................................    7.250

Las mencionadas cantidades serán li­
bradas «en firme», de una sola vez. y a 

-favor de los Habilitado* respectivos, quie­
nes deberán dar cumplimiento a lo se­
ñalado en la Orden ministerial de 10 de
enero de 1944 (BOLETIN OFICIAL DEL 
ESTADO del día 15), y demás disposi­
ciones complementarias.

Lo digo a V. í. para su conocimiento 
y efectos.

Dios guarde a V. I. Muchos años.
Madrid, 19 de noviembre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

Hmo. Sr. Director general de Enseñanza
Laboral. * ,

ORDEN de 21 de noviembre de 1952 por 
la que se aprueban obras en la Catedral 
de Teruel, monumento nacional, impor
tantes 157.069,89 pesetas.

limo. Sr.: Visto el proyecto de obras 
de restauración en la Catedral de Teruel, 
monumento nacional formulado por el 
Arquitecto don Manuel Lorente Junquera, 
imiDortarite 157.069,89 pesetas;

Resultando que el proyecto se propone 
ampliar la verja del coro y efectuar los 
trabajos de albafiilería para las instala^ 
ciones de calefacción y luz eléctrica, que­
dando esta última a falta solamente de 
los aparatos correspondientes;

Resultando que el proyecto asciende en 
su total importe a la cantidad de pesetas 
157.069,89, de las que corresponden a la 
ejecución material 128.535,12 pesetas; a 
honorarios facultativos por formación de 
proyecto y dirección d<* obra,’ con arreglo 
a lo dispuesto en los Decretos de Pre- t 
sidencia del Consejo de señores Ministros 
de 16 de octubre de 1942, 26 de ene­
ro de 1944 y Orden qe este Departamento 
de 9 de febrero del citado año 1944, pese­
tas 5.141,40; a honorarios de Aparejador, 
igualmente afectados por las disposiciones

aludidas, 1.542,42 pesetas: a premio de pa- 
gaduría, 642,67 pesetas, a plus de cargas 
familiares, 3.856.05 pesetas, y a plus ele 
carestía de vida, 17.352,23 pesetas;

Considerando que en cumplimiento de 
lo dispuesto en el articulo 25 del Real 
Decreto de 4 de septiembre de 1908 el 
proyecto de que se trata pasó a informe 
de. la Junta Facultativa de Construcciones 
Civiles, quien lo emite en sentido favo­
rable a su aprobación, y que en igual 
sentido favorable lo informa la Comisaría 
General del Servicio de Defensa del Pa­
trimonio Artístico Nacional;

Considerando que la naturaleza de la 
obra aconseja sea realizada po: el sistema 
de administración, haoenao uso de 1£ 
autorización que concede el Decreto-ley 
de 22 de octubre de 1936; ,j

Considerando que la Sección de Conta­
bilidad tomó razón del gasto en 8 de oc­
tubre próximo pasado, y qiít éste ha sido 
fiscalizado .favorablemente por la Inter­
vención General de la Administración dej 
Estado en 31 siguiente,

Este Ministerio ha resuelto aprobar el 
proyecto de referencia; que las obras en 
él comprendidas se realicen por el sistema 
de administración, debiendo librarse lá 
cantidad de 157.069,89 pesetas, importe del 
presupuesto en concepto de «a justificar»1, 
con cargo al crédito consignado en el ca­
pítulo tercero, artículo cuarto, grupo sép­
timo, concepto • 14, subconcepto segundo, 
del presupuesto de gastos de este Depar- 
tamento en la forma reglamentaria y rea­
lizarse las obms, así como la justificación 
correspondiente, dentro de los términos 
del actual ejercicio.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 21 de noviembre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ ■; 

limo. Sr. Director general de Bellas Artes.

ORDEN d e  2 5  d e  n o v ie m b r e  d e  1 9 5 2  
por la  q u e  se  resu e lv e  e l recu rso  d e  
reposición in te rp u e sto  p o r  d o n  J o sé  
María Rodríguez Rivera contra Orden 
ministerial de 4 de agosto de 1952.

limo. Sr.: Visto el recurso de reposi­
ción interpuesto por don José María Ro­
dríguez Rivera contra Orden ministerial 
de 4 de agosto de 1952;

Resultando que en el concurso gene­
ral de traslados en el Magisterio, con­
vocado por Orden ministerial de 7 de 
abril de 1952 («Boletín Oficial» del De­
partamento del 28), se anunció la loca­
lidad de Garabolos como independiente 
del Ayuntamiento de Lugo; fué solicita­
da en turno de consortes por don Alejp 
Bolaño* López, cuya esposa sírvé Escuela 
nacional en Fervedoira entidad rural del 
Ayuntamiento de Lugo, y fue adjudicada 
aí mencionado solicitante, adjudicación 
contra la cuál reclamó el Maestro don 
José María Rodríguez Rivera;

Resultando que la reclamación ante­
rior fué desestimada por la Orden minis­
terial de 4 de agosto de 1952 («Bojetín 
Oficial» de: Departamento del 12), que 
resolvió definitivamente el concurso, por 
lo cual el.señor Rodríguez Rivera ha. in­
terpuesto contra ella recurso de reposi­
ción, en el que, insistiendoen los argu­
mentos aducidos en su anterior recla­
mación, alega que la loca^idád de Gara- 
bolos no constituye una entidad de po­
blación distinta del Ayuntamiento y la 
locaiidad de Lugo, sino que pertenece a 
esta última localidad, por lo que su ad­
judicación al señor Bolaño constituyo 
una infracción de lo establecido en ©1 
artículo 73 del Estatuto del Magisterio, 
tal como fué redactado por el" Decreto de 
28 de marzo de 1952 (BOLETIN OFICIAL 
DEL ESTADO de 21 de abril), ya que 1»
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cónyuge de dicho señor no sirve escuela 
en la localidad ae Lugo;

Vistas .as disposiciones citadas en la 
presente y en el escrito de recurso, Or- 
den ministeria. ae 3 de diciembre de 
1947 y demás de general aplicación;

Considerando que el artículo 73 del Es­
tatuto del Magisterio no hace alus'ón 
ninguna al Nomenclátor y que. por con­
siguiente, si bien la Orden oe la Direc­
ción General de Enseñanza Primaría de 
30 de noviembre de 1951 («Bo.etín Ofi­
cial» del Departamento de 10 ae diciem­
bre) establece que para la confección de 
la relación de vacantes a anunciar en el 
concurso se estará a 10 que consta en el 
Nomenclátor de 1940, tal disposición de­
be entenderse como una norma general 
de procedimiento dirigida a lograr en lo 
posible una unidad de criterio difícil de 
alcanzar de ótr0 modo, pero ello no sig­
nifica que en el caso de existir una dis­
posición especial en que concretamente 
se establezca el carácter y la entidad 
administrativa de las localidades que 
vayan a figurar en el concurso no deba 
¡ser esta disposición especial la que pre­
valezca frente a los datos del Nomen­
clátor;

Considerando que aunque en el Nomen­
clátor de 1940 figura la localidad de Ga­
rabolos como entidad de población in­
dependiente de la de Lugo, la Orden mi­
nisterial de 16 de marzo de 1949 (BOLE­
T IN  O F IC IA L  DEL ESTADO de 23 de 
abril) dispuso que en lo sucesivo se con­
sideraría n «a  todos sus efectos como es­
cuelas de la capital las Unitarias de ni­
ños y niñas de los barrios de Garobolos 
y Mellán», acuerdo que se. fundamentó 
en «que los expresados barrios distan me­
nos de dos kilómetros del centro de la 
capital, sin constituir en realidad loca­
lidades o núcleos de población indepen­
diente»;

Considerando que ha de concluirse, 
según lo expuesto, que la localidad de 
Garabolos pertenece a la de Lugo, y no 
debió por tanto adjudicarse a consorte 
de Maestro no residente en la capital, 
por no oponerse a ello lo dispuesto en el 
párrafo segundo del artículo 73 del Es­
tatuto del Magisterio;

Considerando que no resulta del ex-, 
pediente d  mejor derecho del señor Ro­
dríguez Rivera a la adjudicación de la 
vacante cuestionada, la que acaso haya 
sido solicitada en el concurso por solici­
tantes más idóneos,
~ Este Ministerio ha resuelto que, revo­
cándose la adjudicación hecha de la va­
cante de Garabolos a don Alejo Bolaño 
López, sea adjudicaos al concursante que 
resultare con mejor derecho según las 
normas del concurso.

Lo que digo a V I. para su conoci­
miento y demás efectos.

Dios guarde a V. L muchos años.
, Madrid, 25 de noviembre de 1952.

RUIZ-G IM ENEZ

limo Sr. Subscretario de este Depar- 
* tamento.

ORDEN de 25 de noviembre de 1952 por 
la que se resuelve el recurso de alzada 
interpuesto por la Maestra nacional do­
ña Rafaela Sánchez Serrano contra O r­
den m inisterial de la Dirección Gene­
ral de Enseñanza Prim aria  de 27  de 
mayo último.

limo. Sr.: Visto el recurso de alzada 
interpuesto por la Maestra Nacional do­
ña Rafaela Sánchez Serrano, contra Or­
den de la Dirección General de Ense­
ñanza Primaria de 27 de mayo último;

Resultanoó que a la recurrente, siendo 
Maestra de Lebanza (Palencia), se le 
concedió quedar acogida a los. beneficios 
de la  Orden ministerial de 19 de febrero

ae i943 por Orden de la Dirección Ge­
neral de Enseñanza Primaria de 11 ce 
noviembre de 1947, por lo que designo 
una sustituía para cubrir el puesto de 
la propiet-ar!a;

Resmlando que por Orden ae la pro­
pia Dirección General, de 15 de enero 
de 1948, se le designó con carácter pro­
visional Maestra de la Escuela Nacional 
de niñas ae Carranza (Vizcaya), de cuyo 
aestino no tomó posesión, y que al so­
licitar hoja de los servicios prestados, al 
Magisterio, para tomar parte en nuevo 
concurso, ia Delegación de Enseñanza 
Primaria de Palencia se la expide, ha­
ciendo constar que cesó en la Escuela oe 
Lebanza el día que fué designada para 
la de Carranza;

Resultando que entablada reclamación 
por la interesada contra el acto o e ; la 
Delegación citada, con fecha 27 de mayo 
último, la Dirección General de Ense­
ñanza Primaria dictó la Orden recurrida, 
por la .que se negó a la dicha Maestra 
eí derecho a tomar parte en ei concurso 
de traslados en tramitación y se ordenó 
iniciar expediente gubernativo por aban­
dono de destino;

Resultando que el recurso ae alzada 
interpuesto se fundamenta: a) en que 
la notificación de la Orden recurrida 
adolece de defectos de forma, ya que no 
se le indicó en ella los recursos procer 
dentes, ni les plazos y autoridades para 
interponerlos; b) en que no incurrió en 
abandono ce destino, ya que se le había 
designado la Escuela de Carranza, que 
no existe, y c) en que estando en uso de 
los-beneficios que señala la Orden minis­
terial de 19 oe febrero de 1943, éstos no 
pueden ser anulados por el nombramien­
to para otra Escuela;

Vistas las disposiciones aplicables al 
caso;

Considerando que el defecto de forma 
en la notificación pudiera haber obliga­
do a retrotraer las actuaciones al mo­
mento en que. se cometió el vicio, pero 
ello tan sólo cuando éste hubiera produ­
cido indefensión para la parte según 
constante jurisprudencia, tanto del T r i­
bunal Supremo como del consejo de Es­
tado; más si la recurrente impugnó* la 
Orden de la Dirección General en tiem­
po y forma qportunos, no ha lugar a 
anular una not ficación por defecto de 
expresión de unas circunstancias que eran 
por demás conocidas por la recurrente, 
como se .deduce del recurso interpuesto, 
que, por su procedencia formal, viene a 
convalidar los indicados defectos;

Considerando que, según se indica en 
e: informe de la Delegación de Enseñan­
za Primaria de Palencia, en 21 de mar­
zo de 1948 cesó la sustituía de la propie­
taria y se designó por la Dirección Ge­
neral una sustituía interina, que vino a 
hacerse cargo de la función docente, cu­
yo cambio, que no pudo pasar desaper­
cibido para la recurrente, cuando menos 
porque había de producir para ésta'unos 
inmediatos efectos ecoñómicos, señala el 
momento en que cesó en la Escuela de 
Lebanza, y es totalmente improcedente 
ai cabo de cuatro años en que se produjo 
el cese, respecto de;l cual nó puede ale­
gar ignorancia, sostener que continúa 
perteneciendo a la indicada Escuela;

Considerando que, sentado lo anterior, 
la recurrente carece del tiempo do ser­
vicios que exige el artículo 66 del Esta­
tuto del Magisterio para participar en 
los concursos generales dé traslados, y 
por ello no procede rectificar la Orden 
recurrida, en cuanto que le niega facul­
tad para participar en los mismos;

Considerando que las circunstancias de 
que la recurrente esté acogida a. los be­
neficios de la Orden ministerial;de 19 de 
febrero de 1943, y de qué exista la. Es­
cuela o’e Carranza o no, pueden efecti­
vamente, exonerarla de responsabilidad 
por el hecho de no haber tomado pose­
sión de ella a su debido tiempo, pero que

para esclarecer el caso es preciso incoar 
el oportuno ex peal ente,- el cual no pre­
juzga ninguna culpabilidad siendo por 
tanto y asimismo improcedente la rec.a- 
mac ón que deduce la interesada, contra 
el mandato de que se incoe dicho expe­
diente que contiene la Orden recurrida.

Este Ministerio ha resuelto desestimar 
el presente recurso de alzada.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 25 de noviembre de 1952.

RUIZ-G IM ENEZ

limo. Sr. Subsecretario de este Depar­
tamento.

ORDEN de 25 de noviembre de 1952 por 
l a que se resuelve el recurso d e  alzada 
interpuesto por doña Francisca Fernán­
dez Sánchez Agudo contra Orden de la 
Dirección General de Enseñanza P r i ­
maria de 16 de junio de 1952.

iLmo. Sr.: Visto el recurso de alzada in­
terpuesto por doña Francisca Fernández 
Sánchez Agudo contra Orden oe la Direc­
ción General de Enseñanza Primaria de 
16 de junio de 1952;

Resu.tando que la Comisión Permanen­
te del Consejo Provincial de Educación 
ae Toledo acordó, con - fecha 30 de sep­
tiembre de 1949 le fuese incoado expe­
diente gubernativo, por supuesto aban­
dono de destino, a la Maestra doña Fran­
cisca Fernández Sánchez - Agudo, la Que 
por acuerdo Igualmente del mismo Or­
ganismo fué suspendida de sus haberes 
el 26 de noviembre siguiente, hasta que 
con fecha 9 de mayo cíe 1950 se resolvió 
el expediente gubernativo, imponiéndese 
a la expedientada la sanción de aperci­
bimiento;
. Resultando que por Orden de la D i­
rección General de Enseñanza Primaria 
de 23 de enero de 1950 se concedió a la 
señora Fernández, a petición de ésta, li­
cencia para cursar estudios en la F. A. E., 
proced éndose entonces por el Consejo 
Provincial a nombrarle una sustituía, 
que tomó posesión de la Escuela el 13 de 
febrero siguiente;

Resultando que finalizado el expedien­
te gubernativo, la señora Fernández Sán­
chez Agudo solicitó dé la Dirección Ge­
neral de Enseñanza Primaria el abono 
de los haberes dejados de percibir, so i- 
citud resuelta por la Orden recurrida en 
el sentido de reconocer a la interesada 
solamente las diferencias entre su suel­
do escalafonal y el percibido por la sus­
tituía, por haber sido abonado este últi­
mo con cargo al de la propietaria, de 
acuerdo con lo dispuesto en los artícu­
los 119 y 117 de: Estatuto del Magisterio;

Resultando que contra la citada Orden 
de la Dirección General, de 16 de junio 
de 1952. se ha interpuesto en tiempo há­
bil por la interesada el presente recurso, 
en el que se alega que no procedía haber 
efectuado su sustitución según el proce­
dimiento de¿ artículo 119 del Estatuto, 
ya que éste se refiere a concesión de li­
cencia, y, en realidad, los sometidos a 
expedientes gubernativos no precisan do 
licencia para ausentarse de su escuela, 
sino que más bien están impedidos de 
acudir a ella;

.Vistas las disposiciones citadas en la 
presente y en escrito de recurso, Orden 
ministerial de 3 de diciembre de 1947 y 
demás de general aplicación;

Considerando que si bien puede esti­
marse poco fundada la concesión de uña 
‘licencia a quien se halla separado tém­
pora mente del servicio por expediente 
gubernativo, es notorio que en él caso 
presente la concesión fué instada por la 

I recurrente, la cual por consiguiente, debe 
restar a lo que resultare de sus propios 
I actos libreménte producidos,
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Este Ministerio ha resuelto desestimar 
él presente recurso de alzada.

Lo que digo a V. i. para su conoci­
miento y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 23 de noviembre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

E jno.'Sr. Subsecretario de este Depar­
tamento.

ORDEN de 25 de noviembre de 1952 por 
la que se resuelve el recurso de alzada 
interpuesto por don Francisco de P. Ri
belles Barrachina contra Orden de la 
Subsecretaría. en funciones de Presiden
cia del Patronato Nacional de Enseñan
za Media y Profesional, de 13 de marzo 
de 1952

limo. Sr.: Visto el recurso de alzada in­
terpuesto por don Francisco de P. Ribelles 
Barrachina contra Orden de la Subsecre­
taría, en funciones de Presidencia del Pa­
tronato Nacional de Enseñanza Media v 
Profesional de 13 de marzo de 1952;

Resultando que la Orden de la Subse­
cretaría del Departamento an funciones 
de Presidencia del Patronato Nacional de 
Enseñanza Media y Profesional, de 19 de 
octubre dP 1951 (BOLETIN OFICIAL DEL 
ESTADO del 21), convocó concurso para 
premiar la mejor obra que se presentase 
como libro de texto para cada una de las 
disciplinas del primer curso ^e Enseñan­
zas en los Centros de Enseñanza Media 
v Profesional, si se reputase digna de tal 
distinción.

Resultando que en la base cuarta de la 
Orden mencionada se establecía como pre­
mio la entrega de 10 000 pesetas en metá­
lico al autor, más la edición de 2.000 ejem­
plares por cuenta del Patronato y su en­
trega al autor para su venta al precio 
que figurase impreso en cada ejemplar, 
del ría] había de percibir un 35 por 100, 
destinándose el resto a la cobertura de los 
gastos de edición y al beneficio del librero 
vendedor en la proporción de un 40 y un 
25 por 100, respectivamente;

Resultando que ja Orden de la Subse­
cretaría de 13 de marzo de 1952 (BOLE­
TIN OFICIAL DEL ESTADO del 31). aco­
giendo los razonamientos formulados a 
través del Instituto Nacional del Libro 
por un grupo de editores de Barcelona, 
modificó los porcentajes establecidos en la 
Orden de 19 de octubre de 1951. atribu­
yendo el 5o por 100 del precio de venta 
al costo de la edición y al beneficio in­
dustrial, el 25 al beneficio d^l librero ven­
dedor, el 15 a los gastos de propaganda 
y distribución y el 10 al autor;

Resultando que contra dicha Orden de 
13 de ,marzo de 1952 se ha interpuesto en 
tiempo hábil, por el concursante don 
Francisco de P. Ribelles Barrachina, re­
curso de alzada, alegando la existencia de 
un contrato entre el Patronato Nacional 
de Enseñanza Media y Profesional y los 
concursantes y deduciendo de ello la inad- 
misibilidad de la modificación de por­
centajes llevada a cabo por la Orden 
recurrida, a la vez que invocando la fir­
meza ganada por la Orden de 19 de oc­
tubre de 1952 y la improcedencia de aco­
ger en vía de recurso la pretensión del 
grupo de editores de Barcelona, que es 
lo que, a su juicio, ha hecho la Orden 
impugnada;

Vistas las disposiciones citadas en la 
presente y en r»l escrito de recurso; Orden 
rpinisterial de 3 de diciembre de 1947 y 
demás de general aplicación;

Considerando que la convocatoria de un 
concurso por la Administración y la con- 
siguente participación en el mismo de las 
personas a quienes interese hacerlo no 
crea una relación contractual entre una 
y otra, y ello se patentiza en el caso

presente a través de los propios térmi
nos en que el interesado se expresa en su 
escrito de recurso, ya que, en afecto, se 
determina en éste como objeto del su­
puesto contrato «el redactar un libro de 
texto de valor pedagógico y de precio 
moderado», y como causa del mismo «el 
premio y la bonificación del 35 por 100 
del precio d (> venta», y es evidente que no 
habiéndose resuelto el concurso, no existe 
la causa alegada ni el recurrente se ha 
hecho acreedor a contraprestación de nin­
guna clase por el hecho de haber redac­
tado un libro de texto, redacción cuya na­
turaleza no es otra que la de requisito 
indispensable para poder concursar;

Considerando que, dada la inexistencia 
de relación contractual en el caso pre­
sente y no siendo de apreciar ninguna 
otra fuente de posibles derechos adqui­
ridos por Pí recurrente, resulta indudable 
la facultad de la Administración de co­
rregir por sí misma los errores en que 
incurrió al redactar la Orden de 19 de 
octubre de 1951, v que le fueron puestos 
de manifiesto por pl escrito, el cual, por 
otra parte, no fué tenido en cuenta en 
ningún momento bajo especie de recurso, 
como pretende el recurrente, sino que fué 
utilizado simplemente como un elemento 
de juicio más entre aquellos de que libre­
mente pudo servirse Ia Administración 
para reparar el error cometido.

Este Ministerio, ha resuelto desestimar 
el presente recurso de alzada.

Lo qup digo a V. I. para su conocimien­
to y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años 
Madrid, 25 de noviembre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr. Subsecretario del Ministerio de 
la Gobernación.

ORDEN de 27 de noviembre de 1952 por 
que se eleva a definitiva la adjudica
ción de las obras de construcción de un 
edificio con destino a Escuelas en Hués
car (Granada).

limo. Sr.: Incoado el cxP°dinnlo opor­
tuno; que fué tomada razón del gasio :i 
realizar por la Sección de Contabilidad en 
27 de septiembre de 1952,. v fiscalizado ci 
mismo por la Intervención General de la 
Administración del Estado Pn 24 de octu­
bre de 1942, y vista la copia del acta auto­
rizada por el Notario del Colegio Notarial 
de Madrid don Luis Rincón Lazcano re­
ferente a la subasta de Las obras de cons­
trucción de un edificio con destino a 
Escuelas. Ayuntamiento de Huéscar (Gra­
nada). verificada en 25 de noviembre de 
1952, y adjudicada provisionalmente a don 
Aureliano Cruz Alche,

Este Ministerio ha resuelto adjudicar 
definitivamente la ejecución de las refe­
ridas obras al mejor postor, don Aure­
liano Cruz Alche, vecino de Viviendas 
protegidas de Huéscar en la cantidad de 
750.864,69 pesetas que importa el presu- 
puésto de contrata que ha servido de 
base para la subasta, que serán abonadas 
con cargo al capítulo cuarto, artículo pri­
mero. grupo segundo, concepto primero, 
del vigente presupuesto de gastos de este 
Ministerio.

Lo que comunico a V. I. para su cono­
cimiento y demás efectos.

Dios guarde a V I. muchos años. 
Madrid, 27 de noviembre de 1952

RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr. Director general de Enseñanza 
Primaria.

ADMINISTRACION CENTRAL
MINISTERIO DE JUSTICIA

Subsecretaría 
Instituto Nacional de Estudios Jurídicos

Convocando becas para el año 1953.

En cumplimiento Qe lo preceptuado en 
el artículo 32 del Reglamento dei Ins­
tituto Nacional de Estudios Jurídicos, de 
3i de mayo de 1946, queda abierta la 
convocatoria de becas del mismo, con 
arreglo a las siguientes bases;

1.a El Consejo Permanente del insti­
tuto determinará el número de becas 
que han de concederse y la forma y cuan­
tía de las m:smas. Su concesión será desr 
de 1 de enero hásta el 30 de septiem­
bre de 1953.

2.a Para peder solicitar beca será pre­
ciso; a) Ser Licenciado en Derecho, b) Ha­
ber realizado o estar realizando algún 
trabajo de investigación, bibliográfico o 
doctrinal que garantice capacidad y ap­
titud del aspirante, c) Presentar concre­
tamente un p:an de trabajo, de cuya se­
riedad certificará el Profesor que haya 
de dirigirlo, d) Conocer, al menos, él 
francés y el alemán o  inglés.

Los aspirantes a becarios en materia 
de Derecho romano e Historia del Dere­
cho habrán de conocer también eC latín.

Las pruebas de aptitud de los idio­
mas se realizarán en el lugar y día que 
se determinará.

Será indispensable la aprobación del 
examen de idiomas para la concesión de 
la beca, ,

3.a Las solicitudes se dirigirán al ex­
celentísimo señor Presidente del Institu­
to Nacional de Estudios Jurídicos (Du­
que de Medinaceli, 6 Madrid), debiendo 
estar reintegradas según los preceptos 
vigentes de la Ley del Timbre. El piazo 
de presentación será de quince días, a 
contar del de publicación de este anun­
cio en el BOLETIN OFICIAL DEL ES­
TADO.

4.a A las instancias deberán acompa­
ñarse los justificantes y documentos re­
ferentes a las condiciones prescritas en 
la base segunda.

5.a El Consejo Permanente del Insti­
tuto concederá las becas discrecionalmen­
te, teniendo en cuenta la especial apti­
tud de los solicitantes para la realiza­
ción de los trabajos que el Instituto haya 
previsto para el año en curso.

6.a Además de las obligaciones que 
se les seña:a en el artículo 33 dal Re­
glamento del Instituto, al acabar el año, 
todo becario estará obligado a presentar 
al Consejo Permanente del Instituto una 
Memoria detallada de todos sus trabajos, 
con el informe del Secretario de la Sec­
ción a que pertenezca. La presentación 
de esta Memoria será condición precisa 
para solicitar prórroga por otro año de 
la beca que se hubiere disfrutado.

7.a Los becarios del Instituto Nacional 
de Estudios Jurídicos, por formar éste 
parte del Consejo Superior ae Investiga­
ciones Científicas, que hayan cumplido 
su cometido a satisfacción del mismo, 
tendrán derecho, conforme a la Orden 
ministerial de 23 de enero de 1943 a to­
mar parte en las oposiciones entre Au­
xiliares a cátedros de Universidad, siem­
pre que reúnan ios demás requisitos exi­
gidos por la legislación vigente.

Madrid, '6 de diciembre de 1952.—El 
Presidente del instituto, P. D., R. Oreja.
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M I N I S T E R I O  D E  H A C I E N D A  

Dirección Genera l  de la Deuda y Clases Pasivas
Transcribiendo relación de la declaración de haberes pasivos que p or lo s  con cep tos  qu e  se  c ita n  h a  acorda do  esta  D irecc ión

Genera l en la segunda quincena de abril de 1952

Las iniciales ouest.as h continuación de ios apellidos « ígnif ican : V .  viudedad ,  HL nuérranos, U  dote ,  E . esposa; e padre v M  Aladre

Nombres y apellidos de los 
interesados Empleo del causante Haber pasivo 

Pesetas

Porcentaje 
Sueldo

regulador

Pesetas

1Fecha de que 
arranca el 

pago

Tesorería en 
que se domi- 
cilia el  pago

JUBILACIONES DE TODOS LOS M INISTERIOS

D.í Antonio Pinero Riquelme
D.: Obdulio Valdes Baeza .........
D .. Tomás Gómez Rodríguez .... 
D. Gonzalo Fernandez de Córdo­

ba .v Morales -.............. .......
D. Juan Antonio Martin Gómez.
D. Mafias calvo Pascual ...........
D. León Gil Laiglesia .............. •..
D Domingo Gómez Garcia ......
D. Fernando Escobar Manzano... 
D. José Segura San Ildefonso ...
D. Alilano Hernández Gris --- -
D. Alberto Marin del Barrio ....
D. Enrique Salcedo Alcañiz ......
D. Rafael cueto Robles .............
D. Ildefonso Imaña imerria ....
D. Antonio Oüver Roca ..........
D. Francisco Marín Romero ......
D. Sebastián Guerrero Benitez...
D. Vicente Marti Ortells .........
D. Eustasio Martin - Nieto Sán­

chez Y...................................
D. Zacarías Martin Gil .............
D. Félix Alonso Rodríguez ......
D. Rosendo Hidalgo Montaño ... 
D. Bautista Fernández Torneiro.
D. Julio Vázquez Moran ...........
D. Juan San Juan Hernanz ......
D. Cesáreo Hurtado Rubio ......
D. Fernando José de Larra y La­

rra .................................. .....
Da Pilar Tonteclia Ramiro-'.......
D. José Galinsoga Muñoz ..........
D. Zenón Herrero Crespo .........
D. Ansurio Gutiérrez Lores ......
D. Francisco Martin Gago ........
D. César Matarredona Terán ....
D. Luis Muñiz Jiménez .............
D. José Jiménez Martín ...........
DA María Fernández. Chamorro...
Da María Castillo Miguel ..........
D. Felipe Millán Martínez .......
D. Miguel Lizondo Carazona ....
D. Luis Morales Fernández ......
D. José Pérez Garcia Furio ......
D. Jerónimo Asensio Bonillo ...
D. Alfredo Amigo collia. ..........
Da  María de Andrés y Argachal.. 
D. Celestino Gómez González ...
D Adolfo Soto Rodríguez .........
D. Primitivo Suárez Blanco ......
D. Francisco Mesa Serrano ..t....
D. Justo Moreno Moya ............ ...
D. Cristóbal Marín Honrubia ...
D. Pedro Alonso Castresoy ......
D. Fernando Manzanares Alvarez
D Julio Suárez Alvarez ..........
D. José García Ristori ...............
D. Matías Caracena Guijarro ... 
D. Francisco Extremera delaTo-

. rre ........ ................. .......... ;
D. Venancio Mugica Berasategui 
D. Jesús Andrés García Salido...
D. Elov Vázquez Sánchez ..........
D. Manuel Arrihas Arribas ......
D. Francisco Pórtela Paz ..........
D. Francisco Becerra Rubia ....
Ty Mifiano f'iATTIP'7. . . .k...

Aux. Minas de Almadén...
Cartero Urbano ................  ,
jefe Admón de Correos ...

Catedrático de Universidad 
Jefe Admón. de Hacienda...
Cartero Urbano ................
Celador Forestal ..............
Cartero Urbano ................
Catedrático de Universidad
Cartero Urbano .................
Jefe Admón. Telecomunic. 
Portero Ministerios Civiles.
Cartero Urbano ................
Celador Forestal ...............
Aux. Telecomunicación .... 
Profesor Escuela Comercio
Cartero Urbano .............
Médico Forense ...............
Aux. Facultad Ciencias ...

Portero Ministerios Civiles 
Consejero Ingos. Caminos. 
Profesor Numerario Magist.
Cartero Urbano ..............
Portero Ministerios Civiles
Cárter j Urbano .................
Cartero Urbano ...............
portero Ministerios civiles

Jefe Superior E. Nacional.
Profesora Magisterio ......
Cartero Urbano ....... .♦...>.
Aux. Mayor Hacienda ......
Agente Judicial ..............
Portero Mayor .................
Comisario Policía ...........
Comisario Policía ......
Portero Ministerios Civiles 
Aux. Mayor. Telecomunic.. 
Profesora Numeraria Mag. 
Portero Ministerios Civiles
Guardia Seguridad ..........
Agente Judicial ...............
Jefe Negdo , Hacienda ......
Aparejador de Hacienda...
Médico Forense ..............
Aux Telecomunicación ...
Cartero Urbano ............. ..
Jefe Superior Hacienda... 
Mayor Señales V rítimas. 
Portero Ministerios Civiles
Cartero Urbano ........ ......
Cartero Urbano ..............
Agente Judicial ................
Cartero Urbano ...............
Jefe Admón. Prisiones ... 
Celador Telecomunicaión. 
Celador Telecomunicaión.

Comisario policía ......... .
Capataz Forestal .............
Cartero Urbano ...............

i Cartero Urbano ...............
! Celador Forestal .............
1 Aparejador Hacienda .i.....
Guardia Seguridad .........
Inspector Policía ....... .

5.760.00 i
1.400.00 

19.898,66

80.333.32 
16.016.00
7.279.99
8.493.32
8.190.00

30.333.32
10.920.00
17.472.00
7.279.99
8.190.00
6.369.99

14.560.00
4.125.00
4.853.33

17.472.00
8.320.00

10.920.00
23.660.00 
20.800.00 *
8.190.00 .
7.279.99
2.426.66
7.279.99
3.600.00 

23.660,00

21.840.00 
, 8,190.00

11.560.00 
.2.085,41
10.920.00
21.233.32
21233.32 
10.920,00'
14.560.00
20.800.00 !
9.706.66 

• 1.500,00
7.886.66 

. 4.320,00
12.012,00
14.560.00
3.360.00

10.920.00
21.233.32
16.016.00
7.200.00
4.853.33
7.279.99 ,
6.673.32 i

10.920.00
12.012.00
2.800.00
8.493.32 •

8.736.00
7.280.00
4.246.66
7.279.99 
8.4^3,32

. 1.440.00
3.250.00
4.440.00

80 por 100 ... 
20 por 100 ... 
80 por 100 ...

80 por 100... 
80 por 100 ... 
60 por 100 ... 
80 por 100... 
60 por 1Ó0 ... 
80 por 100 ... 
80 por 100 ... 
80 por 100\.. 
60 por 100 ... 
60 por 100 ... 
60 por 100 ... 
80 por 1O0 ... 
50 por 100 ... 
40 por 100 ... 
80 por 100 ... 
80 por 100 ...

80 por 100 ... 
80 por 100 ... 
80 por 100 ... 
G0 por 100 ... 
60 por 100 ... 
20 por 100 ... 
60 por 100 ... 
80 por 100 ...

. 80 por 100 ...

80 por 100 ... 
60 por 100 ... 
80 por 100 ... 
25 por 100... 
80 por 100 ... 
80 por 100..., 
80 por 100 ... 
80 por 100... 
80 por 100... 
80 por 100 ... 
80 por 100 ...
Mínimo ......
80 por 100 ... 
60 por 100 ... 
60 por 100 ... 
80 por J00 ... 
40 por 100 ... 
80 por 100... 
80 por 100 ...

{ 80 por 100 ... 
80 por 100 ... 
40 por 100 ... 
60 por 100...

1 80 por 100... 
80 por 100... 
60 por 100 ... 
40 por 100 ... 
80 por 100 ...

40 por 100... 
80 por 100 ... 
40 por 100 ... 
60 por 100 ... 
80 por 100 ... 
20 por 100 ...
Mínimo ......
40 por 100 ...

7.200,00
7.000.00

24.873.33

37.916.66 
20.020,00
12.133.33
10.616.66
13.650.00
37.916.66
13.650.00
21.840.00
12.133.33
13.650.00 
10.6:6,66 1 
18 20 j,00
8.250.00

12.133.33
21.840.00
10.400.00

13.650.00 
29.575.0C 
26.000,00
13.650.00
12.133.33
12.133.33
12.133.33
4.500.00

29.575.00

27.300.00 
13-650,00
13.200.00
8.341.66 

13.65C.00
26.541.66
26.541.66
13.850.00
18.200.00
26.000.00 
12.133,33'
3.250.00 
9.858,33
7.200.00 

20.020.00 
18.200,00
8.400.00

13.650.00
28.541.66
20.020.00 
9.000,00

12.133.33
12.133.33
8.341.66

13.650.00
20.020.00 
7.000,00 
0.616,66

21.840.00
9.100.00 

10 616,66
12.133.33
10.616.66
7.200.00
1.500.00

11.100.00

1
10
24

28
28
25 
21
14 
22
19 
27 
30 
21
26
20 
27 
20 
24
3

30
23 
22 
20

1
17 
11
24 
20

6
15
18 
1

11
23
6

20
29
27 
6

16 
1

16 
17 
29 
1 .
7 

11
3

28 
9

27 
1 10

8 
13
28
4

10
2

11
25
26 
1

28 
> 6

4
3

12

10
3
2
2
3

$
1

12
3

10
3 
7 
2
4 

11

3
3
2
3
4 
3 
3 
1 
3

3
3
4 
3
3 
1
4
3 
1

11
2

11
1
9

11
12
4 
4 
4 
3 
3

12
3 
6
4 
4

12
4

4'
4
2
3
3

•2
6

12

1952 Madrid.
1952 Cartagena. : 
1951 Soria

1951 Granada
1952 Madrid 
1932 Guipúzcoi 
1952 Huesca.
1952 Valencia.
1951 Granada.
1952 Barcelona. 
1952 Madrid.
1951 Valladolid
1952 Valencia.
1951 Málaga
1952 Madrid.
1950 Baleares.
1952 Málaga.
1951 J. Frontera.
1951 Valencia.

1952 Toledo.
1952 Madrid.
1952 Almería.
1952 Badajoz.
1952 Lugo.
1952 Dugo.
1952 Madrid.
1952 Madrid.
1952 Madrid

1952 La Coruña, 
1952 Barcelona. 
1952 Madrid - 
1952 Palencia.
1952 Guipúzcoa. 
1952 Sevilla.
1952 Barcelona. 
1952 Castellón. 
1952 León.
1951 Burgos.
1952 Palencia. 
1950 Valencia. 
1952 Albacete.
1950 Granada.
1951 Madrid.
1951 La Coruña. .
1952 Madrid.
1952 Madrid.
1952 Toledo.
1952 Oviedo.
1952 Madrid.
1951 Badajoz
1952 jaén.
1951 Zamora.
1952 Toledo. , 
1952 Madrid.
1950 Málaga.
1952 Cuenca.

1952 Valencia. 
1952 Guipúzcoa 
1952 córdoba.
1952 Madrid * 
1952 Burgos 
1952 Pontevedra. 
1949 Málaga.
1944 Madrid.

JUBILACIONES M AGISTERIO

Da Vicenta Vives Falcó ...........
Da Margarita Sabater Serra ......
Da Josefa Ozámiz Zarragoitia ... 
DA Encarnación Tagueña Arblol.
D. Manuel Vázquez Varelá ......
D. Ramón Costa Mor .................
D:-Diego* Vallecillos Guilarte ... 
Da Concepción Giménez Miralles
Da Josefa Tomás Cortés ...........
Da Aquilina María Morterero Fe-

D. Francisco López del Castillo
Alonso ................................

D.a Irene Costa jscar .................
Da Margarita Otero , Fernández.. 
Da Carmen Sánchez González...

Maestra Nacional ........ ....
Maestra Nacional ...........:.
Maestra Nacional ............
Maestra Nacional .............
Maestro Nacional .............
Maestro Nacional ........... .
Maestro Nacional .............
Maestra Nacional .............
Maestra Nacional .............

Maestra Nacional .............

Maestro Nacional .....«-...>
Maestra Nacional ....... ....
Maestra Nacional ........... .
Maestra Nacional

9.128.00
4.732.00
3.200.00

16.224.00
5.040.00

12168.00 
T4.872.00
14.872.00
2.160.00

7.680.00

3.000,00
12.168.00 
16.224.00
6.760.00

60 por 100 
40 por 100 ... 
80 por 100 ... 
80 por 100 ... 
60 por 100 ... 
80 nór 100 ... 
80 por 100 ... 
80 por 100 ... 
20 por 100 ...

80 por 100 ...

60 por 100 ... 
80 por 100 ... 
80 por 100... 
40 por 100...

15.210.00
11.830.00
4.000.00

20.280.00
8.400.00

15.210.00
18.590.00
18.590.00 
10.80 \00

9.600.00

5.000.00
15.210.00
20.280.00 
16.900,00

21
9

29
25
18
26 

8 
8 
7

20

~ 26
21
7
1

11
3
12
3

12
3
8
3 
1

7

8 
2
4 

11

1951’ Barcelona. 
1952 Baleares.

; 1948 Vizcaya.
1952 Madrid.
1951 Lugo.
1952 Lérida.
1951 Granada.
1952 valencia. 
1952 Valéncia.

1948 Guadalajara.

1951 Alicante.
1952 Las Palmas. 
1952 Pontevedra. 
1951 Almería.,
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Nombres y apellidos de los 
interesados Empleo del causante Haber pasivo 

Pesetas

Porcentaje
Sueldo

regulador

Pesetas

Fecha de que 
arranca el 

oago

 Tesorería en 
que se dom i
c ilia el pago

D. Manuel Navarro Podro'o .... 
D. Macario Menetíero Merino ... 
D. Juan Sánchez Díaz ..............

Maestro Nacional ..............
Maestro Nacional ..............
Maestro Nacional ..............

14.872.00 
9.126.00

12.168.00

! 80 ñor 100 ... 
60 ñor 100 ... 

1 80 por 100 ...

18 590.00
15.210.00
15.210.00

:* 3 1952 
U  4 1952 
26 3 1952

Te! lie!.
Logroño.
salamanca.

J U B IL A C IO N E S  R E M U N E R A T O R IA S

D. Fructuoso Rodríguez Blanco.. | Subdelegado de Farmacia. | 800,00 1 ! 1 26 2 1952 Zamora.

PE N S IO N E S  C IV IL E S

D.a Inocencia Bermúdez González
(huérfana) ....................... ....

D.a Teodosla María de la Cal del
Valle (V.) .............................

D.a Carmen Hernández L ó p e z  
(viuda v huérfana) ..........

D.a Angelina Zapater Pujol (V.). 
D> María Luz Rómán Tabernero 

(huérfana) ...........................
D.a Victoria Banegas Ramos (V.)
D.a Francisca Trley Sureda (V ). 
D.a Aurólia González Mate (V .). 
D.a Araceli Jiménez Serrano (V.) 
D.a Asunción Rivero Domínguez

(.viuda) .................................. .
D.:l Carmen Perdices Antón (H.)

Maravillas Saavedra P é r e z  
D. Marcelino Cendón Fazanes

(padre) ..................................
D.a María Olalla Simón (V.)
D.a Carmen Lavigne H i n o j osa

(viuda) ..................................
La jo Casado (H .) ..........................
D.a Isabel Blanco Alvarez (V .)... 
D.ft María Francisca Aranda Cam­

pos (V.) .................................
'D.a Josefa Gómez Menéndez (V .) 
D.a Constancia Montáñez Alvarez 

. D.a Eduvigis M a c  khey Schmidt
(viuda) ...................................

D.a Angeles Merino Blázquez (V.) 
D.a Clemencia Maroto Meno (V.) 
D.a N&tibidad Paz Pérez (V .) ... 
D.a María Saborido d eC oza r(V -) 
D.a Carolina P é r e z  de Guzmán

. García ...................................
D.a Susana Parreño García (V .). 
D.a Cristina Acín Buisán (V .)... 
D.a Consuelo A y e r b e Vllamala

(viuda) ...............................,.
D.a Rosa Gallego Dávila (V .) ... 
D.a Carmen Fernández S u á r e z

(viuda) .................................
D.^ Roaa Fernández Delgado1 (V.) 
D.a Bonfacia A r a c e li Aguinaga

Pont (V.) ................. ............
D.a Bibiana Ciruelo Sanz (V .)... 
D.a Angela Grao Regadío (V .)... 
D.a María Ascensión García de

Matos Moreno (V.) ............
D.a María Luisa Ruz-Figuero y

Pérez (H.) .......... ...................
D.a Saturia Miguel de la Morena

(viuda) ...................................
D.a Ramona Sanromá Serret (V.) 
D.a María Tomás Tomás (V .) ... 
D.a Mercedes Peironcely y PUlg

de la Bellacasa (V.) ’ ..........
D.a Inés Montón Bustamante (H.) 
D.a María González Pastrana (V.) 
D.a María Encarnación cánovas

Aguila (V.) ........................
D.a Josefina Gómez Ortiz de Val-

derrama (V .) .......................
D.a Soledad Albertl Pages (V .)... 
D.a Juliana Hernández F e r r a z

‘ (V.) ..........................................
Benavente Martín (H .) ..............
D.a Nieves Monge Costa (V .) ... 
Colmenero _Ugarte (H.) ..............
D.a María Rosario García Pía (V.) 
D.a Consuelo Alonso Matanzo (V .) 
D.a Leorior Rodríguez Ruiz ((V .) 
D.a Presentación Tairtayo Monje

(viuda) ..................................
Gómez Ibalez (H .) ..................
D.a P e t r a  Sánchez Carcasona y

, otras (V. y H.) ..................
Pastor Mlravete (H .) , .................
D.a Dolorés Sanguín Vlsuete (V.) 
D.a Greeoria Juárez Ortega (V .) 
D;»v María Dolores García M artí­

nez y otras (V. y H.) .......
D.a Encarnación Crespo Aguirre

(viuda) .................................
D > Consolación Gutiérrez López

CVlUdft) ..................... .............

Jefe Estadística ..... ..........

Empleado Patrimonio ....

Médico ........................ ......
Jefe Hacienda ..................

Jefe catastro .....................
Auxiliar Hacienda ............
Cartero Mayor ..................
Subalterno Correos ..........
Jefe Hacienda ...................

Aux. Industria y Comercio 
Celad. Telecomunicaciones 
Jefe Telecomunicaciones..

Agente Policía ..................
Jefe Tribunal cuentas ....

Presidente Consejo Agron.
Guardia Seguridad .....
Portero Mayor ..................

Interventor Estado ..........
Capataz Jefatura Agron .. 
Jefe Prisiones ...................

Consejero Embajada .......
Jefe c o c eos  ......................
Inspector Policía ..............
Portero Ministerios ........
Magitrado ........................ .

interventor Estada ......... ;
Celador Telégrafos ..........
Jefe Agricultura ......... .

Oflcial Prisiones ...............
Jefe Administración .......

Jefe Banca v Bolsa ..........

Jefe Telecomunicaciones..
Jefe Prisión ......................
Cartero Urbanoo ......... .

Guardia Seguridad ...........

Aux. Industrila y Comercio

Guardia Seguridad ..........
Profesora E. Náutica .......
Jefe Correos ......................

Catedrático ................. .
Director Telégrafos ..........
Ingeniero ............................

Guardia Seguridad ...........

Jefe Correos ......................
Guardia Seguridad .........

Celador Telecomunic. ...;.
Jefe Administración ........
Ingeniero Caminos ......... .
Portero Mayor ................ .
Topógrafo Catastro ..........
Ingeniero Telecomunic. ... 
Capataz Forestal ..............

Obrero Parque . Móvil ......
Profesor Numerario E, N.

Agento Policía ..................
Perito Agrónomo ..............
Cartero ...............................
Magistrado Audiencia .....

Ingeniero ...........................

Cartero Urbano^

Portero Mayor ................

1.333.33

1.500.00 /

1.280,50 
*■' 4.550,00

315.00 
x 2.000,00

3.791..66
2.275.00
3.640.00

1.500.00
2.000.00 
3.000,00

12.740,00
6.005.00

5.500.00
1.083.33 
2.000.00

6.218.33 
2.000,00 
1.5CD.00

2.625.00
1.500.00
5.005.00
1.500.00

12.133.33

4.375.00 
2.654,16
3.300.00

1.333.33
5.005.00

2.843.75
6.218.33

4.375.00
2.400.00
3.033.33

1.083.33

1.500.00

1.000,00
3.775.00
4.550.00

4.095.00 
1.666,66
3.000.00

1.083.33

2.000.00 :
1.500.00

2.000.00
2.160.00
7.393.75 
1.800,00
6.218.33
7.393.75
4.500.00

1.500.00
2.750.00

2.100.00 
2.100.00 
2.000,00 
7*279,99

4.800,00

- 3.412,50

3.033.33

3.a parte ......

Mínima ......

1/2 v 4.a par. 
15 cts............
4.a n a rte .......

4.a p a rte .......
15 cts............
Por sue ' . i  ...
4.a p a rte ......
4.a p a rte ......
4.a p a r te ......

Mínima ......
3.a p a r te ......
4.a p a rte ......

Extraor
4.a p a rte ......

4.a p a rte .......
3.a p a rte .......
Por sueldo ...

4 »  p a rte .......
Máxima .......
Por sue ldo ...

15 cts............
Mínima ......
4.a p a rte .......
M ín im a .....
4.a parte ....).

4.a p a rte .......
4.a p a r te ......
4.a p a rte .......

3.a partw......
4.a p a rte .......

4.a p a r te ......
4.a p a rte .......

4.a p a rte .......
4.a p a r te .......
4.a p a rte .......

3.a parte ......

Trans;

3.a p a r te .......
4.a. p a rte .......
4.a parte......

15 cts...........
rrans 

4.a parte ......

3.a p arte......

3.a parte ......
M ínim a ......

Por sueldo ... 
15 cts............
4.a p a r te .......
4/5 partes... 
Por sueldo ...
4.a p a rte .......
4.a p a r te ......

Extraoi

Por sueldo .. 
4.a p a rte .......

4.a p a rte .......
4.a parte ......
Por sueldo ... 
15 c ts . ...........

Extrao

'4.a «parte ......

4.a p a rte ......

4.000.00

3.750.00

1.638.00
10.920.00
18.200.00

1.260.00
8.400.00
7.583.33 

15.166,66
9.100.00 

14-560,00

7.583.33
6.000.00 

12.000,00

diñarla
20.020.00

22.000.00
3.250.00
6.500.00

24 873.33
7.750.00
7.200.00

17.600.00
5.000.00

20.020.00 
5 000.00

48.533.33

17.500.00 
10.616,66
13.200.00

4.000.00
20.020.00

11.375.00
24.873.33

17.500.00
9.600.00

12.133.33

3.250.00

misión

3.000.00
15.100.00
18.200.00

27.300.00 
misión

12.000.00

3.250.00

6.000.00
3.250.00

7.000.00
14.400.00
29.575.00

2.250.00
9.000.00 

24,873*33
29.575.00 

L’diparía

9.100.00 
11.000,00

8400.00 
N 8 400,00

7.000.00
48.533.33

rdinaria 

j 13.650.00 

1 12.133.33

5 2 1946

13 2 1951

8 11 1951 
13 3 1951

22 8 1949 
3 1 1952

13 3 1952
2 3 1952

26 3 1952

15 12 1951
3 4 1951

14 4 1952

27 4 1951
4 3 1952

2 2 1952
19 1 * 1951 
21 9 1951

23 3 1951 
18 12 1919
17 11 1950

26 12 1950
21 12 1949
18 2 1952
6 9 1950 

29 1 1952

7 2 1952 
9 1 1952 
9 10 1951

15 2 1951
20 2 1951

25 2 1952
24 3 1952

10 3 1952 
14 2 1952
27 2 1952

4 2 1952

23 10 1951

24 3 1952
19 2 1952
5 1 1952

4 2 1952
10 12 1951 
18 3 1952

23 2 1952

11 12 1951 
1 1 1944

12 12 1951
8 12 1950

23 8 1951 
17 2 1950
21 10 1951

1 2 1952
6 11 1947

4 10 1951
24 9 . 1950

1 2 1950 
. 24 10 1950
22 7 1949 

4 2 1952

2 1 1943

3 1 1952

22 2 1052

Ciudad Real.

Madrid.

Salamanca.
Lérida.

Guadalajara.
Jaén.
Madrid.
Madrid.
Madrid.

Granada.
Madrid.
Murcia.

Pontevedra.
Madrid.

Málaga.
Valladolid.
Barcelona.

Madrid.
Oviedo.
Guadalajara.

Madrid.
Valencia.
Madrid.
Sevilla.

, Huelva.

! Santander. 
Albacete, 
Huesca.

 ̂ Barcelona. 
Valencia.

Madrid.
| Madrid.

Madrid.
Valencia.
Zaragoza.

Madrid.

La coruña.

Madrid.
Barcelona.

¡ Alicante.

¡ Madrid.
Guipúzcoa.

; Lugo.

; Barcelona.

Madrid.
. Gerona,

s. c. Tener, 
i MeUllft. .

Madrid, 
i Navarra.

Valencia. .
¡ Madrid.

Granada.

* Madrid.
, Madrid. —-
1
> Huesóa.
> Zaragoza. 

Sevilla.
¡ Valladolid.

Alicante.
1
! Bilbao, 

i Santander.
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Nombres y apellidos de toa 
interesados Empleo del causante Haber pasivo Porcentaje

Sueldo
regulador Fecha de que 

arranca el 
pago

 Tesorería en 
que se domicilia 

 el pago
Pesetas Pesetas

PENSIONES M AG ISTERIO
D.» María Fernández Gutiérrez

(huérfana) ..........................
Da Susma y Rosa Gonzales Ár-

zúa (huérfanas) ..................
D.a Fortunata Ondategul Martín

(viuda) .............................
D .a Ascensión Marchante Alonso

(huérfana) ............. ......... .
D.* Eugenia Alfonso A 1 v a r e z 
D » María Vidales Valderrey (V.). 
D.a Alegría Sánchez Soler (V.) ... 
D> Maxnniana Gómez del Río

(huérfana) ...........................
D.a M.a Margarita Conde Mora (V. 
D.a Mónico, Zabal Pérez (H.)

Maestro Nacional .............

Idem .....i...........................

Idém .....................

Idem ................ .
Idem .................. „........
Tdem .............................
Idem ............

ídem .............................
Idem .................................
Idem ................... ..............

833,33

2.100,00

3.802.50

1.000,00
5.070.00 " 
1.666,66
3.802.50

626,66
5.070.00

3.a parte

4.» part * ......

4.» parte......

2.500.00

8.400.00 

15.210,00

23 7 1950

3 5 1950

12 3 195.2

7 2 1951 
19 1 1952 
10 ‘ 6 1951 
5 1 1952

30 9 1949 
5 1 1952 
1 10 1952

1
Vlgo.

Pontevedra.

Soria.

Salamanca.
Valencia.
León.
Barcelona.

Gerona.
Pontevedra.
Zaragoza.

Transmisión
4.a parte......
3.a parte......
4.a parte......

20.280,00
6.000.00

15.210,00

Transmisión
4.a parte......
3.a parte......

1 20.280,00 
| 3.000,00

M E S A D A S
D.a Dolores Díaz Garrido (V.) ... 
D.» Anselma del Río Reyero (V.). 
D.a Servanda Rodríguez Martínez

(viuda) ................................
D.a Angeles Riera Figueras (V.)... 
D.a Josefa Pérez Chamorro (V.)... 
D.a Rosa Míret Torréns (V.) .
D.a Rosa Pérez Cortés i(H.) .........
D.a Juana Vaquero Castaño (V.) 
D.a Cecilia Camarero B a ñ e  g as

(viuda) .................................
D.a Natividad G u a l l a r  Planes

(viuda) ............... ..................
D.a Dolores Ruiz Portillo (V.) ... 
D.a María Gómez Serna (V.)
D.a María Sampedro González Na­

varro (V.) ......... ; .................

Portero tercero ......
Capataz Cuadrilla .........

Operario Fábrica Moneda.
Cartero Urbano ........... .
Cartero Urbano ...............
Capataz Carreteras .........
Peón Caminéis .................
Peón caminero .................

Ordenanza* de o* Públicas

Peón Caminero ........ .......
Peón Caminero .........
Guarda Forestal ....... .

Capataz %.......................

1.895,80
2.747,50

4.106,25
2.500.00 

583,30 
851,65

1.977.00 
1.380,20

2.730.00

1.977.00 
1.064,55
1.625.00

958,10

3 y m edia... 
5 mesadas...

5 mesadas ... 
5 mesadas... 
5 mesadas...
5 mesadas...
6 mesadas... 
5 mesadas...

5 mesadas...

5 mesadas...
5 mesadas... 
3 mesadas...

6 mecada?

6.500.00
6.594.00

9.855.00 
6.000,00
1.400.00
2.044.00
4.745.00
3.312.50

. 6.552,00

4.745.00
2.555.00
6.500.00

2.299.50

24 4 19521
25 4 1952

25 4 1952
26 4 1952‘ 
26 4 1952 
26 4 1952 
28 4 1952 
28 4 1952

28 4 1952

29 4 1952
29 4 1952
30 4 1952

30 4 1952

Sevilla.
León

Madrid,
Lérida.
Málaga.
Barcelona.
Cáceres.
Salamanca

Madrid. 

Zaragoza.
Sevilllla.
Cuenca.

Huelva.

RETIRADOS DE ALMADEN
D. Victoriano José Ramírez Gil. 
D. Antonio Manuel de la Fuente

de las Piedras ....................
D. Diego Patrocinio Luna Gar- 

cía-Gasasola ..........................

Obrero Almadén ..............

Obrero Almadén 

Obrero Almadén .............

900,00

900.00

720.00

2.50

2.50 

2,00

diarias

diarias ........

diarias ........

24 3 1952

16 3 1952 

16 3 1952

Ciudad Real. 

Ciudad Real. 

Ciudad * Real.

R E S U M E  N

Importan las Jubilaciones .............. *...• ... ... ¡r; m
las Jubilaciones de Magisterio ...............

—  las Jubilaciones Remuneratorias ... ... ...
—  ias Pensiones C iviles ........ ... ...................
•¿—i las Pensiones de Magisterio ....................

las Mesadas ............................... .................
fr-« los Retirados dé Almadén ... ... ..............

Pesetas

688.338,18
164.392,00

800,00
207.176,35
24.971.65
24.396,35
2.520,00

T o ta l .............. ... ........ 1.112.694,53

Madrid, 13 de mayo de 1952— -El Director general, Federico G. Gorordo.

Señalando los día s  d e  p a go s  d e  haberes 
pasivos correspondientes al  m e s  d e   
diciembre de 1952.

•Acordado por la Dirección General del 
Tesoro, en 27 de noviembre próximo pa­
sado, que el pago de haberes de las Cha­
ses Pasivas del Estado del mes de di­
ciembre . y mensualidad extraordinaria 
de 1952* sea efectuado, conjuntamente, a 
partir del -día 2o del corriente, los seña­
res perceptores consignados erí Madrid 
podrán verificar su cobro en los días de 
este mes que se indican, por el orden que 
a continuación -se expresa, durante las 
horas Q'e nueve de la mañana a una y 
media de la tarde, excepto el día 21, que 
será de diez a doce, y el día 26, que será 
de diez a una.

Día 20.—-Jubilados y retirados, sin des­
cuento y los con .descuente del 5 por 100 
al 7 por 100, a’mbos inclusive.

Día 21.—Cruces trimestrales.
‘ Día 22.— Montepíos Civil y Militar, am­
bos con y sin descuento.

Día 23.—Jubilados y retirados, con des­
cuentos del 8 por 100 al 15 por 100, am­
bos Inclusive.

Día 24.—AEtas, extranjero y último día 
de pago de todas las nóminas, sin dis­
tinción.

Día 26.—Retenciones judiciales y ad­
ministrativas.

Madrid, 6 de diciembre de 1952.—El 
Director general, Federico G. Gorordo.

Dirección General de Timbre 
y Monopolios 

(Sección de Loterías)

Autorizando a la Junta Central Fallera 
de Valencia para celebrar una rifa de 
utilidad pública en combinación con el 
sorteo de la  Lotería Nacional del d ía 25 
del próximo mes de marzo de 1953.

Por acuerdo, de este Centro directivo, 
fecha 10 del. pasado mes de octubre, se 
autoriza al señor Presidente de la Jun­
ta Central Fallera de Valencia para ce­
lebrar una rifa de utilidad pública en 
combinación con el sórteo de la Lotería

Nacional del día 25 del próximo mes de 
marzo de 1953, al objeto de allegar re­
cursos a los fines de dicha Institución, 
y en la que habrán de expedirse 52.000 
papeletas, cada una de las cuales con­
tendrá un número, que venderán aü pre­
cio de diez pesetas, y en la que se ad­
judicará como premio el siguiente; nn 
lote de muebles, consistente en todos los • 
que son necesarios para una casa,' com-' 
puesto de dormitorio de matrimonio con 
armario ropero de cuatro puertas, come­
dor, dormitorio d* niño, sala de estar, re­
cibidor y cuarto del servicio, yalorado en 
88.400 pesetas, para el poseedor de la pa­
peleta cuyo- número sea igual al del que 
obtenga el premio primero en el men­
cionado sorteo de 25 de marzo, debiendo 
someterse los procedimientos de la- rifa 
a cuanto previenen las disposiciones vi­
gentes en la materia.

Lo que se anuncia para conocimiento 
del público y demá3 que corresponda.
. Madrid, 6 de diciembre de 1952.—El 
Director general, Femando Rtídán.

Dirección General de lo Conten­
cioso del Estado

Acuerdo por el que se concede a la Fun­
dación « Don Vicente Zabala y Lambarri» 

la exención del impuesto que grava 
los bienes de las personas jurídicas.

Visto el expediente promovido pór don 
Luis Rodríguez Pagazaurtundúa, como pa­
trono de la Fundación de «Don Vicente 
Zabala y Lambarri», solicitando, en nom­
bre de la misma, la exención del impuesto 
sobre los bienes de las personas Jurídi­
cas; y

Resultando que don Vicente Zabala y 
Lambarri, por su testamento otorgado en



6036 11 diciembre 1952________   B. O. del E.— Núm. 346

la ciudad de Bilbao a 31 de octubre 
de 1841, ante el Notario don Juan Anto­
nio üribt^rri. instituyó una Fundación be­
néfica con objeto de atender a la ense­
ñanza elemental v gratuita ¿e los niños 
y niñas ae lrazneorm (valle de Corde- 
juela>, provincia de Vizcaya, a cuyo afecto 
dejó un capital de 25 0Ó0 pesetas, para 
que con sus intereses se dotara y sostu­
viera a un Mae*tro de niños, y otro de 
15.000 pesetas para qna Maestra de niñas;

Resultando Que Fundación que se 
examina fue clasificada por el Ministerio 
de Educación Nacional como benéfico-do- 
cente particular, con la obligación de 
presentar presupuestos y rendir cimentas 
al Protectorado;

Resultando que los bienes para los cua­
les se solicita la exención consisten en la 
lámina número 1.104 de la Deuda Perpe­
tua Interior al 4 por 100, Pmisión 1944, 
por un capital nominal de 14.000 pesetas;

Considerando que el articulo 50, aparta­
do F). de la Ley del Impuesto-de Derechos 
reales v sobre transmisión de bienes de 7 
de noviembre de 1947 y el 264. número 
octavo, del Reglamento para su aplicación 
de la propia fecha, establecen que goza­
rán de exención del Impuesto sobre los 
bienes de las personas jurídicas aquellos 
dp que de una manera directa e inme­
diata, sin interposición de personas, se 
hallen afectos o adscritos a la realización 
de un objelo benéfico de los enumerados 
en al articulo segundo del Real Decreto 
de 14 áo marzo de 1899. siempre que en él 
se empleen directamente les mismos bie­
nes o sus rentas o productos;

Considerando que el objeto de la Funda­
ción que se examina es esencialmente be­
néfico por dedicar su actividad al reme­
dio de necesidades ajenas, sin que exista 
persona interpuesta, ya que al obligarse 
al Patronato a la rendición de cuentas al 
Protectorado no podría aquél disponer 
de los bienes sin incurrir en responsa­
bilidad;

Considerando que los bienes están di­
rectamente adscritos a los fines de la Fun­
dación dado el carácter intransferible de 
ios mismos; '

Considerando que la competencia para 
la resolución de los expedientes de exen­
ción dei referido impuesto está atribuida 
a este Centro directivo por el párrafo 
cuarto del articulo 265 del precitado Re­
glamento.

La Dirección General de lo Contencioso 
del Estado declara exento del impuesto 
sobre los bienes de las personas jurídicas 
al capital reseñado en el último resul­
tando de este acuerdo y que pertenece a 
la Fundación de «Don Vicente Zabala y 
Lambarri», instituida en Irazagorria, valle 
de Cordejuela (Vizcaya).

Madrid, 21 de noviembre de 1952.—El 
Director general. José Fernández - Arroyo 
y Caro.

Acuerdo por el que se concede a la Fun
dación «Obra pía de Sequeiro», insti
tuida en Santa María de Sequeiro, la 
exención del impuesto que grava los 
bienes de las personas jurídicas.

Visto el expediente promovido por don 
Ramón Orosa Ferreiro. Cura párroco de 
Santa María de Sequeiro y Patrono de 
la Fundación benéfica denominada «Obra 
nía de Sequeiros». instituida por don Al­
fonso López de la Vega, en el mencio­
nado pueblo, en solicitud de exención 
del impupsto fobre los bienes de las per­
sonas jurídicas; y 

Resultando que don Alfonso López de 
la Vega falleció bajo testamento cerrado 
que autorizó el Escribano público en Se­
villa. don Francisco Fernández Cano, 
disponiéndose en el mismo el estableci­
miento de una Fundación en el lugar de 
Trasancos. de la provincia de La Coru- 
fi* destinada a la concesión de dos dotes, 
de 100 ducados de vellón cada una, a 
doncellas de su linaje, y en su defecto, 
de cuatro dotes de 50 ducados, a donce­

llas pobres, naturales de aquel lugar, con 
preferencia en igualdad de pobreza, de 
la que estuviere más pronta a tomar es­
tado, a cuyos fines confiaba el Patronato 
de la Institución a su hermano, don Po­
dro López y a su sobrino, Juan Pita da 
Veiga, en unión del Cura párroco dei 
lugar de ia fundación, y al fallecimiento 
de aquéllos el que fuere en todo momen­
to su pariente más cercano v representan­
te de su familia, como Patrono único 
encargado de la administración de los 
bienes y de la percepción de la décima 
correspondiente, aunque unido al Cura 
párroco del lugar, a los demás efectos 
del Patronato;

Resultando que la Fundación que se 
examina fue clasificada por Rea Orden 
del Ministerio de la Gobernación, de f®- 
cha 30 de- mayo de 1927,'como de bene­
ficencia partJicuar. con la obligación de 
rendir cuentas y presentar presupuestos 
al Protectorado;

Resultando que loe bienes para los cua­
les se solicita la exención consisten en 
una inscripción nominativa de la Deuda 
Perpetua Interior, •. al 4 por 100 núme­
ro 6.272. de 181.000 peseta nominales, 
depositada en la Sucursal del Banco de 
España en La Coruña, según resguardo 
intransferible, núm. 2.891;

Considerando • que el artículo 50, apar­
tado F) de la Ley del Impuesto de Deie- 
chos re?les y el articulo 264. número oc­
tavo del Reglamento para su aplicación* 
ambos de 7 de noviembre de 1947. esta­
blecen que gozarán de exención del im­
puesto sobre los bienes de las personas 
.jurídicas aquellos que de una manera 
directa e inmediata, sin interposición. de 
personas se hallen afectos o adscritos, a 
la realización de un objeto benéfico, de 
los enumerados en el articulo segundo del 
Real Decreto de 14 de marzo de 1899. 
siempre que en él se empleen directa­
mente los mismos bienes o süs rentas o 1 
productos;

Considerando que él objeto .de la Fun­
dación es esencialmente benéfico, por ha­
berlo así reconocido el Ministerio de la 
Gobernación por Real Orden de 30 'de 
mayo de 1927 ;

Considerando que los bienes de la Fun­
dación están directamente adscritos a los 
fines de la misma, sin interposición de 
personas, ya que consisten en una ins­
cripción nominativa de la Deuda Perpe­
tua Interior, extendida a nombre de la 
Entidad;

Cortfiderando que la competencia para 
la resolución de los expedientes de exen­
ción del referido impuesto está atribuida 
a este Centro ■ directivo por el párrafo 
cuarto del artículo 265 del precitado re­
glamento,

La Dirección General de lo Contenclo 
so del Estado declara exento del impues­
to sobre Jos bienes de las personas Ju­
rídicas el capital reseñado en el último 
resultando de este acuerdo v que perte­
nece a la Fundación denominada «Obra 
pía de Sequeiro», establecida en el pue­
blo de Santa María de sequeiro.

Madrid. 21 de noviembre de 1952.—El 
Director general, José Fernández-Arroyo 
y Caro.

Dirección General de Seguros 
y Ahorro

Aviso oficial por el que se hace público 
que la Compañía de Seguros portugue
sa «O'Trabalho» va a ser eliminada del 
registro de las inscritas e incluida en el 
Índice de las que están en liquidación.

limo. Sr.: Solicitada por la Delegación 
General para España de la Compañía' de 
Seguros Portuguesa «OTrabalho» la liqui­
dación voluntarla de los Ramos ?n que 
opera, y que le ha sido autorizada por 
Or^en ministerial de fecha 13 de noviem- i 
bre de 1952, se pone en conocimiento del I

público en general v de ios asegurados en 
particular, de conformidad con i0 pre­
visto en el articulo 118 ael Reglamento 
de Seguros, d^ 2 de febrero de 1912, que 
la expresada Entidad va a ser eliminada ' 
del Registro de las inscritas e incluida 
en el ínaice de las que están en liquida­
ción.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 13 de noviembre de 1952. -̂Por 

delegación, Santiago Basanta *

limo. Sr. Director general de Seguros y ■'
Ahorro.

MINISTERIO DE OBRAS 
PUBLICAS 

Dirección General de Obras 
Hidráulicas

Adjudicando a don Federico de Gurtubay 
Esteban la subasta de las obras de 
«Conducción de agua para abasteci
miento de Villaviudas (Palencia)».

Este Ministerio ha resuelto adjudicar 
definitivamente la subasta de las obras 
ce  «Conducción de aguá para abasteci­
miento de Villaviudas (Palencia)» a don 
Federico de Gurtubay Esteban, que ‘ se 
compromete a ejecutarlas por la canti­
dad de 555.603,81 pesetas, siendo el pre­
supuesto de contrata de 591.099.79 pe­
setas, y con arreglo a las condiciones es­
tablecidas en los pl-egos que rigen para 
esta contrata.

Lo que de Orden ministerial de esta fe­
cha lo digo a V. S. para su conocimiento 
y efectos, con remisión de un ejemplar 
del pliego. de condiciones . particulares y 
económicas.

Dios guarde a V. S. muchos años. 
Madrid, 1 de diciembre de 1952.—El Di- 

rector general, Francisco García de Sola.

Sr. Ordenador Central de Pagos.  ̂ :

Adjudicando a don José López Martínez 
la subasta de tos obras de «Reconstruc
ción y mejora de los Sangradores de 
Tiata, término municipal de Lorca, prim

era fase».
Este Ministerio ha resuelto adjudicar 

definitivamente la subasta de las obras 
de «Reconstrucción y mejora de los San­
gradores de Tiata, término municipal ae 
Lorca, primera fase, a don J°sé López 
Martínez, que se compromete a ejecu­
tarlas por la cantidad de 674.174,90 pe­
setas, siendo el presupuesto de contrata 
dé 795.956,19 pesetas, y con arreglo a las 
condiciones establecidas en. ios pliegos 
que rigen para esta contrata.

Lo que de Orden ministerial de esta fe­
cha lo digo a V. S. para su conocimiento 
y efectos, con remisión de un ejemplar 
del pliego de condiciones particulares y 

♦económicas.
Dios guarde a V. S. muchos años. ■ > 
Madrid, 1 de diciembre de 1952.—El Di­

rector general, Francisco García de Sola.

Si. Ordenador Central de Pagos.

Adjudicando a don Juan Echevarría Go
mez la subasta de las obras de«Con
ducción de agua para abastecimiento de 
Matapozuelos (Valladolid)» .

Este 'Ministerio ha resuelto adjudicar 
definitivamente la subasta de las obras 
de «Conducción de agua para abasteca- 
miento de' Matapozuelos (Vallabolid)» * 
don Juan Echevarría Gómez, que se com­
promete a ejecutarlas por la cantiaau
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de 1.109.500 pesetas, siendo el presupuesto
 de contrata de 1.112.750,81 pesetas, y 

con arreglo* a las condiciones estableci­
das en los pliegos qué rigen para esta 
contrata.

Lo que de Orden ministerial de esta fe- 
cha lo digo a V. S. para su conocimiento 
y efectos, con remisión de un ejemplar 
del pliego de condiciones particu.ares y 
económicas.

Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 1 de diciembre de 1952.¿-E1 Di­

rector general, Fráñcisgp García de Sola.̂
Sr. Ordenador Central de Pagos.

Adjudicando a don Juan José Guerrero 
Fernández la subasta de las obras del 
«Proyecto reformado (segundo reforma
do de precios) del replanteo del reves
timiento d e  las acequias para riegos con 
el canal derivado inferior del pantano 
de Gasset (Ciudad Real)».

Este Ministerio ha resuelto adjudicar 
definitivamente la subasta de las obras 
del «Proyecto reformado i segundo refor­
mado de precios) del replanteo del re­
vestimiento de las acequias para riegos 
con el canal dérívaco inferior del pan­
tano de Gasset (Ciudad Real)», a dea 
Juan José Guerrero Fernández, que se 
compromete á ejecutarlas por la. canti­
dad ae 2.234.700 pesetas, siendo el pre­
supuesto de contrata de 2.696.924,79 pe­
setas, y con arreglo a las condiciones es­
tablecidas en los pliegos que rigen para 
esta contrata.

Lo que de Orden ministerial de esta fe­
cha lo digo a V. S. para su conocimiento 
y efectos, con remisión a‘e un ejemplar 
del pliego de condiciones participares y 
económicas. ' *

Dios guarde a V. S. muchos años. 
Madrid, 1 de diciembre de 1952.—-El Di­

rector general, Francisco García ce Sola.
Sr. Ordenador Central de Pagos.

Adjudicando a don Juan José Guerrero 
Fernández la subasta de las obras del 
«Quinto proyecto (reformado de pre
cios) de revestimiento parcial del ca
nal derivado inferior del pantano de 
Gasset (Ciudad Real)».

Este Ministerio ha resuelto adjudicar- 
definitivamente lá subasta de las obras 
del «Quinto proyecto (reformado de pre­
cios) ae revestimiento parcial del canal 
derivado inferior del pantano de Gasset 
(Ciudad Real))> a don Juan José Guerre­

r o  Fernández, que se compromete a eje­
cutarlas por la cantidad de 1.446.500 pe­
setas, siendo el presupuesto de contrata 
de 1.955.575,95 pesetas, y con arreglo á las 
condiciones establecidas én los pliegos que 
rigen 'para esta tfontrata..

Lo que de Orden ministerial de esta fe­
cha lo digo a V. S. para su conocimiento 
y efectos, con-remisión ce un ejemplar 
del pliego de condiciones particu.ares  ̂ y 
económicas.

Dios guarde a V. S. muchos años. 
Madrid, 1 de diciembre de 1952.—El Di­

rector . general. Francisco García oe Sola.
Sr. Ordenador Central de Pagos.

Resolviendo otorgar a Explotaciones  
Hidráulicas La Aguja autorización para 
alumbrar aguas en terrenos de dominio 
público en el cauce del barranco de 
Jiménez o de La Arena, en término 
de Arucas y de Firgas (Las Palmas).

Visto el expediente incoado por don 
José Santana, como Gerente de Explo­
raciones Hidráulicas La Aguja, para

aprovechamiento de aguas del barranco 
Jiménez o de La Arena, en término de 
Arucas y Firgas (Lus Palmas), asunto 
én el cual ha dictaminado el Consejo de 
Obras Públicas,

Est€ Ministerio, .de conformidad con 
dicho Cuerpo consultivo, ha resuelto 
otorgar a Explotaciones Hiaráulicás La 
Aguja autorización para alumbrar aguas 
e.i terrenos de dominio público en el 
cauce del barranco de Jiménez o dé La 
Arena, en término de Arucas y de Fir­
gas (Las palmas), con arreglo a las si­
guientes condiciones:

1.a Las obras se construirán con arre­
glo al proyecto presentado, suscrito en 30 
do noviembre de 1948, eri cuanto no se 
opongan a las siguiéntes condiciones.

2.a Se autoriza la construcción de los 
tramos de galería situados en la zona 
más alta que unen el pozo de Los Lo- 
bitos con el pozo de Vasco López, no au­
torizándose las restantes.

3.a Antes de comenzar las obras de­
berá el peticionario consignar en la Caja 
General dé Depósitos o en su Sucursal 
de Las Palmas el importe del aqmento 
de fianza hasta el 3 por 100 del presu­
puesto de las obras qué se autoricen.

4.a Las obras empezarán en el plazo 
de tres (3V meses; a partir de lá fecha 
de la concesión, y quedarán terminadas 
a los tres (3) años, a partir de la misma 
fe;,.x. '

5.a Las obras se ejecutarán con arre­
glo a los prinoipios de buena constriio 
ción, con las precauciones necesarias para 
la seguridad del obrero, bajo la respon­
sabilidad del concesionario .

6.a Los productos de las excavaciones 
se ¿opositarán en sitio y forma conve­
niente para no originar perturbaciones 
en el régimen de las aguas ni ocasionar 
perjuicios a particulares.

7. Todos los gastos de inspección y 
reconocimiento serán de cuenta del pe­
ticionario.

8.a Terminadas las obras, se dará cuen­
ta al. $éñor Ingeniero Jefe de Obras Pú­
blicas de Las Palmas, 'quien por si o 
por el Ingeniero en quien delegue, prac­
ticará un reconocimiento de las mismas, 
y si las encontrase bien ejecutadas y que 
se han cumplido las cláitsúlas de la con­
cesión, lo hará constar en acta, que será 
sometida a la aprobación de la Dirección 
General de Obras Hidráulicas, en la que 
se anotará también el cauaal alumbrado, 
á los efectos de lo que dispone la cláu­
sula séptima de la Real Orden de 5 de 
junio de 1Í883 («Gaceta» del 10 de ju­
lio).

9.a El concesionario quedará también 
sujeto al cumplimiento de toaas las dis­
posiciones vigentes ŷ  las que en lo su­
cesivo se dicten y le sean aplicables.

10. La fianza constituida se devolverá 
una vez aprobada el acta de reconoci­
miento final ae las obras.

11. Caducará esta concesión por in­
cumplimiento dp una cualquiera, de las 
condiciones áeblepáp procederse para la 
declaración de la caducidad' con arreglo ~ 
a las disposiciones de la Ley General- cíe 
Obras Publicas y su Reglamento

Y habiendo aceptado la entiaad peti­
cionaria las preinsertas* condiciones y re­
mitido póliza de 150 pesetas, según ais- 
pone la vigente' Ley del Timbre, más el 
recargo' reglamentario, que queda unida 
al expediente, ae Oraen del. excelentísi­
mo- señor Ministro lá comunico a V. S. 
paya su , conocimiento, el de la entidad 
interesada y demás efectos, con publi­
cación en e)¡ «Boletín Oficial» de la pro­
vincia.

Dios guarde a V S. muchos años
Mádrid. II ae noviembre áe 1952 —El 

Director general, Francisco García de 
Sóla.
Sr. Ingeniero Jefe de Obras Públicas de'

Las Palmas.

Concediendo a don Santiago y don Remi
gio Medina Revuelta autorización para 
derivar aguas del rio Guadalquivir en 
término municipal de Posadas (Córdo
ba) , con destino al riego en finca de su 
propiedad.
Visto el expediente promovido por apn 

Santiago y don Remigio Medina Revuel­
ta, en solicitud de concesión de un apro­
vechamiento de aguas der\yadas del rio 
Guadalquivir, en términ^ municipal de 
Posadas (Córdoba), con destino a riegos 
en finca de su propiedad.

Este Ministerio ha resuelto acceder a 
lo solicitado con sujeción a las siguien­
tes condiciones:

1.a Se concede a don Santiago .y don 
Remigio Medina Revuelta autorización 
para derivar hasta un caudal de 150, li­
tros por segundo del río Guadalquivir, en 
término municipal de Posadas (Córdo-, 
ba) con destino al riego de 148 hectáreas 
en finca de su propiedad 

-2.a Las obras se ajustarán al proyec­
to que sirvió de base a la concesión, sus­
crito por el Ingeniero de Caminó  ̂ con 
Enrique J i m é n e z  Valero, en octubre 
de 1947 La Dirección de la Confedera­
ción Hidrográfica del Guadalquivir po­
drá autorizar pequeñas variaciones que 
tiendan al perfeccionamiento del proyec­
to y que no impliquen modificaciones en 
la esencia de la concesión.

3.a Las obras empezarán en el plazo 
de tres, meses, a partir de la fecha de 
publicación de la concesión en el BO­
LETIN OFICIAL DEL ESTADO, y de­
berán quedar terminadas a los doce, me­
ses, a partir de la misma fecha. La pues* 
ta en riego total deberá efectuarle en 
el plazo de dos años desde la termina­
ción

4.a La Administración/ño responde del 
caudal que se concede. El concesionario 
vendrá' obligado a la construcción de un 
módulo que limite el caudal al concedi­
do, para lo cual, presentará a la aproba­
ción de la Confederación Hidrográfica 
del Guadalquivir el proyecto correspon­
diente. en el casó de que no figure en 
el proyecto presentado, en un plazo de 
tres meses, a partir de la fecha de la 
concesión, debiendo quedar- terminadas 
las obras en el plazo general de la misma.

5.a La inspección y. vigilancia de las 
obras e instalaciones, ‘ tanto durante la 
construcción como en el período de ex­
plotación del aprovechamiento, quedarán 
a. cargo de la Confederación Hidrográfi­
ca del Guadalquivir, siendo de cuenta 
ta del concesionario las remuneraciones

. y . gastos que por dichos conceptos se 
“ originen, • debiendo darse cuéntala dicfi° 
Organismo del principio de los trabajos. 
Una vez terminados, y previo aViso del 
concesionario, se procederá a su recono­
cimiento por el Ingeniero Directór o ln* 
geniero del Servicio en quien delegue, le­
vantándose acta en la que conste el'cum­
plimiento de estas, condiciones, sin que 
pueda comenzar la explotación antes de 
aprobar esta acta la Dirección General.

6.a Se concede la ocupación de los te­
rrenos de dominio público necesarios para 
las obras En cuanto a las servidumbres 
legales, podrán ser decretadas por la 
Autoridad competente. «.

7 a El agua que se concede queda ads­
crita a la tierra, quedandq prohibido su 
enajenación cesión o arriendo con inde­
pendencia de aquélla.

8.a La Administración se reserva el 
derecho de tomar de la concesión los 
volúmenes de agua que sean nefarios 
para toda cíase de obras públicas,\én la 
forma que estime conveniente, pero sin 
perjudicar las obras de aquélla.-

9.a Esta concesión se otorga a per­
petuidad sin perjuicio de tercero y sal­
vo el derecho de propiedad, con la obli­
gación de ejecutar las obras necesarias 
para conservar o sustituir las servidum­
bres existentes

10. Esta cóncesióñ se entenderá otor-
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gada como provisional y a título preca­
rio para los riegos del período compren­
dido entre 1 de julio y 30 de septiembre, 
pudiendo, en consecuencia, ser reducido 
o suprimido en su totalidad el caudal 
en ese periodo, lo cual se comunicará en 
momento oportuno por la Confede:ación 
Hidrográlfica del Guadalquivir al Alcal­
de de Posadas para la publicación del 
correspondiente edicto para conocimien­
to de las regantes.

Esta concesión queda sujeta el pago del 
• canon que en cualquier momento pueda 
establecerse por el Ministerio de Obras 
Públicas con motivo de las obras de re­
gulación de la corriente del río realiza­
das por el Estado.

jCuanao los terrenos que : se pretende 
regar queden dominados, en su día, por 
algún canal construido por el Estado, 
quedará caducada esta concesión, pasan­
do a integrarse aquéllos en la nueva 
zona regable y quedando sujetos a las 
nuevas normas económico-administrativas 
que se dicten con carácter general.

11. Queda sujeta esta concesión a las 
disposiciones vigentes o que se dicten re­
lativas a la industria nacional, contrato 
y accidentes del trabajo y demás de ca­
ra ster social.

12. El concesionario queda obligado a 
cumplir, tanto en la construcción como 
en la explotación, las disposiciones de 
la. Ley de Pesca Pluvial para .conserva- ¡ 
ción de- las especies. * 1

13. El depósito constituido quedará co­
mo fianza a responder del cumplimien­
to de estas condiciones y será devuelto 
después de ser aprobada el acta de reco­
nocimiento final de las obras.

14. Caducará esta concesión por in­
cumplimiento de estas condiciones y en 
los casos previstos en las disposiciones 
vigentes, declarándose aquélla según los 
trámites señalados en la Ley y Regla­
mento ce Obras Públicas.

Y habiendo aceptado los peticionarios* 
las preinsertas . condiciones \ y remitido 
póliza de 150 pesetas, según dispone la 
vigente Ley del Timbre, más el recargo 
reglamentario, que queda unida al expe­
diente, de orden del Excmo. Sr. Ministro 
lo comunico V. S. para su conocimien­
to, de tos interesados y demás efec­
tos, con publicación en el «Boletín Ofi­
cial» de la i provincia.

Dios guarde a V. S. muchos años'
Madrid, 10 ¿e noviembre de 1952.—El 

Director general, Francisco García de 
Sola

Siv Ingeniero Director de la Confedera­
ción Hidrográfica del Guadalquivir.

Dirección General de Puertos y 
Señales Marítimas

Autorizando a don Juan Manuel Caamaño 
Caamaño para ocupar una parcela 
de terreno de dominio público en la  
ensenada de Esteiro, término municipal 

de Muros, inmediata al kilómetro 23 
hectómetro 4 de la carretera de Noya 
a Muros, para construir un parador y
restaurante.
Visto el expediente incoado por lá Je­

fatura de Obras Públicas dé La Coruña, 
a instancia de don Juan Manuel Caama­
ño, solicitando ocupar una parcelaren la 
zona marítimo-terrestre de la ensenada 
de Esteiro, término municipal de Muros,
■ para construir un parador y restaurante;

Resultando que la petición se .halla 
comprendida en el articulo 42 de la vi­
gente Ley de Puertos, y el expediente ha 
sido tramitado con arreglo a* lo dispues- 

. to en el artículo 69 y demás correspon­
dientes deí Reglamento para su ejecu­
ción; •

Resultando, que la petición ha sido so­
metida a informadón pública, sin que se ,

haya presentado reclamación en contra, 
y la información oficial ha sido favora­
ble al otorgamiento de to concesión;

Considerando que la concesión debe ser 
Otorgada con carácter oneroso, esto es, 
sujeta al pago de Un canon,

Este. Ministerio, de acuerdo con la Di­
rección General de Puertos y Señales 
Marítimas, ha resuelto:

Acceder a lo solicitado con las condi­
ciones siguientes:

1.a- Se autoriza a don Juan Manuel 
Caamaño Caamaño para ocupar una par- 
cela de terreno de dominio público, de
1.4.97 metros cuadrados, en la ensenada 
de Esteiro, término municipal de Muros, 
inmediata al kilómetro 23, heétómetro 4, 
de la carretera de Noya a Muros, para 
construir un parador y restaurante.

2.a. Las obras se ejecutarán con arre­
glo al propecto que sirvió de base a la 
instrucción del expediente, suscrito en 
La Coruña a 18 de octubre de 1951 por 
el Ingeniero oe Caminos don Fernando 
Cebrián Pazos y por el Arquitecto don 
Jacobo Rodríguez Losada, en lo que no 
resulte modificado por las cláusulas de 
esta concesión, o por las modificaciones 
que se introduzcan en su replanteo, o las 
oe simple detalle que durante la cons­
trucción sean autorizadas por la Jefa tu-., 
ra de Obras Públicas de la provincia," 
previo informe favorable de la Dirección 
facultativa del Grupo de1 Puertos de No­
ya; quedando el concesionario obligado a 
conservar las obras en buen estado y sin 
que puedan ser destinadas a fines ni usos 
distintos a aquellos para los que es otor­
gada la presente concesión.

3.a Esta concesión se otorga, con arre­
glo al artículo 42 de la vigente tLey oe 
Puertos, a título precario, sin plazo limi­
tado* sin perjuicio de tercero, dejando a 
salvo el derecho de propiedad y con su­
jeción a lo dispuesto en el artículo 47 de 
la citada1 Ley.

4.a El concesionario abonará un canon 
de una peseta por metro cuadrado de su- , 
perficie ocupada y año, por trimestres 
adelantados y a partir de la fecha limi­
te que partí el comienzo de las obras se 
le asigna, en la caja de la ¿omisión Ad­
ministrativa de-Puertos a cargo directo 
del Estado. Este canon será revisable y, 
por tanto, variable, por acuerdo de la Ad­
ministración.

5.a El concesionario, en el plazo de un 
mes, a partir de la fecha' de la concesión, 
y en todo caso antes del replanteo/ ele­
vará al 5 por 100 del importe de las obras 
la fianza depositada, y reinte&rará esta 
concesión con arreglo a ’ lo dispuesto en 
el artículo 84 de la vigente Ley del 
Tingre.

6.a Las obras serán replanteadas por 
la Jefatura de Obras Públicas de la, pro­
vincia, con interveción. de la Dirección 
facultativa del Grupo de Puertos de No­
ya, levantándose acta: que será, someti­
da a la aprobación de la superioridad. 
Ei concesionario queda obligado a solici­
tar ce la Jefatura de Obras Públicas la 
práctica del replanteo y a consighar el 
importe de su presupuesto en tiempo y 
forma que pueda verificarse éste antes de 
terminar el plazo fijado para comenzar 
las obras.

7.a . Las obras comenzarán en el plazo 
de tres meses y terminarán en el de doce 
meses, contaoo^ ambos plazos a partir de 
la fecha de esta concesión.,

8.a Termiadás las obras, el concesiona­
rio lo pondrá en conocimiento de la Je- 
faturá de Obras Públicas de la provin­
cia, para ique se proceda al reconocimien­
to final, con intervención de la Dirección 
facultativa de: Ghipo dé Puertos de No­
ya, levantándose acta de su resultado, 
que será sometida a la aprobación de la 
Superioridad. ‘
* 9.a Las obras quedarán bajo la ins­
pección y Vigilancia, be la Jefatura de 
Obras Públicas de la provincia y de. la

Dirección facultativa del Grupo de Puer­
tos de Noya.

10. Todos los gastos que so ocasionen 
por el replanteo, la inspección y el reco­
nocimiento final de las obras serán de 
cuenta del concesionario.

11. Si transcurrido el plazo señalado 
para comenzar las obras no se hubieran 
empezado éstas ni solicitado prórroga 
per el concesionario, se considerará, des­
de luego y sin más trámites, anulada la 
concesión, quedando a favor del Estado 
la fianza depositada.

12. El concesionario queda obligado al 
cumplimiento de las disposiciones relati­
vas al contrato y accidentes del trabajo, 
subsidio familiar, subsidio de vejez, se­
guro de enfermedad y, en general, a 
cuantas de caráGter social hoy rigen o se 
dicten en lo sucesivo, así como también 
deberán dar cumplimiento a lo dispues­
to en la Ley oe Protección a la Industria 
Nacional y a lo que afecte a esta conce­
sión del Reglamento de Costas y Fronte­
ras, y, por ultimo, a respetar las servi­
dumbres de vigilancia litoral y salva­
mento.

13. La falta de cumplimiento por el 
concesionario de cualquiera de tos condi­
ciones anteriores será causa de caduci­
dad de la concesión, y llegado este, caso 
se procederá con arreglo a lo det-ermina-

-do en las disposiciones vigentes sobre la 
materia. .

Lo qus de orden comunicada por el 
señor Ministro digo a V. S. para su co­
nocimiento, el del interesado y demás 
efectos. /

Dios guarde a V. S. muchos años. 
'Madrid. 14 de noviembre de 1952.-rEl 

Director general, G. Pérez Conesa.
Sr. Ingeniero Jefe de Obras Públicas do

La Coruña.

Autorizando a don Francisco Ponte 
Ferreiro para construir y explotar para 
su uso privado una rampa embarcadero
en el lugar denominado  «La Arnela», 
en las cercanías de Corme ocupando 

280 m e tro s  cu a d ra d o s  d e  la  zo n a  
marítimo-terrestre (La Coruña).
Visto el expediente incoado por la; 

Junta dé Obras del puerto de La Coru­
ña a instancia de don Francisco Ponte 
Ferreiro, solicitando ocupar una parcela 
en la zona marítimo-terrestre de «La Ar- 
nela», junto a Gorme, para construir uña 
rampa embarcadero;

Resultando que la petición se halla 
comprendida en Si artículo 41 de la vi­
gente Ley de Puertos y el expediente ha 
sido tramitado con arreglo a lo, dispues­
to en el articulo 75 y demás correspon­
dientes del Reglamento para su ejecu­
ción; ' - '

Resultando que la petición ha sido so­
metida a información pública, sin que 
se haya presentado reclamación en con­
tra, y la información oficial ha sido fa­
vorable al otorga miento de la concesión;.

Considerando que la . concesión ''debe 
ser otorgada con carácter oneroso, esto 
es, sujeta al pago de un canon,

Este Ministerio, de acuerdo con la Di­
rección General de Puertos y Señales 
Marítimas, ha resuelto:

Acceder a lo solicitado con tos condi­
ciones siguientes:

1.a Se autoriza a don Francisco Pon­
te. Ferreiro para construir y explotar para 
su uso prívado una rampa embarcadero 
en el lugar denominado «La . Amela», en 
las cercanías de Corme, ocupando1 280 
metros cuadrados de la zona marítimo- 
terrestre. 1

2\a Las obras se ejecutarán con arre­
glo al proyecto que sirvió de base a la 
instrucción del expediente, Suscrito en 15 
de febrero de 1950 por el Ingeniero de 
Caminos Canales y Puertos don Pedro 
Costilla Piñal, en lo que no resulte xno-
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dificado por las cláusulas de JV conce­
sión o por las modificaciones de detalle 
que se introduzcan en el replanteos sean 
posteriormente autorizadas por la .Jefa-, 
tura de Obras Publicas de la provincia 
de acuerdo con la Dirección facultativa 
del Grupo de Puertos de Corcubión, que- 
dando obligado el concesionario a con­
servarlas en buen estado y sin que pue­
dan «er destinadas a fines ni usos distin­
tos a aquellos para los que es otorgada 
la presente concesión ni transferidas a 
tercero sin autorización de este Minis* 
terio. - a

3 a Esta concesión se otorga a título 
precario, sin plazo limitado, sin perjui­
cio de tercero, dejando a salvo el dere­
cho propiedad y con sujeción a lo 
dispuesto en el artículo 47 de la vigente 
Ley de Puertos.

4.a El concesionario abonará en la 
Caja del Grupo de Puertos de Corcubión, 
por semestres adelantados y a p3rtir de 
la fecha límite que para el comienzo de 
las obras se le asigna, el canon de tina 
peseta por metro cuadrado de superficie 
ocupada y año. Este canon será -revisa-ble 
y, por tanto, variable, por acuerdo de la 
Administración.

Igualmente queda obligado al pago de 
arbitrios e impuestos que estén estable­
cidos o que se establezcan para el puerto 
de Corme. salvo el de ocupación de su­
perficie.

5.a El concesionario, en el plazo de un 
mes, a partir de la fecha de la conce­
sión y, en todo caso, antes del replan­
teo. elevará al 5 por 100 del importe de 
las obras la fianza depositada y reinte­
grará: esta concesión coh arreglo a lo dis­
puesto en la vigente Ley del Timbre.

6.a Las obra* serán replanteadas por 
la Jefatura de Obras Publicas de la pro­
vincia, con intervención de la Dirección 
facultativa del Grupo de Puertos de Cor­
cu bión  levantándose acta, que : será so* 
metida a la aprobación de la Superiori­
dad. El concesionario queda obligado a 
solicitar de la Jefatura de Obras Públi­
cas la práctica del replanteo y a consig- . 
naf el importe de su presupuesto en tiem­
po y forma que pueda verificarse éste 
antes de terminar el plazo fijado para 
comenzar Lás obras.

7.a Las obras comenzarán en el pla­
zo de cuatro meses y terminarán en el 
de dieciocho meses, contados ambos, pla­
zos a partir de la fecha de esta conce­
sión.

8.a Terminadas las obras, el concesio  ̂
hario lo pondrá en conocimiento de .!a 
jeíatura de Obras Públicas de ;lat proyin? 
cia. eolicitando al mismo tiempo su re­
conocimiento final, que se verificará con 
intervención de . la Dirección facultativa 
del Grupo de Puertos de Corcubión, le? 
yantándose acta de su replanteo, que se­
rá sometida a la aprobación de la Supe­
rioridad. \ :: *

9.a Las obras quedarán bajo la, ins­
pección y vigilancia de la jefatura de 
Obras Públicas de la provincia v de vja 
Dirección facultativa del Grupo de. Puer­
tos de Corcubión.

10. Todos los gastos que se ocasionen 
por el replanteo, la inspección y el reco* 
nocimiento final de las obras serán, de 
cuent/'» del concesionario.  ̂ - •

11. Si transcurrido el plazo , señalado 
para comenzar las obras no se. hubieran 
empezado éstas ni solicitado prórroga por 
ei concesionario se considerará, desde lue­
go y sin más trámites, anulada la- con­
cesión, quedando a favpr. del Estado la 
fianza depositada. • ■ „ .

12. El concesionario quedg obligado, al 
cumplimiento de las disposiciones, reía- ; 
ti vas e-i contrato y aocidentes del traba­
jo subsidio familiar, seguros de vejez y 
de enfermedad y; en general, -a cúantás 
de carácter social hoy rigen o se dicten 
en lo sucesivo, así como también, deberá 
dar cumplimiento a lo dispuesto en la 
Ley do protección a la industria náclo*

nal y a lo que afecta a esta concesión 
del Reglamento de Costas y Fronteras, y 
por último, a respetar las' servidumbres 
cíe vigilancia* litoral y. salvamento.

13. La falta do cumplimiento. por el. 
concesionario . de cualquiera- de las con- 
d:£iones anteriores será causa de cadt> 
cidad de la concesión, y llegado .esté ca­
so se procederá con arreglo a lo deter­
minado en las disposiciones vigentes.

.Lo . que de orden comunicada por el 
señor Ministro digo a V. S. para su co­
nocimiento, el del interesado y demás 
efectos.

Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 14 de noviembre de •1952.-T-E1 

Director-general, G. Pérez Conesa.

Sr. Ingeniero Jefe de Obras -Públicas de
La Coruña.

Autorizando a la C. A. M. P. S. A, para 
instalar un aparato surtidor de gas-oil, 
con tanque subterráneo de 10.000 litros 
de capacidad y una garita para el agen
te cuidador, en el puerto de Villagarcía 
de Arosa, zona marítimo-terrestre de la
ría de Arosa.

Visto el expediente íncqaQó por la Je­
fatura de Obras Públicas de- Pontevedra, 
a' instancia de la CAMPSA, solicitando 
ocupar una parcela en Ja zona marítimo- 
terrestre de la ría de Arosa, en el puerto 
cp Villagarcía de Arosa;..

Resultando que la pedición se halla 
comprendida en el artículo 42 de la vi­
gente Ley de. Puertos, y el expediente ha 
sido tramitado con arreglo a lo Dispues­
to en - el articulo 69 y demás correspon­
diente deL Reglamento para su ejecución;

Resultando, que :a petición ha sido so­
metida a'información .púbhca; sin que 
se haya presentado reclamación ep con­
tra, y la información oficial ha sido fa­
vorable al otorgamiento dé la concesión;

Considerando que la egnee^ón debe ser 
otorgada' con cárácter oneroso, esto es. 
sujeta aJ pago.de «n-canon,
. Este. Ministerio, de acuerdo con la Di­

rección General de Puertos y -fíeñaZes 
M’arftimas, ha resuelto: .

Acceder a 1Q' solicitado con las: condi­
ciones siguientes: .

1A Se- autoriza á la CAMPSA para 
instalar un aparato surtidor* de gas-oil, 
con tanque subterráneo dé 10.009 litrgs 
dé capácldátf y úna garita para el agen­
ta cuidadój* en el puerto de Villagarcía 
de Arosa, zona maritimó-teiTestre de la 
ría de Arosa*

2.a Las obras se ejecutarán con arre­
glo al 'proyecto presentado* redactado y 
sqscrito Madrid en enero de 1951 por 
el Ingeniero de Caminos,Canales y Puer­
tos, don Luciftho Ábrisqueta. "

3.a -Las obras empezarán en él plazo 
de tres ; meses, contados -ar partir de la 
fecha de la presente concesión; y queda­
rán termínadás en el 4e dqce meses, 
contados á .partir dé la misma fecha. Si 
tranacurrlob el plazo señalado para co­
menzar las- obras ixó se - hubieran empe­
zado éstas ni solicitado prórroga por el 
concesionario, se considerará, desdo lúe? 
go y sin giás .trámites, anulada la conce­
sión, quedando' a favor del Estado la 
fianza deposita#-

4.a Las obras, sejan replanteadas por 
la Jefatu ra  d Q Qbras .Públicas fie la pro­
vincia, q q p el concurso de \% Dirección 
facultativa cp Qbras de¿ puerto de V i- # 
llagarcía; de dicha operación se exten­
derá acta, 9U& será , sometida a  la  ápro- 
bación. de la Superioridad,

Los gastos que ocasionen el referido re­
planteo serán de cuenta del concesionario.

5.a Antes del replanteo de las óbras, 
el concesionario elevará al 5 por loo de: 
importe de su presupuesto. la fianza dê  
positada y" reintegrará esta concesión con 
arreglo a Ja vigente Ley doj Timbee.

6.a Estas obras quedarán bajo la ins­
pección y vigilancia de la Jefatura de 
Obras Públicas de la provincia y de ia 
Dirección de Obras c'el Puerto y na de 
Villagarcía.

7t;i Terminadas las obras, t4 epijess,:)- 
nario lo pondrá en conocimiento ■ de .a 
Jefatura de Qbras públicas de la provin­
cia, a fin de qqe por la misma, con asis­
tencia de .a Dirección ue las Obras del 
Puerto y ría de Villagarcía, se proceda 
ai oportuno reconocimiento v íecepcióii 
finaj de aquéllas. Del re.su.tado dé, esta 
operación se extenderá acta, que será xo^ 
metifia a la aprobación de ¡a Superior 
ridad.

8.a Los gastos qu? se ocasionen por la 
inspección, vigilancia y reconocimiento 
final ce las obras serán de cuenta . del 
concesionario, ,

9.a Esta concesión se otorga a título 
precario, sin umitaqión de plazo y .-sin» 
perjuicio de tercero, dejando a sa va el 
derecho.de propiedad.y cgn sujeción al 
artículo 47 de la vigente Ley de PuerlOs.

;10. - El concesionario quedará, obligado 
a abonar a ía Comisión Aorninistratíva 
de Puertos a cargo directo del Estado el 
canon anual de cien pesetas, además de 
los arbitrios Qé puertos, que esté autori­
zada a percibir la citada Comisión, en la 
cuantía que. se fije en las tarifas que 
rigen.. - .

11. El concesionario quedará obligado 
al. cumplimiento do las disposiciones re­
lativas aJ contrato de trabajo, a los acci- 
aeute.s del mismo, ai Reglamento de la 
jornada’'obrera y a Ley de Protección 
a la Industria Nacional. * -

12.' Esta concesión caducará por cau­
sa de ejecución de obras por el puerto y 
ría de Villagarcía o por otm s’cuajescuué- 
ra oeLEstadQ- viniendo en tal caso el 
concesionario obligado a ;eyantar las ins­
talaciones, sin que tenga. derecho -a- in­
demnización alguna ni a reclamaciones.

18. La falta de cumplimiento per- el 
concesionario de cualquiera d« las eqn- 

1 diciones .anteriores será causa oe cadu­
cidad de la concesión, y llegado este ca­
so.se procederá con arreglos lo determi­
nada en- las disposiciones» vigentes sobre 
Ja materia. . . .

Lo que de orejen comunicada por el se­
ñor Ministro digo a V. S. para su cono­
cimiento, el o’e la Sociedad interesada 
y demás efectos.

Dics guarde a V. S. muchos años. ,
Madrid, 14 de noviembre de 1952.—El 

Director general, G. Pérez Conesa*

Sr. Ingeniero Jefe de Obras Públicas de
Pontevedra,

Autorizando a l a Sociedad Española de 
Construcciones Bab cock & Wilcox para 
sanear una marisma en la margen iz
quierda del arroyo Marcillau, en San 
Salvador del Valle.

Visto el expediente incoado per la Je­
fatura de Obras Públicas de Vizcaya, a 
instancia de la Sociedad Española, de 
Constructrucpiones Rafcoock <5$ Wilqox, 
solicitando la concesión de una marisma 
en la Vega de Gajindo, en el término 
de San Salvador del Valle;

Resultando que Ja petición se halla 
comprendida en el artículo 48 de la vi­
gente Ley ,de* Puertos, y ej expedienté 
ha siQ'o tramitado con arreglo a lo dis­
puesto en el articulo 75 y demás' corres­
pondientes del Reglamento para su eje­
cución;
' Resultando que !a petición ha sido.- so­
metida a información pública, sin qué-se 
haya presentado reclamación en contra, 
y la infpimiación oficial ha $íoq favora­
ble ai otorgamiento de Ia concesión;

Considerando que la concesión que se 
pretende es beneficiosa al interés jgéfie- 
rai y no ha de causar perjuicio de..ter­
cero,
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Este Ministerio, de acuerdo con la Di­

rección Genera.; de Puertos y Señales 
Marítimas, ha resu lto:

Acceder a lo solicitado, con las condi- 
cienes siguientes:

1.a Se autoriza a la Socidad Española 
d a Coiiatrucc-ones Baocock ¿¿ Wiicox pa­
ra sanear una marisma ex stenle en la 
margen izquierda del ari*)yo Marcillau. 
en jurisdicción oe San Sa.vador ael Va­
lle, Lndante: por e. Nene, con el male­
cón de la '«Balsa Grande», por el Sur, 
con el arroyo Marcillau; por el Este, con 
lu carretera de Ugarte al apeadero oe 
Gal.ndo, y por e. Oeste, con el arroyo 
Ma,rc llau y con la carretera particu.ar 
antigua a la Ba’ocock &; Wilcox.'’

El terreno saneado se. dedicará a la 
plantación de arbolado.

2 a Las obras se ejecutarán temando 
como base el proyecto que ha servido 
para la tramitación del expediente, sus­
crito por e. Ingeniero cíe Cani nos, Ca­
nales y Puertos, den Enrique Pérez Vi- 
llamii, en 4 de octubre de 1951, conve­
nientemente modificado para tener en 
cuenta las restantes condiciones.

Durante la ejecución de los trabajos 
podrán mod ficarse los detalles de las 
obras aprobadas, siempre que las altera­
ciones se hagan con la conformidad de 
la Jefatura de Obras Públicas de Vizca­
ya y de ia Junta de Obras del Puerto de 
Bilbao.

3.a Se construirá un muro de conten­
ción de tierras y oe encauzamiento del 
arroyo Marcillau, a todo lo largo de este 
cauce, sin que la construcción efe este 
muro reste' superficie de desagüe a di­
cho cauce, ni dismmuya su anchura’ ac­
tual.

4.a El camino particular antiguo a la 
Babcock & Wilcox, que atraviesa la ma­
risma, se variará fie forma que su traza­
do quede inmediato al muro de encau­
zamiento dei arroyo M’arcillau, en todo 
el largo de d cho muro; quedando en 
esta longitud v en una anenura dé seis 
metros, de uso de dominio público.

5.a El concesionario, en el plazo de 
tres meses, a. contar ae la fecha de la 
concesión, presentará, a la aprobación de 
la Jefatura de Obras Públicas de Vizca­
ya con informe previo 'de la Comandan­
cia Militar de Marina de Bilbao, y de la 
Junta de Obras del Puerto de Bilbao, el 
proyecto reformado correspondiente, en 
el que se incluyan las modificaciones que 
se deriven de las condiciones de esta con­
cesión. . ,

6.a Ni las obras n i1 el terreno ocupado 
podrán destinarse a usos o fines distin­
tos da para que se otergá la conces ón 
sin la autorización previa, de la Superio­
ridad; quedando obligado el concesiona­
rio a conservar las ebras, por su cuen­
ta, en buen. estaco y en condiciones de 
normal utilización.

7.a Las obras comenzarán en el pla­
zo de tres meses y terminarán en. el de 
quince meses, contados ambos pazos a 
partir de la fecha de la concesión.

Los trabajos se llevarán de forma que, 
a juicio de la Jefaura de Obras Públicas 
ce  Vizcaya, oyendo a la Junta de Obras 
del Puerto de Bilbao, se reduzcan en lo 
posible las molestias que a otros ifitére- 
ses puedan originarse.

8.a Las obras serán replanteadas por 
lá Jefatura de Obras Públicas de Vizca­
ya, con el concurso de la Dirección fa­
cultativa oe las Obras del Puerto de Bil­
bao, levantándose acta y plano de la 
operación, que serán sometidos a la com­
petente aprobación.

9.a Serán de cuenta del concesionario 
el refuerzo y modificación de. las obras de 
la zona marítima terrestre, o oe la Ca­
rretera de Ugarte al ' apeadero de &a- 
lindo, que sean necesario ejecutar don 
motivo de las que se conceden, y queda 
obligado a reparar, por su cuenta, todas 
las averías que ocurran en aquellas zo­
nas -marítimo terrestre o carretera cón

motivo de la construcción, conservación 
o explotación de las obras que se auto- 
rizan, asi como a conservar limpios .os 
londos de. arre yo en la parte afectada 
p’or la concesión.

Todos ios trabajos se efectuaran en 
los piazos que señale la Je.atura de 
Coras Publicas de Vizcaya, oyeiiao pre­
viamente u 'la entidad que corresponda

10. El concesionario se ob iga a reti­
rar por su cuenta de la zona marítimo 
terrestre y carretera todcs ios materia­
les o productos que huoiesen caído fuera 
de los terrenos ce la concesión, en la 
forma y plazos que se le señales por la 
Jefatura de Obras Públicas de Vizcaya.

11. Terminadas ¿as ebras, el concesio­
nario lo pondrá en conocimiento de la 
Jefatura oe Obras Púdicas de Vizcaya, 
a fin cíe que por' la m sma. con el con­
curso de la Dirección facultativa de las 
Obras del Puerto de Bilbao y de la Di­
rección üe Obras y Vías se proceda alN 
reconocimiento de :o ejecutado, levan­
tándose acta y plano de ,a operación, 
que serón sometidos a. la aprobac ón de 
la Superioridad.

12. Las obras, tanto durante su cons­
trucción como en su conservación y ex­
plotación, quedarán bajo la inspección y 
vigilanc a ce la Jefatura de Obras Pú­
blicas de Vizcaya, siendo obligatorio el 
cumplimiento de cuantas órdenes se re­
ciban de d^cha Jefatura para la mejor 
construcción, conservación o explotación 
ae las obras que se autorizan.

13. Todos les gastos que se ocasionen 
con el replanteo, reconocimiento e ins­
pección y v gilancia de las obras serán 
de cuenta del concesionario.

14. Si transcurrido el plazo para dar 
comienzo a las obras no hubiesen empe­
zado éstas ni solicitado prórroga por el 
conces onario, se considerará anulada la 
concesión, sin más trámites, quedando 
a favor del Estado la fianza depositada!

15. Las obras comprendidas en esta 
concesión queaán sometidas a las dispo­

siciones vigentes y a las que en lo su

cesivo se impongan para todos los puer­
tos en general y en particular para ei de 
Bi bao.

16. El concesionario queda obligado a-1 
cumpnm ente de las disposiciones v.gen­
tes ¿obre contrato de trabajo, seguios y 
cargas- sociales, protección a la industria 
nacional, a le que sea aplicable ael Re- 
g amento de Costas y Fronteras y a res­
petar !as servidumbres de vigilanc a del 
iuoral y salvamento

17. El concesiohano reintegrará esta 
concesión conl'crme a la vigente Ley del 
Timbre y elevará la fianza a) 5 por ICO 
de. .mporte del presupuesto definitivo cíe 
las obras. Todo ello dentro de! plazo para 
ej comienzo de las obras.

18. Esta concesión se otorga, ccn arre­
gle al articulo 48 de la vigente Ley ae 
Puertos, a perpetuidad, dejando a salvo 
el derecho de propiedad y sin perjuicio 
de tercero: pero en caso de ser necesa­
ria la ocupación de .os terrenos para 
obras de encauzam ento, canalización, ur­
banismo, aprovechamiento portuario o en­
sanche de ’.a carretera ce Ugarte al apea­
dero de Galindo sólo será objeto de in­
demnización el valor material de las 
plantaciones efectuadas fuera Ce la zona 
de seis metros de v gi.ancia del litoral 
y de once metros del eje de la carre­
tera.

19. La falta de cumplimiento por par­
te ael concesionario de cualquiera de las 
condiciones impuestas será causa de ca­
ducidad de la conces ón. y llegado este 
caso se procederá con arreglo a las dis­
posiciones vigentes; sobre la materia.

Lo que de orden comunicada por el 
señor Ministro digo a V. S. para su co- 
noc miento, ei de lá Sociedad interesa­
da y demás efectos.

Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 6 de noviembre de 1952.—El 

Director general, G. Pérez Conesa.

Sr. Ingeniero Jefe de Obras Públicas de
Vizcaya.

Autorizando a la «Sociedad Anónima  
Española de Contratas» para establecer 
una vía férrea desde las comerciales del 
puerto a su factoría en la zona de  
servicio de la dársena de Maliaño  
(Santander).

Visto el expediente incoado por la Je­
fatura de Obras Públicas de Santander, 
a instancia de la «Socieaaa Española de 
Contratas, S. A.», solicitando ocupar te­
rrenos de dominio público en la zona de 
la dársena de M'aliaño del puerto oe 
Santander, para establecer, una vía fé­
rrea desde las comercia.es del puerto a 
su factoría, sita en dicha dársena;

Resultando que la petición se halla 
comprendida en el artículo 41 de la vi­
gente Ley de Puertos, y el expediente há 
sido tramitado con arreglo a lo dispuesto 
eh el articuló 75 y demás correspondien­
tes del Reg.amento para su ejecución;

Resultando que la petición ha sido so­
metida a información pública, sin que 
se hayá presentado reclamación en con­
tra, y la información oficial ha sido fa­
vorable al otorgamiento de la  concesión;

Considerando que la concesión debe 
ser lotorgada con carácter oneroso, esto 
es, Sujeta al pago de un canon,

Este Ministerio, de acuerdo con la Di­
le cc ió n  General de Puertos y Señales 
Marítimas, lia resuelto:

Acceder a lo solicitado, con las condi­
ciones. siguientes: •

I a Se autoriza a la «S. A. Española de 
Contratas» para establecer una vía férrea 
desde las comerciales del puerto a su fac­
toría, en i a zona de servicio de la dárse­
na de Maliaño. .

2.a Lás obras se ejecutarán con arre­
glo a¿ proyectó base de este expediente,

suscrito en Santander a 3 de septiembre 
de 1951 por el ingeniero de Caminos don 
Manuel Fernández Rañada, y con las 
modificaciones que en el mismo puedan 
suponer las condiciones siguientes.

3.a Las obras serán replanteadas, pre­
via solicitud de la Sociedad concesiona­
ria, por la Jefatura ae Obras Públicas de 
la provincia y la Dirección facultativa 
del puerto de Santander levantándose el 
acta y plano correspondiente, que serán 
sometidos a la aprobación de la Supe­
rioridad, siendo de ob igación de Ta enti­
dad peticionaria solicitar la práctica del 
rep. anteo. Si transcurrido el plazo seña­
lado para comenzar las obras no se hu­
bieran empezado éstas ni solicitado pró­
rroga per el concesionario, se considera­
rá, desde luego y sin más trámite, anu­

lada la concesión quedando a favor del 
Estado la fianza depositada.-

4.a Se dará comienzo a las obras en 
el plazo de tres meses y deberán quedar 
terminadas en el de doce meses,/ conta- • 
dos ambos plazos a partir de la fecha de 
la concesión.

5.a Terminadas las obras, la Sociedad 
concesionaria lo pohdrá en conocimiento 
de la Jefatura de Obras Públicas de la 
provincia, a fin que por la misma, y con 
asistencia de la Dirección facultativa de 

,Ca Junta de Obras del Puerto de Santan­
der, se proceda al oportuno reconocimien­
to, de cuyo resultado se levantará la co­
rrespondiente acta, que será sometida a . 
la aprobación de la Superioridad,

6.a No podrá dedicarse ei terreno ¿fec- 
tado por la concesión a fines ni usos, 
distintos de los autorizados, quedando 
obligada' la entidad, concesionaria a con­
servar en .buen estado las obras, así co-
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mo el pavimento de Ja entrevia y cin­
cuenta centímetros más a cada lado.

7.a Las obras quedarán bajo la inspec­
ción y vigilancia de la Jefatura de Obras 
Públicas ae la provincia y de la Direc­
ción facultativa del puerto de Santan­
der, y se ejecutarán adoptando las dis­
posiciones convenientes, a juicio de la 
inspección, para que en todo momento 
quede garantizada la circulación, tanto 
por las vias del puerto como por las ca­
lles de su zona de servicio, viniendo obli­
gada ia Sociedad concesionaria a obser­
var las condiciones que a tal fin se se­
ñalen. tanto en la ejecución ae las cbras 
como en las posteriores reparaciones que 
se precisen.

8.a Esta concesión se entenderá otor­
gada a titulo precario, sin plazo limita­
do, sin perjuicio de tercero, dejando a 
salvo el derecho de propieaad y con suje­
ción a lo dispuesto en e¿ articulo 47 de 
la vigente Ley de Puertos. La Sociedad 
concesionaria viene obligada a variar a 
su costa, el trazaa0 de las vias e incluso 
a suspender su uso cuando asi lo exijan, 
a juicio de la Administración, ios terre­
nos y servicios afectados por la conce­
sión.

9.a Toda la responsabilidad c ’e los ac­
cidentes que puedan ocurrir en las vías 
de esta concesión, lo mismo por el mal 
estado de conservación ae la misma que 
a causa del material móvil que por ellas 
circule, recaerá exclusivamente sobre ia 
Sociedad concesionaria, la cual no po­
drá estacionar ninguna clase de material 
sobre dichas vías naca más que para su 
servicio normal de transporte, carga y 
descarga y en las zonas que sean seña­
ladas.

Esta concesión se entenderá otorgada 
exclusivamente para el servicio de la So­
ciedad concesionaria, sin que en ningún 
momento puedan c ircu ir  por estas vias, 
sin autorización de la Dirección faculta­
tiva del puerto de Santander, vagones o 
mercancías de cualquier otro destina­
tario.

10. Dentro a’el plazo reglamentarlo de 
un mes, a partir de la fecha de la con­
cesión. depositará la Sociedad concesio­
naria como fianza definitiva, en ia Caja 
Central de Depósitos o en la sucursal de 
la provincia, la cantidad necesaria para 
elevar al 5 por 100 del presupuesto de 
las obras la fianza provisional que tiene 
depositada; y el total le será devuelto a 
la Socieaád concesionaria una vez apro­
bada el acta de reconocimiento y recep­
ción de las obras.

11. La Sociedad concesionaria abona­
rá en la caja de la Junta de Obras del 
Puerto a'e Santander un canon anual de 
cinco pesetas por metro lineal de vía, 
canon que será revisadle por acuerdo de 
la Administración y abonable por semes­
tres adelantados.

12. La Sociedad concesionaria queda 
ob.igada al cumplimiento de las disposi­
ciones relativas al contrato de trabajo, 
accidentes, retiro obrero y demás dispo­
siciones sociales,v asi como también a lo 
dispuesto en la Ley de Protección a la 
Industria Nacional, a lo que sea de apli­
cación del Reglamento de Costas y Fron­
teras ae la zona miütar y demás dispo­
siciones vigentes.

13. Esta concesión s e r á  reintegrada 
con arreglo a la vigente Ley del Timbre.

14. La falta de cumplimiento de cual­
quiera de las condiciones anteriores será 
causa de caduciaad de la concesión, y lle­
gado este caso se procederá con arreglo 
a lo consignado en las cláusulas de la 
concesión y disposiciones aplicables so­
bre la materia.

15. Otorgada esta concesión con arre­
glo a la vigente Ley de Puertos, de 19 de 
enero de 1928. y Ley general de Obras 
Públicas, de 13 de abril de 1877, le serán 
de aplicación todas ias disposiciones que 
en ellas se consignan, asi como 'todas las

que en lo sucesivo dicte la Administra­
ción para las de su clase.

Lo que de orden comunicada por el 
señor Ministro digo a V. S. para su co­
nocimiento, el de la Socieaad interesa­
da y demás efectos.

Dios guarde a V. S. muchos años. 
Madrid, 14 de noviembre de 1952.-—El 

Director general, G. Pérez Conesa.

Sr. Ingeniero Jefe de Obras Públicas de 
Santander.

MINISTERIO DE EDUCACION 
NACIONAL 
Subsecretaría

Aprobando el expediente de obras de re
paración y reforma en la Delegación 
Administrativa de Enseñanza Primaria 
de Málaga.

Visto el expediente sobre obras de re­
paración y reforma en el edificio de la 
Delegación Administrativa de Enseñanza 
Primaria de Málaga;

Resultando que el proyecto de obras 
importa un total de 3.522,28 peseta6;

Resultando que por su importe el cita­
do proyecto se halla exento del informe 
de la Junta Facultativa de Construccio­
nes Civiles;

Resultando que la Sección de Contabi­
lidad y la Intervención Delegada de la 
General de la Administración del Estado 
verifican la toma de razón y fiscalización 
del gasto en fechas 27 de noviembre y 1 
de los corrientes respectivamente;

Considerando que las obras de que se 
trata son muy necesarias y urgentes, y 
que por su importe han de realizarse por 
el sistema de administración,

Este Ministerio ha tenido a bien apro­
bar el proyecto de obras de referencia por 
su expresado importe de 3.522,28 pesetas, 
que 6e abonarán con c^rgo al crédito que 
figura en el capítulo teroero, artículo <?ex- 
to. grupo y concepto únicos, del vigente 
presupuesto de gastos de este Departa­
mento, realizándose las obras por el sis­
tema de administración.

De orden comunicada por el excelentí­
simo señor Ministro lo digo a V. S. para 
su conocimiento y demás efectos.

Dio* guarde a V S. mucho*? años. 
Madrid. 4 de diciembre de 1952.—El 

Subsecretario, S. Royo-ViUanova.

Sr. Delegado administrativo de Enseñan­
za Primaria de Málaga.

Dirección General de Enseñanza 
Universitaria

Aprobando obras en la Clínica de Psiquia
tría en la Facultad de Medicina de la 
Universidad de Barcelona.

Excmo. y Magfco. Sr.: Visto el proyecto 
de obras para la Clínica de Psiquiatría 
dé la Facultad de Medicina de la Univer­
sidad de Barcelona, formulado por el Ar­
quitecto señor Sanz Vicéns;

Resultando que el proyecto que nos ocu­
pa es parcial de otros que, con destino al 
mismo edificio, se han redactado, para 
distintos servicio^ en el mismo, por lo 
que sumada la ejecución material de to­
dos hace un total de 1.038.19168 pesetas, 
a la que corresponde aplicar según tari­
fa primera, grupo quinto, el 4.90 por 100, 
con el descuento que determina el Decre­
to de 7 de junio de 1933, 14 por 100, y el 
50 por 100 que señala el de 16 de oc­
tubre de 1942. Ejecución material pese­
tas 202.978 49 ; honorarios facultativos por 
formación de proyecw> y dirección de 
obra, según tarifa y descuentos anterior­

mente expresados, 4.276.76 pesetas; ho­
norarios de Aparejador. 30 por 100 de la 
cantidad anterior, 1.283,02 pesetas; pia­
ses por carestía de vida y cargas familia­
res 26.658,95 pesetas. Total. 235.197,22 
pesetas;

Resultando que dicho proyecto ha sido 
informado favorablemente por la Junta 
Facultativa de Construcciones Civiles;

Considerando que acogiéndose a lo que 
determina el Decreto-ley de 22 de octu­
bre de 1936, que deja en suspenso el ca­
pítulo quinto de la Ley de Contabilidad, 
y 1 de julio de 1911, referente a subastas 
y concursos, deben realizarse dichas obras 
¡por el sistema de administración, ya que 
la índole de lo* trabajos así lo aconseja, 
y teniendo, además, cuenta lo avan­
zado del año económico y la urgencia de 
las mismas;

Considerando que en 7 de octubre y 29 
de noviembre último la Sección de Con­
tabilidad y la Intervención General de la 
Administración del Estado han tomado 
razón y fiscalizado, respectivamente, di­
cho gasto,

Este Ministerio ha dispuesto la apro­
bación de dicho proyecto por su expre­
sado importe total de 235.197,22 pesetas, 
que se abonarán con cargo al crédito que 
figura en el capítulo cuarto artículo pri­
mero. grupo primero, conceptos primero y 
segundo, del vigente presupuesto de gas­
tos de este Departamento, con cargo al 
10 por 100 que en dicho crédito consigna 
para las obras de. conservación de aquella 
Universidad, debiendo librarse en la for­
ma reglamentaria a favor del Adminis­
trador de dicha Universidad, y que se rea­
lice por el sistema de administración.

Lo que de orden comunicada digo a 
V. E. para su conocimiento y efectos. *

Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid 5 de diciembre de 1952.—El 

Director general, J. Pérez Villanueva.

Excmo. y Magnífico Sr. Rector de la Uni­
versidad de Barcelona.

Aprobando la adjudicación de obras de 
terminación de la Residencia Universita
ria de Santiago de Compostela.

Excmo. y Magfco. Sr.: En cumplimien­
to del Decreto de 28 de noviembre último 
por el que se aprueba el proyecto de obras 
de terminación de la Residencia Universi­
taria de Santiago de Compostela por un 
total de pesetas 10.425.771,84, de las que 
corresponden 10.290.181,22 pesetas al pre­
supuesto de contrato y 104.300,^8 a hono­
rarios de Arquitecto por formación de 
proyecto y dirección de obra, en razón 
del 4,50 por 100, según tarifa primera, 
grupo quinto, descontando el 42 por 100 
que determina el Decreto de 7 de jumo, 
de 1933 y  el 50 por 100 que señala el 
de 16 de octubre de 1932, y 31.290,14 pe­
setas (30 por 100 de la cantidad ante­
rior), correspondiente a honorarios cié, 
Aparejador, distribuido en las siguientes 
anualidades: 1.326.711,72 pesetas, con car­
gó al presupuesto vigente, capítulo ter­
cero, artículo primero, concepto prirnero- 
quinto, y 3.033,020,04, con cargo a cada 
uno de los presupuestos de 1953, 54 y 55. 
por «gestión directa», se solicitó del Ar­
quitecto Director de las mismas manifes­
tara a este Departamento la casa cons­
tructora que por sus condiciones téc­
nicas y económicas considerara más con­
veniente para la realización de los tra­
bajos aludidos; ei facultativo don Jenaro 
de la Fuente manifiesta debe realizar, 
por reunir las condiciones antes expre­
sadas. dichas obras la entidad Rodolfo 
Lama, Construcciones, S. A.,

Este Ministerio, en virtud de cuanto 
antecede, ha dispuesto que se adjudique

I* la ejecución de las obras de terminación 
de la Residencia Universitaria de San­
tiago de Compostela a Rodolfo Lama, 
Construíncion^ R A., por la canfín 'd



6042 11 diciembre 1952 B. O. del E.—Núm. 346

tipo de contrata de 10.290.181,22 pesetas, 
de Las que corresponden a ejecución mate­
rial 7.992.373,78 pesetas; 1.198.856,06 pe- 
setaá, al 15 por 100 de beneficio indus­
trial sobre dicha ejecución material, y 
1.098.951,38 pesetas, a pluses por carestía 
de vida y cargas familiares, y que se 
concierte el correspondiente contrato, que 
se elevará a escritura pública entre am­
bas panes.

Madrid, 4 de aiciembTe de 1952.-̂ E1 
Director general, J. Pérez Villanueva.

Excmo. y Magfco. Sr. Rector de la Univer­
sidad de Santiago,

Aprobando el proyecto de obras en la
Universidad de Sevilla.

Excmo. y Magfco. Sr.: Visto el proyecto 
de obras de saneamiento y refuerzos de la 
Universidad de Sevilla, redactado por el 
Arquitecto don' José Gómez Millán;

Resultando que, el presupuesto se des­
compone en la siguiente forma: ejecu­
ción material 33.338,13 pesetas; plu* de 
cargas familiares, 1 333,52 pesetas; plus 
de carestía de vida 2.667.04 pesetas; plus 
de carestía de vida supletorio 3.333,81 
pesetas; honorarios de Arquitecto por 
fqrmación de proyecto, según tarifa pri­
mera, grupo quinto 4.25 por 100 de la 
ejecución material, descontado el 50 por 
100 que determina el Decreto de 16 de 
octubre de 1942 708 44 pesetas; honora­
rios de Aparejador. 60 por 100 sobre los 
de dirección. 425,05 pesetas. Total, pese­
tas 42 514,43'

Resultando que dicho proyecto ha sido 
informado favorablemente por la Junta 
Facultativa de Construcciones Civiles, al 
cumnlírse lo prevenido en el artículo 25 
del Real Decreto de 4 de septiembre de 
1908;

Considerando que dichas obras, por su 
cuantía, deben realizarse por el sistema 
de administración y son necesarias y ut-
gentes;

Considerando que la Sección de Conta­
bilidad y la Intervención Delegada de la 
Administración del Estado han tomado 
rezón y fiscalizado el gasto pronupsto en 
28 de junio último y 1 del actual, respec­
tivamente,

Este Ministerio ha dispuesto la apro­
bación de dicho provecto por su importe 
total de 42 514,43 pesetas, que las obras 
se realicen por el sistema de administra­
ción y se abonen con carao al crédito que 
fisura en el capítulo tercero articulo 
quinto grupo segundo, concepto único, 
subcnncento auinto del vigente presu­
puesto de gastos de este Departamento, 
deb^ndo librarse dicha suma a favor del 
Administrador de h Universidad de Se­
villa, don Luis BrulI Villa seca.

Lo oue de orden comunicada por el ex- 
ceiertfqimo señor Ministro digo a vuestra 

rFveevncia para su conocimiento v demás 
efectos

Dios cruarde a V R muchos afios.
Madrid 3 de diciembre de 1952 —El Di­

rector general J. Pére2 Villanueva.

Excmo. v Mapfoo. Sr. Rector de 1& Uni­
versidad de Sevilla.

Aprobando el expediente de obras de re
forma y ampliación en la Facultad de 
Medicina de la Universidad de Sala
manca.

Excmo. y Magfco. Sr : Visto el expe­
diente sobre obras de reforma y amplia­
ción en la Facultad de Medicina de la 
Universidad de Salamanca, cuyo proyec­
to fué redactado por el Arquitecto don 
Fernando Población;

Resultando que la cantidad de 965 816 35 
pesetas a que asciende el importe de las 
obras proyectadas, se descompone en la 
siguiente forma:

Ejecución material 888.266 83 pesetas; 
pluse* de carestía de vida y cargas fa­
miliares, 52.145,09 pe s e t a s ;  nonoraric-s 
facultativos de Arquitecto pot formación 
de proyecto y dirección de obra según 
tarifa primera, grupo quinto el 5 por 
100 descontado el 12 por 100 que deter­
mina el Decreto de 7 de junio de 1933, y 
el 50 por 100 que señala el Decreto de 
22 de octubre de 1942 19.541,87 pesetas: 
honorarios de Aparejador. 30 por 100 de 
la anterior cantidad, 5.862,66 pesetas. 
Total 985 816 35 cesetas ; .
Resultando que la Sección de Contabi­

lidad toma razón del gasto en 28 de no­
viembre úitimo y la Intervención General 
de la Administración del Estado fiscali­
za aquél en 3 de los corrientes;

Considerando que dichas obras son ur­
gentes y que deben realizarse por el sis­
tema de administración, dada no sólo la 
índole especial de las mismas sino tam­
bién lo avanzado del año económico ac­
tual acogiéndose a lo que determina el 
Decreto-ley de 22 de octubre de 1936, 
que deja en suspenso el capítulo quinto de 
la Lev de Administración y Contabilidad 
de 1 de julio de 1911 referente a subas­
tas y concursos,

Este Ministerio ha tenio a bien apro­
bar el proyecto de obras de ref°rencia 
por su total importe de 965 816.35 pese­
tas aue se abonarán con carao al crédi­
to que fisura pn el capítulo cuarto, ar­
tículo primero, grupo primero, concepto 
primero subconcepto quinto, del vigente 
presupuesto de gastos de este Departa- 

i mentó librándose dicha euma a favor 
del Administrador de la Universidad de 
Salamanca, debiendo tener lugar la eje­
cución de las obras v su recepción, debi­
damente intervenida antes de que finalice 
el actual ejercicio de 1952. bien en su to­
talidad o. al menos en p8rte si fuera 
susceptible de fraccionamiento toda vez 
aüe de acuerdo con lo dispuesto en la 
Orden ministerial de 23 de octubre últi­
mo no podrá cer realizado con imputación 
al vigente presupuesto el pago correspon­
diente a la parte de «anéUa* que no aue- 
de realizada y recibida dentro del actual 
ejercicio

De orden comunicada ñor el excelentí­
simo señor Ministro lo dig" a V E para 
su conocimiento y demás efectos 

Dios finia<rde a V. E mnehos «ños 
Madrid 4 d° dMembre de 1952—El Di­

rector geperqi. p. a.., el Subsecretario, 
S. Rovo-Villanova.

Excmo v Mavfeo Sr. Rector de la Uni­
versidad de Salamanca.

Aprobando la adquisición de material cien
tífico para la Facultad de Medicina de 
Salamanca.

Excmo. y Magfco. Sr.: Visto el presu­
puesto remitido a este Departamento por 
el Rectorado d* la Universidad de Sala­
manca para la adquisición dp material 
científico destinado a las cátedras de Pe­
diatría en la Facultad de Medicina de 
dicho Centro*

Resultando que remite asimismo la 
oferta de varias casas suministradoras 
del material que se precisa, aconsejan­
do la adjudicación en la siguiente forma: 
Un aparato de rayos X, modelo Sice Ray, 
89 500 pesetas: electrocarológrafo de ten­
sión, de la casa Ábelema, de Estocolmo 
(Suecia) representada por la casa Sie­
mens. tipo Júnior, 25 477,05 pesetas: me* 
tabolímetro. modelo Exacto. dP material 
médico quirúrgico, 19.740 pesetas; fotó­
metro Rouy de Leytz, casa Pacisa, pese­
tas 21 500: balance de alta precisión, casa 
Cune, 6.090 pesetas: estufa anhidra para 
cultivos, casa Alvarez. 3.451; mesa orto­
pédica, H. Cune y Compañía. 4.275; frt 
gorífico, casa Nufio, 14.900. Total, pese­
tas 184.933,05;

Considerando que dichas adquisiciones 
son necesarias y urgentes;

Considerando que en 3 de noviembre 
último y 3 del actual la Sección de Con­
tabilidad y la Intervención General de 
la Administración del Estado han tomado 
razón y fiscalizado dicho gasto.

Este Ministerio ha dispuesto la aproba­
ción del presupuesto dé referencia, por 
su importe total de 184.933,05 pesetas, 
adjudicado en la forma que anteriormen­
te se apresa, debiendo abonarse su im­
porte con cargo al crédito que figura en 
el capítulo cuarto, articulo primero, gru­
po primero, concepto único del vigente 
presupuesto de este Departamento, y que 
se libre en la forma reglamentaria.

Lo digo a V. E para su conocimiento 
y oemás efectos.

Dios guarde a V. É. muchos años. 
Madrid, 4 de diciembre de 1952. — El 

Director general. J Pérez Villanueva.

Excmo. y Mgfco. Sr. Rector de la Uni­
versidad de Salamanca

Aprobando obras en la Facultad de Me
dicina de Barcelona.

Excmo. y Magfco. Sr.: Visto el proyecto 
de ampliación y reforma del Laboratorio 
de la Clínica de Pediatría de la Facultad 
de Medicina de la Universidad de Barce­
lona. formulado por el Arquitecto don 
Francisco Sans Vicéns:

Resultando que el proyecto que nos 
ocupa es parcial de otros que con des­
tino al mismo edificio se han redactado 
para distintos trabajos de aquél, por lo 
que sumada la ejecución material óe to­
dos, es de 1 038.191,68 pesetas, a la que 
corresponde aplicar, según tarifa primea­
ra grupo quinto, el 4,90 por 100. con el 
descuento que determina el Decreto de 
7 de Junio de 1933, el 14 por 100 y el 
50 por 100 que señala el de 16 de octu- 

I bre de 1942; ejecución material pese­
tas 283.675; pluses de carestía de vida y 
cargas familiares, 49.267 pesetas; hono­
rarios del Arquitecto por formación del 
proyecto dirección de la obra, según ta­
rifa y descuentos anteriormente expresa­
dos, 5.977,03 oesetas; honorarios del Apa­
rejador, al 30 por 100 de la cantidad an­
terior, 1.793.10 pesetas. Total, 340.712,13 pe* 
setas;

Resultando que dicho proyecto ha sido 
informado favorablemente por la Junta 
Facultativa de Construcciones Civiles, que 
formula reparos sobre aplicación de ho­
norarios, que han sido debidamente co­
rregidos;

Considerando que, acogiéndose a lo que 
determina el Real Decreto-ley de 22 de 
octubre de 1936, que deja en suspenso 
el capítulo quinto de la Ley d* Conta­
bilidad de 1 de julio de 1911. referente 
a subastas y concursos, qebeii realizarse 
dichas obras por el sistema d? adminis­
tración, ya. que la índole de los traba­
jos así lo aconseja, y teniendo además 
en cuenta lo avanzado del año económi­
co y la urgencia de las mismas; ,

Considerando que la Sección <je Con­
tabilidad ha tomado razón del gasto en 7 
de octubre último y la Intervención Ge­
neral ha fiscalizado el mismo eh 29 de 
noviembre,

Este Ministerio ha dispuesto la apro­
bación de dicho proyectó por su expresa­
do Importe total de 340.712,13 pesetas que 
so realicen por administración y se apo­
ne con \cargo al crédito que figura en 
el capítulo cuarto, artículo primero, gru­
po primero, concepto primero, suocon- 
cepto segundo, del viéente presupuesto de 
gastos de este Departamento, y que se 
libre a favor del Administrador de la 
Universidad de Barcelona.

De orden comunicada por el excelen­
tísimo señor Ministro lo dígo a V. É para 
su conocimiento y demás efectos.
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Dios guarde a V E muchos años 
Madrid 4 de septiembre de 1952.—El Di- 

rector* general, j .  Pérez Víllanueva.

Excmo. y Mfco. Sr. Rector de la Univer­
sidad de Barcelona

Dirección General de Enseñanza 
Laboral

Aprobando el expediente de obras de ter
minación de la nave de talleres de la 
Escuela de Aprendices de Santander, por 
el sistema de administración.
Visto .de nuevo el expediente de obras 

de terminación de la nave de talleres de 
la Escuela Especial de Aprendices de 
Santander, en el que se acordó, en 28 de 
jimio, que el presupuesto total de pese­
tas 1.175.161,69 se distribuyera en dos 
anualidades y que se realizaran las obras 
por *1 sistema de subasta.

Este Ministerio, a propuesta de la Sec- 
ción correspondiente y de conformidad 
con el informe emitido por la interven­
ción General de la Administración del 
Estado, y teniendo en cuenta que quedó 
desierta la subasta convocada en su día y 
que. dado lo avanzado del ejercicio eco­
nómico, no sería posible convocar y ce­
lebrar la segunda preceptiva sin perjui­
cio de los créditos contraíaos, ha re­
suelto:

Primero. Que las obras de terminación 
de la nave de talleres de la Escuela Es­
pecial de Aprendices de Santander se v& 
rifiquen por el sistema d? administra­
ción, si bien advirtiendo al Arquitecto di­

rector de la obra que adopte las deter­
minaciones precisas para la total eje­
cución del servicio y su adecuada recep­
ción, acbidammue intervenida, que debe 
tener lugar antes de que finalice el ac­
tual ejercicio económico de 1952, en la 
parte correspondiente a las 500.000 pese­
tas que se imputan al presupuesto de este 
año.

Segundo. Que el presupuesto de di­
chas obras quede reaucido a la cantidad 
de 1 036.535,97 pesetas, que resultan de 
deducir el 15 por 100 de beneficio in­
dustrial, que asciende a 143 409,95 pese­
tas, y de incrementar el 0.50 por 100 por 
premio de Pagaduría, que importa pe­
setas 4.780,33, y 

Tercero. Que este presupuesto se dis­
tribuya en la siguiente forma: 500.000 pe­
setas con cargo al ejercicio económico 
de 1952 y 536.535,97 pesetas con impu­
tación al presupuesto de 1953.

p e orden comunicada por el excelen­
tísimo señor Ministro lo digo a V. S. para 
su conocimiento^y efectos 

Dios guarde a V. S. muchos años. 
Madria, 22 de noviembre de 1952.—El 

Director general, Carlos María R. de Val- 
cárcel.

Sr. Director de la Escuela de Aprendices 
de Santander.

Concurso para seleccionar la plaza de 
Profesor de Dibujo en el Centro de En
señana Media y Profesional de Medina 
del Campo.

El «Boletín Oficial de la Provincia de 
Valladolicb) correspondiente al día 8 de

noviembre de 1952 publica la convocato­
ria de. Patronato Provincial de Enseñan­
za Media y Profesional de dicha provin­
cia para seleccionar la plaza de Profe­
sor de Dibujo del Centro de Enseñanza 
Media y Profesional a'e Medina del 
Campo.

El plazo para presentar las instancias 
y documentac ón que se fije en la ex­
presada convocatoria será de treinta días 
—o cuarenta y cinco si los solicitantes 
residen en Canarias o Norte de Africa—, 
a partir de la publicación del presente 
anunc o en el BOLEIN OFICIAL DEL 
ESTADO. — El Director general, Carlos 
María Rodríguez de Valcárcel.

MINISTERIO DE INDUSTRIA 

Dirección General de Industria

Anunciando el extravío de documentación 
relacionada con la matriculación de los 

vehículos que se citan.

Extraviados algunos expedientes de ma­
triculación de vehículos tramitados por 
la Delegación de Industria de Madrid, se 
hace saber, para conocimiento general, 
que los certificados originales expedidos 
por las Autoridades que á continuación 
se indican, y cuyo detalle asimismo se 
especifica, se consideran sin eficacia a los 
efectos para que han sido expedidos.

Certificado expedido por: Adjudicatario Ti po Marca Nú me r o  
del  mo t o r

Número 
del bastidor Potencia

Aduana PorWBou, núm. A0062612 
Aduana Barcelona núm A0í>;,8803 
Aduana de Irún, núm A0068063 
Aduana de Irún núra. A0020176 
Aduana de Irún, núm. A0020386 
Aduarya de Irún núm. A0068437 
Aduana de Irún. núm A0067875 
Aduana de Irún núm. A00ti7*07 
Aduana de Irún núm. A0G67883 
Aduana de Barcelona n ú m e r o

A0058903 ........................ ................
Junta Liquidadora de Matenai 

Ministerio Ejército, núm. 6825
Idem -íd„ núm. 6809 ......................
Idem id., núm. 6160 ......... ............
Idem id., núm. 6645 ......................

Idem id., núm. 6750 .................»...
Idem id núm. 6736 .......................
Idem id., núm 6737 .... ..............
Parqun Móvil Ministerios Civi­

les, núm. 2294 ...................... ..

Idem id., núm; 2475 .................. .
Idem id., núm 2472 ...... ............
Junta Liquidadora de Material 

Ministerio del Aire, núm. 771
Idem: id., núm. 712 ......................
Dirección General de la Guar­

dia Civil .................. ....................
Idem id..............................  ..............
Junta Liquidadora de Material 

Ministerio Ejército, núm 6675

Comisaria General Abastecimien­
tos y Transportes, Agrupación
Automóvil núm. 5071/3 ..............

Junta Liquidadora de Material 
'Ministerio Ejército, núm 379...

Liffraud Prats, S. L. 
Ford Motor Ibérica ... 
Ibán Hemanos, S. L 
Juan A Teixidor Sala
Jesús Coronas ............
Luciano Arechaderra. 
Angela Anuarbe ......
Francisco Gotz Gotz.. 
Indts. del AutomóvlL..

Roberto Walch ........ .

Felipe Pérez López ... 
Teodosio Pérez Merino 
José Moreno García... 
Leonardo Ortega Bo­

das .............................
Aurelio Alvarez ..........
Lorenzo Rivera ..........
Lorenzo Rivera...........

José Fernández Mar­
tin .............................

Luis Barrelro ..............
Luis Montero Moreno

Tomás Rodríguez pin.. 
Eusebio Rodríguez ...

Dionisio Martin Sanz 
Elias Illana González

Soledad Serrano Gas­
eó ..... ».......................

Sergio García Mares

Donatila Peña Albar 
res .............................

Camión ,
Turismo .....
Camión 
Camión , , 
Turismo 
Turismo ,
Camión ......
Camioneta...
Camioneta...

Turismo .....

Furgón
Turismo .....
Turismo .....

Furgoneta....
Camión ......
Motocicleta...
Motocicleta...

Turismo ......
Turismo .....
Turismo .....

Turismo .....
Furgoneta....

Furgoneta.... 
Turismo ......

Turismo ......

Turismo ......

Remolque ...

Berliet ........
Ford ............
Anomag ......
Henschel .....
Peckard .....
Cadillac .......
M A. N........
Tempo ........
Unimog ......

Wolkswagen.

Studebaker...
Ford ............
Ford ............

Ford ............
Ford ............
Benelli .........
Royal ..........

Ford ............
Fiat ............
Ford ...........

Ford ............
D K. V.......

Ford .......... .
Ford ............

Ford ............

Ford ............

Ford ............

2909' 
G13-604869 

169999 
41129 

J226723 
5160-16180 
100625/37 

121-0419679 
636914/00549/52

1-0425320

IT-18461
2380-1RA
Y-118014

C-13053 
BB18-4239638 

252578 
JY-6773

0310970
284605

C-303526

MA“10189
MA-10215

510743
50200

BB5330733

E-3714 
G 13-604869 

169235 
26551 

2462/17310 
Body-2446 
100626/31 

112460 
20105-00996/52

1-0351843

J-15-4370̂
C-18B6054
Y18-11385

Y3366
BB18-4239638

252578
28714

C-310970
253191

C-313920

MA-10189
MA-10215

TO-915-1945
A-3965

BB13-4322847

2009-1 .°R
------ ------- -— .

23 H. P.
9 H. P. 

12 H. P. 
40 H. P.

32 *H P. 
35 H. P. 
9 H P. 

25 H. P.

8 H. P.

21 H P. 
17. H. P.

' 8 H. P.

5 *H. P.
. 2,5 H. P.

10 H P.
9 H. P. 

10 H. P.

17 H. P. 
17 H. P.

17 H. P.

Madrid, 21 de noviembre de 1952,—El Director general, E. Rugarcía. 3.395/—A. C.
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