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PRESIDENCIA DEL GOBIERNO

ORDEN de 31 de diciembre de 1953 por
la quz se resuelve el recurso de agra-
vios tutcrpuesto por don Gregorio Lo-
pez Sdnchez, Sargenty de [ntenden-
cia, contra resolucion del Ministerio
del &jfercito que le desestima peticidon

sobre reclificucion de pucsto que ocupa
¢cn el Escalafon.

Excmo. Sr.: E! Consejo de Ministros,
con fecha 2 de octubre Gltimo, toméd el
- acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios promovido
por don Gregorto Lépez Sanchez, Sar-
geuto de Intendencia, contra resolucién
del Ministerio del Ejército que le des-
estima peticlon sobre rectificacién de
buesto en el escalafén: y

Resultando que don Gregorio Lépez
Sanchez, Sargento de Infanteria. elevo
instancia al Ministro del Ejército en
suplica de ser escalafonado delante del
1oy Brigada de Intendencia don Ricardo
Espineita Garcia, que ascendié por mé-
ritos de guerra & Sargento por Orden
circular de 26 de mayo de 1940 y en el
escainfon publicado por Orden circular
e 10 de junio de 1944 figuraba con an-
liglledad de Cabo desde 1 de octubre de
1436, slendo as! que el recurrente alegaba
tener antigliedad de Cabo.de 1 de sep-
{lembre de igual ano; en que fué de
legada dicha solicitud. « toda vez jue
el reclamante, como Sargento transfor-
mado, ha sido escalafonado por la pun-
tuacion obterdda en la Unidad Especial
c¢e Transformacion de Sargentos, sin te-
lier en cuenta la antigiledad de Cabo,
v 0s ascendidos por méritos da gue-
'ra ies corresponde estar colocados por
ignrosa antigiledad con anterforidad a
Iu_s procedentes de tranformaciény;

Resultando que el interesado interpusu
recursos de reposiclon y agravios. alegan-
¢o en favor de su derecho e] Decreto
ce 26 de enero de 1937, la Orden de 28
(2 enero de 1944, l1a Orden de 3 de abril
.2 1933. el Decreto de 6 de mayo de 1944
v 1a Ley de 17 de julio de 1951, asi ¢)mo
ia doctrina sostenida per el Consejo de
IZstaao en la resolucion del recurso de
agravios promovido por el Teniente de
Oticitias militares don Genebrando Bafiuc
Frelre, segin Ja cual no existe disposi-
cion algima que fije que «los Sargeitcs
astendidos por meritos de guerra tle-
faell dereclo o figurar en el escalafén
Gelatile, v solleitando que, en caso de
sery escalalonado con arreglo & la pun-
viaelon sucada en la Academia de Trans-
forhaacion de Sargentos, se le incluya en
¢l grupo cde los que participaron en el
primer curso de Intendencia. en vez de
en ¢ segundo, por no haber podido asise
tir a aquel por hallarse gravemente he-
ricio en el frente: .

(ixesultando que fué denegada la repo-
sicion ¢ Informado desfavorablemente el
vecurso de agravios, porque «en el Cuer-
1,0 e Intendencia los Sargentos ascen-
dicdos por méritos de guerra con anti-
cluedad de 1 de abril de 1939 estan en
¢l escalafon antepuestos o los prai:eden-
ves de transformacion con la misma rn-
vgliedad de empleo. de acuerdo ron las
lev:is de 29 de julio de 1918. Reglamento
e Recompensas, de 30 de marzo de 1920.
v en el «Preimbulo» de la Orden de 16
de junio de 1942: siendo seguida esta
norma en todas las Armas v Cuerpos a
e=cepcion del Cuerno de Oficinas milita
ves, habiendo sido rectificado el criterio

f

de este Cuerpo por Orden de 20 de agos-
to de 1952;

Vista 1a Ley de 18 de marzo de 1844
y demds disposiciones aplicables;

Considerando que procede examinar, en
primer términog, si en el caso presente con-
curren los supuestos exigidos para la ad-
misibilidad del recurso de. agravios, y mas
concretamente si g resolucion impugnada
pitéede ser recurrida ante esta Jurisdic-
cién;

Considerando quz el acuerdo que se im.
pugna se limita a reproducir la situaciéon
anterior del Interesado, la cual viene f{i-
jJada con arreglo a una serle de disposi-
clones touas elias anteriores al 18 de mar-
2o de 1944, fecha de la seccion del recurso
de agravios, sin que con posterioridad a
esta fecha haya tenicdo lugar ningun he-
cho més ni se haya publicado disposicién
alguna que modifique la sltuacion del re-
currente,

Considerando que esta Jurisdicclén ha
sentado refteradamente la doctrina de que
carece de efectos retroactivos la Ley de
18 de marzo de 1844, por lo que es forzoso

resolver que el alcance del recurso de agra- .

vios no abarca lg cuestiéon planteada en
el presnte expediente, lo que por st solo
origina la improcedencia del recurso e
impide que este Consejo de Minlstros pue-
da pronunciarse sobre.el fondo del mismo,

De conformidad con el dictamen emi-
tido por el Cousejo de Estado, el Con-
sejo de Ministros ha resuelto des~stimar
el presente recurso de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OF1I.
ClAL DEL ESTADOD para conoc¢imiento
de V. E. y notificaclén al interesado.
dic conformidad con 1o dispuesto en el
ndamero primero de la Orden de esta
greiic‘llgncxa del Gobierno de 1 dc abril
e 1849.

Dios guarde & V. E. muchos afios.
Madrid, 31 de diciembre de 1953,

CARRERO
Excmo. Sr. Ministro del Bjército.

!

ORDEN de 8 de enero de 1954 por la
que se resuelve el recursc de agravios
promovido por don José Peretro Mon-
ter., Capitén de Corbeta de la Armada,
retirado, contra acuerdo del Consejo
Supremo de Justiciea Militar relativo @
su haber pastvo,

Excmo. Sr.: E]l Consejo de Ministros.
con fecha 23 de octubre ultimo. tomo el
acuerdo que dice asi:

«’n el recurso de agravios promovido
por don José Pereiro Montero, Capitan
de Corbeta de la E. C. retirado. contra
ncuerdo del Consejo Supremo de Justicla
Militar relativo a su haber pasivo; ¥

Resultando que don José Pereiro Mon-
tero, Capitan ce Corbeta de la Armada.
por Orden ministerial de 14 de junio de
1942 ingres6 en la Escala Complementa.
ria del Cuerpo genera) de la Armada ¥
pasd simultdaneamente .s la situacion de
regerva, movillzandolo, nc- obstante, para
Qne sigulera desempefiando el dest. .o que

€n dicha fecha ocupaba, estableciéndose ..
} en esta disposicion que It edad de retiro

del interesado seria la que se disponia en
la Orden ministeria! de / de abril de 1842:
que posteriormente se dlspuso que por
cump:ilr el dia 10 de dicho mes y auo

| 1o edad reglamentaria para ello, pasg-

se el solicitante a la situaciédn de rea
tirado, continuando movillzado en el des.
empeflo que en aquella fecha tenia cone
ferido; que solicitd e! interesado, en ins-
tancia fecha 10 de septiembre de. 1942,
reiterada por la de 28 de noviembre de
1947, la clasificacion de haber pasivo que
en situaciébn de reserva y retirado por
edad — movilizado actuali. ente — pudiers
corresponderle; que por acordada de Ia
Sala de Goblerno del Consejo Supremo de
Justicla Militar, de 19 de octubre de 1948,
se le clasifico con el haber pasivo de re-
tiro de 1.125 pesetas, 90 por 100 de 916,66
de sueldo incrementado por 333.33, impor-
te de ocho quinquenios, que hacen un to-
tal de 1200 pesetas, incrementado dicho
haber pasivo con 100 peseta. {ntegras
mensuales por pension de la Placa de la
Real y Mlilitar Orden de San Hermene.
glldo, vy por 200 pesetas {ntegras mensug-
les por el mismo concepto;

Resultando que el {nteresado solicitd
mejora Ce haber pasivo con motivo del
tiemmpo servido «después de su pase & 1a
si.uacion de retirado en 10 de noviem.
bre de 1942, slendo denegada tal petigion,
por estimarse que ni el tlempo servido
en 1a situacion de «movilizadon, nl 108 ha-
beres percibidos en concepto de gratifica-
cién, valen para mejorar la clasificacion
actualy;

Resultando que el interesado interpuso
recurso de reposicién y agravios, alegan-
do que «para que el recurrente fuera mo-
villzado era necesario que -2 pusleran en
actividad -sus serviclos, que no fueron in-
terrumplidos», ¥ que ni la Orden ministe-
1ial de 7 de abril de 1942. por la q': reée
ingres6 en la Armada. i la de 6 de no-
viembre de 1942, mencionan la expresion
«movllizarn, slendo desestimada )a repo-
sieién porque estas alegaciones ya han sl-
do tenidas en cuenta por la Sala de Go-
bierdo al dictar su acuerdon;

Vistos el Estatuto de C.ases Paslvas, de
22 de octubre de 1926; e) Reglamento de
21 de noviembre de 1927 parg su aplica-
cién, la Ley de 19 de marzo de 1944 ¥
sus disposiciones aplicables.

Considerando que la cuestién planteada
en el presente recurso de agravios consis-
te en determinar st el tiempo servido por
el recurrente después del pase a2 la situa
clén de retirado puede abondrsele » efece
tos pasivos,

Considerando que el articulo 56 del Es-
tatuto de Clases Pasivas dispone que el
«retiro del servicio militar constituye una
situacion definitiva y ninguno de los que
estén en ella podran volver al servicio de
las armas en tiempo de paz...», y esta ju-
risdiccion de agravios, sobre la oase de
dicho precepto. ¥ normas complementa-
rias, ha sentado la doctring de que 108
servicios prestados después cde ser retira-
co como sS! se encontrase en activo no
pueden ser de abono para determinar el
sefialamiento de s haber pasivo, no
existe una Lev especial aue asi lo esta-
blezea, pues dicho tiempo ha sido.servido
cuando el interesado carecia de capacidad
para acumular nuevos serviclos activos;

Considerando que en el caso presente no
existe disposicién alguna que autorice &
reconocer 4 efectos pasivos al recurrente
los servicios que reclama, por lo que es

. forzoso denegar su pretension,

E] Consejo de Ministros. de conformie
dad con el dictamen emitido por el Con-
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sejo de Bsledo, i1a resueilo desestimar el
presente recurso de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OI'1.
CIAL. DEL ESTADO para conocimiento
de V. E y notificacion al interesado, de
conformidad con lo dispuesto en el nu-
mero primero de la Orden de esta Presi-
dencla del.Goblerno de 12 de abril de 1845.

Dios guarde a V. E. muchos aflos.

Madrid, 8 de enero de 1954,

CARRERO
fxcmo. Sr. Ministro de Marina.

ORDEN de 8 de encro de 1954 por la

- que ge resuelve el recurso de agravios

» promovido por don Modesto Mufloz
Matco, Conserje Guardador Militar, re-
tirado, contra acuerdo del Consejo Sue
gremo de Justicia Militar relativo a su
aber pasivo.

‘Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 13 de mayo ultlmo, tomé el
acuerdo que dice as{:

«En el recurso de agravios promovido
por don Modesto Mufioz Mateo, Conserje
Guardador Militar, retirado, contra acuer.
tdo del Consejo Supren® de Justicia Mi.
litar relativo & su haber pasivo; vy

Resultan: que don Modesto Mufioz
Mateo, Cor e Guardador Militar, reti-
rado por cumplir la edad reglamentaria
el dia 16 de jullo de 1952, fué clasificado
por acuerdo del Consejo Supremo de Jus-
ticla Militar de fecha 3 de septlembre de
1952 con el haber pasivo mensual de pe-
getas 1.353.75, que son los 80 céntimos de
sueldo y 916,66 pesetas por 11 trienios acu-
mulables, que sumadas a las 62, ) pesetas
por la gratificacion de destino de su em-
pleo. hacen un total de 1.504,16 pesetas,
reuniendc el interesado cuarenta y un
afios un mes ¥ diecinueve dias de totales
gervicios abonables;

Resulterin que el Interesado interpusc
recursos uc :vposicion y agravios, alegan-
Lo G:e «el stgundo parrafo cel articulo
12 del Estatuto de Clases Pasivas del Es-
tado, de 22 de octubre de 1928, determina
Que los Suboflciales, Sargentos y asimila.
dos del Ejército y Armada que en el tmis-
mo caso de corresponderies el retiro for-
20so por edad contasen veinticinco afios
de servicios, disfrutardan el sueldo entero
51 llevasen unns y otres, ocho anos efectl-
vos en su empleoy, y solicitando =1 haber
pPasivo de 17.299.92 pesetas anuales;

Resultando que por acuerdo del Consejo
Supremo de Justicia Mi'itar, fecha 24 de
octubre de 1952, se deeclard por dicho Or.
ganismo en reposiciéty que «el recurrente
no tlene ashinllacién militar a'guna, pero
esti equiparado a Suboficia)l a efectos de
dietas y viiticos, y. por tanto, & haberes
pasivos, por 1o que, de conformidad con el
e ticulo 12, pdrrafo segundo, del Estatuto

e Clases Pasivas: los articulos 7.0 y 12 de
la Ley de 29 de jullo de 1643, y por re-
unir mis de veintiocho anos de serviclos
efectivos, de ellos ocho afios, och: meses
vV veintiun dias desde su Ingreso como
Conserje del Cuerpo de Conserjes » Guar-
dadores Militares. procede la anulaclén
del seialamlento que le fué concedido
por Orden de 3 de septiembre de 1932 y
hacerle el nuevo de 1.504.18 pesetas. que
€3 ¢' 100 por 100 de igual regulador»;

Vistos 12 Ley de 18 de marzo de 1944
5 demas dlsposiciones aplicables;

Considerando que segin se deduace del
€\pedlente. ha sido satisfecha la peticton
deducida por el recurrente al resolver ef
fecurso de reposicion, por lo que, hablen.
do desaparecido el objeto de la preten-
8l6n. no puede dictarse pronunciamiento
Blgury sobre el tondo de la cuestién que
fué planteada y ha dejado de constituir
Materia de litigio con la Administracién.,

] Consejo de Ministros, de conformi-
dad con el dictaren emitido por ¢l Con-
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sejo de Estado, ha resuelto deciarar que
o ha lugar a resolver el presente recur-
so de agravios.»

Lo que se publica en ¢l ROLETIN OF1-
CIAL DEL ESTADO para coaocimientu
de V. E y notificacion al interesado. de
conformidad con lo dispuesto en el nu-
merv primero de la Orden de esta Presi-
dencia de' Goblierno de 12 de abri] de 1945.-

Dios guarde a V., E. muchos anoes.
Madrid, 8 de enero de 13854.

CARRERO
Exemo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 2 de. febrero de 1954 por la
que se resuelve el recurso de agravios
interpuesto por don Victorino Pérez Bor-
dallo, Subteniente de Carabineros, reti-
rado, contra acuerdo de¢l Consejo Su-
premo de Justicia Militar, de 9 de julio
det‘1992. relativa a su haber pastvo de
retiro.

Excmo. Sr.t El Consejo de Ministros,
con fecha 23 de octubre ultimo, tomo el
acuerdo que dice asi; :

«En el recurso de agravios interpues:o
por don Victorino Pérez Bordallo, Sub.
teniente de Carabineros, retirado, contra
acuerdo del Consejo Supremo de Justicla
Miittar relativo a su haber pasivo we
retiro; ¥

Resultando que el Subtenlente de Ca.
rabineros don Victorino Pérez Bordallo
pasé a la situacién de retirado por Or-
den de 4 de mayo de 1935 siendo enton.
ces clasificado con una pensién ordina-
rie de retiro de 562,50 pesetas. equiva-
lentes al 90 por 100 del sueldo de Ca-
pitan, y que por acuerdo de Ja Sala de
Goblerno del Conselo Supremo de Jusii.
cla Militar de 10 de marzo de 1950 le
fueron aplicados los beneficlos del De-
creto de 11 de Jjulio de 1949. asignandose.e
unga pension extraordinaria de retiro ce
712,50 pesetas mensuales, que son :os
noventa centimos del sueldo de Capitan
vigente en 1943, mas dos quinguenios;

Resultando que dicho acuerdo fué :e-
vocado por el de 9 de jullio de 1952, ema-
ngado de Ia propia Sala de Goblerno, por
el que f{ué confirmado en la percepcién
del senalamiento de pensién ordinaria ce

- retiro que. en lg cuantia de 562,50 pe-

— e ———

setas mensuales, se le habia hecho en
el aflo 1935, toda vez que de hacerie
recta aplicacion del Decreto de 11 de ju-
lio de 1849, que impedia tomar como suel-
de regulador el de empleo superior a
aquel con que pasé o la situacidn de re-
tirado. tan sdélo tendria derecho a una
pensidon extraordinaria de retiro de pe-
setas 525 mensuales. equivalentes al 90
por 100 del sueldo de Alférez vigente en
en 1943. mas dos quinquenios:

Resultando que contra el tltimo acuer-
do citado el seiior Pérez Bordallo inter-
puso recursos de reposicién y agravios.
solicitando en ambos que se contirmara
1n validez del sefialamiento de pension
extraordinaria de 712,50 pesetas inensua-
les que se habia practicado & su favor
en el ano 1950; :

Vistas las Leves de 13 de diciembre e
1043 v 19 de diclembre de 1851, ¢ Ia
Orden ministerial de 19 de mavo de 1944;

Considerande que es evidente que ¢!
acuerdo del Consefo Supremo de Justi-
cia Militar impugnado se halla plena.

mente ajustado a derecho. va oue por.
una parte se ha producido dentro del .

plazo de los cuatro afios. en el aue la
Administracion opuede volver sobre sus
propios actos declarativos de derechos. .
por otra. es legitima la causa motivado-
ra de dicho acto. por haber inecurrido el
Conseio Sunremo de Justicia Milftar »n

un error interpretativo de la Orden mi. .

nisterial de 19 de tmavo de 1944, sobre

Boletin Oficial del Estado "

LMmat et s g am i m.g o

291

> o w—

- .o ns PTETEERY X LR LI AR L Bl

_— A

—

sueldous reguiacoies, orror guc ha subse-
nado por el acueirdo impugnado:

De coldlormnidad con el cictainen emits-
do por el Cousejo de Estado. el Consejo
de Ministros ha resuelto desestimar el
presente recurso de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. v notificacion al interesado, de
conformidad con lo dispuesto en el nud-
mero primero de la Orden de esta Pre-
sidencia del Gobierno de 12 de abrll
de 1945, )

Dios guarce a V. E. muchos aros.

Madrid, 3 de febrero de 1954

CARRERO
Excmo. Sr. Ministro del Ejérelto.

ORDEN de 3 de febrero de 1954 por 1z
que se resuelve el recurso de ayravios
promotido por don Juan de la Dedica-
cién Guillén y don Felicisimo Rodriguez
Abad con!ra Orden del Ministerio de
Educacion Naciona! que les desssttme.
peticidon de que les fuesen devueltac dr-
terminadas cantidades que les fueron
descontadas en paga cxtraordinaria,

Excmo Sr.: E! Consejo de Ministros,
con fecha 6 de noviembre ultimo. tomé
el ‘acuerdo que dice asi:

«En los exnedientes de r.cursos ¢ agra-
tios proemovidos por don Juan de la De-
dicacion Guillen y don Felicisimo Rodri-
guez Abad contra Orden del Mintsterio
de Educacién Naclonal de fecha 7 de ju-
llo de 1952. que les cesestimé peticiéon de
que les fuesen devueltas determinadas
cantidades oue les fueron descontadas en
paga extraordinaria; y

Resultando que por Orden de la Direc-
clén Geleral de Ensenanza Primaria de
fecha 22 de diciembre de 1950 se dispuso
se descontase, en 18 paga extraordinaria
concedida aquel mes al Magisteric Na-
clonal por el Consejo de Ministros. el
1 por 100. que seria destinado al Patro-
nato de Huérfanos de! NMagisterio: dis-
poniéndose por otra Orden de la expre-
sada Direccién General, de fecha 16 de
mayo de 1951, que también se descontase
el 1 por 100 sobre las diferencias de suel-
do que correspondiese percibir por v~z
primera a los Meaestros, en virtud de ..
Ley de modificacién de haberes de ius
ggncionanos publicos de 15 de marzo de

51;

Resultando que en 16 y 28 d. junlo
de 1951. el senor Guillén y el sefior Ro-
driguez Abad elevaron sendos escritos a
la Direcciony General de Enseiianza Pri-
maria, reclamando contra los exovresados
descuentos: escritos que no fueron re-
sueltos expresamente por la Direccion Ge-
neral citada;

Resuitando que en 28 de fulio de 1351,
los expresados sefiores elevaror. coniun-,
tamente recurso de alzada al Jefe del De-
partamento. recurso oue no fué resue'to
expresamente hasts el 7 de {ullo de 1952
(BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO el
propio mes); en cuva resolucion se dis-
ponhia aue el anterior recurso de alzada.
en cuanto reclamaha contra la Orden de
29 de diciembre de 1950 era improceden-
te. por estar interpuesto fuern de plazo,
v en cuanto reclamaba contra la Orden
de 16 de mavo de 195t debia ser deses-
timaco. va que !as bases nor aue se rize
el Patronato de Huérfanos del Mogiste-
rio. de 7 de septiembre de 1919. cutorizan
el establecimiento de los expresados des-
cuentns slempre que exista «alteraciony
en la némina. sin oue pueda entenderse
que' sélo les autoriza en caso de ascenso.
porque este caso es solamente el mas ire-
cuente de los que producen tal «altera-
ciony:

Resultando que en 5 de agosto de 1952
los expresacdos sefiores elevaron recursos
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i reposieldn, insistiendo oxn siu. preten-
Mol alegando que la autorlzaclon con-
- cedida por e! Regiamento de Hudrfanos

vnicamente se reflere a los casos de al-

teracion de 1a nomina en caso de ascen-

SO, Supuesto que no se daba en el caso
examinado; - : '

Resultanrdo que no habiendo sido re-
L1elto  expresamente por eutonces el ex-
presado recurso de reposicion, los inte-
resados lo entendieron desestimado por
aplicacion de !'a doctrina del silencio ade
mintstrative, interpotiiendo, en 18 de ou-
tubre d» 1952, el presente recurso de
agravlos, en el que insisten en su pre-
tension » alegaclones anteriores,  afadien-
Lo que el Decreto-ley ¢e 15 de diclem-
bre-de 19530 -prohibe toda ciase de des-
cuentos en ias pagas extraordinarias que
concede, que no sea por tarifiy primera

de Atilldades: que e! Reglumento de 19
de Jullo ce 1930 de Huérfanos del Mae

pisteriv’ solo cutortza los descuentos exe
presades en caso de ascenso; que las Or-
¢enes cde la Direcclon General de Ense-
ranzd Primaria de 22 de dictembre de
1850 ¥ 16 de mavo cde 19051 o deblerow
curnplirse, poer ser manifiesiamente ile
wmles; ), finalmente, que nt siquiera ¢o-
ocen el texto de dichas disposiciones,
sino  unicemente sus efectos, ya que el
descuento se realizo muanifestando el ha-
biiltade haber recibido ordenes para ello
de la Direccion General, pero sin exhibir
ias expresadas cisposiciones;

Resullando que en 23 de octubre de
2302 Tderon, expresamente desestimndos
s reclirsos  Ge reposicion antes aludi-

dos; por io que los interesados, en T de
evnero (e 1953, formuluron nuevcs escri-
tos sobre el mismo asunto;

_ Resuitando que en 17 de enero de 1952
:nformo sohre ¢l caso 1o Suabsecretarin
dae! Ministerio., manifestande, en cuanto
a la formy, los recursos iniciales de ai-
sada, interpuestos e 23 de julio de 1951
por 10s senores Guillen y Rodricuer Abad,
reron desestimacdos, por aplicacion de la
doctrint del silenclo admiuistrativo, cita-
tro meses cespues, esto eg, ent noviemire

del proplo ano 1951, por disponerio usi
% Orden ministerial de 3 de novienbre

c¢e 1047 nor lo que los recursos e le-
posiclon deducidos en 3 c¢e agosto de 19352
seoencuentran mantfisstamente fuerp de
riazo 3, en consecuenciy, os  presentes
recirsos cde agravios deben ser conside-
rados improcecientes;

Vista 1o Ovden de 3 de diciembre de
1047, .

Cousiderando qgue, conforme ha mamunl-
gectado reiterudamente esta Jurisdicelon
Ae agravies, la resolucion expresa vy exe-
temporane de 1os recursos gue hayan de
¢-iondecse Cesestimados por aplicacion
e oo doetring del silencio adminlistrati-
va. wooanre wirehabilita los plazos para
Tecultie contra las expresadas iesolucio-
nes taeltas:

‘Considerandn que, segun 1a Orden de
21 de Qciembre de 194%, 1os vecursos de
nlzada interpuestos ante ¢l Ministerio de
Educacion Nuacional contra resoluciches
de cualquiera de las Direcciones Generia-
103 de dicho Departamento, han de con-
siderarse tacitamente cdesestimadas por

apilcacion de in cdoctrina del silencio ad-

ministrativo, & 1os cudtro meses de -
terpuesto aquel recurso. Por lo que, en
ci presente cose. lus recursos de alzaca
yuterpuestos  pov los sefiores Guillen v
I.odneuesz Abad necesarianiente habran

¢+ consicderurse desestimacdos tacitamente
#: T de noviembre de 1951, de donde ¢
Cooiuce Que o recurso de reposicion an-
l.

wormente interpuesto, st se counsiacra
aligido contra la desestimacion ticita de
jos  expresados recursos de alzada, esta-
b. ilterpuesto fuera de piazg, y st se su-
ponen dirigidos a hnpugnar la desestima-
cion expresada de los mismos, han de ex-
1..aderse lguahmente improcedentes por
colicacion de li doctrina que veda exa-

pinar las pretensiones de lnpugnacién

4

e

de rescluciones (ue reproducen otras &ne
teriores firmes. Por todo lo cual, de con-
formidad con el dictamen emitido por el
Consejo de Estado, el Consejo de Minis.
tros ha resuelto declarar improcedente el
presente recurso de agravios. .

Lo que de Orden de S. E. se publica
en el BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO

. para conocimiento de V. E. y notificacion
- & los interesacdos, de conformidad con lo
dispuesto en el namero primero de ia |

de esta Presidencla del QGoblerno de 12
cle abril de 1945.

Dios guarde 2 V. E. muchos afics.
Madrid, 3 de febrero de 1954.

CARRERO

Excmo. Sr. Ministro de Educacién Na.
clonal. -

[ ]

ORDEN deé 3 de febrero de 1952 por la
que se resuelve el recurso de agravios
interpuesto por don Isidoro Garcia Mar-
ttnez y otros, Catedraticos y Profesos
res de la Escucla de Comercio de Ledn,
contra Orden d¢ 1 de agosto de 1952
que nombra Catedratico de Geografia
Economica de la misma a doria Maria
Luisa Alvarez Quesada. '

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros.
con fecha 23 de julio ultimo, tomo el
acuerdo quie dice asf: ~

«En el recurso de agravios promovido
per don Isidro Garcia Martinez v otros,
Cuatedrilicos y Profesores de la Escuela
cle Comercio de Leow, contra Orden de
1 dg agosto de 1952, que nombra Cate-
dritico _de Geografia Economicn a dofia
Maria Luisa Alvarez Quesada; v

Resultando que por Ordeun ministerial
de 1 de agosto de 1952 se desdolbld ia
Cutedru de Geografia Econdmica de o
Lscuela de Comercio de Leon, encomets
cdandose el desemperio -de 1 misma para
ios alumnos varones al que era titular
de dichia disciplina, dou Vicente Ena Lo-
rente, ¥ pari los alumnas, & dona AMaria
Luisa Alvarez Quesacda, Catedritico de
igual asignaturn. en Las Palmas, ¥y que
a.la sazou se hallaba agregads & 1a cita-
aa Escuela de Leon; que por orden e
12 Direcelon Geieral de Ensenanza pPro-
fesional vy Téenica de 2 del mismo mes
v ano se determing aque la percepcion
de los derechos academicos correspone
dientes a 1a Catedra de Geografia Eco-
uomieca continuara realizindose como si
hublert al frente de ella ul solo Cute-
draticon ;

Resultando que contra ia primera cle
las expresadas Ordenes ministeriales in-
terpusieron recurso ge reposicion los Ca-
tedraticos 3y Profesores de 1a Bscuela de
Comercio de Leon., don Isldro Garcit
Martinez, don waldo Merino Rubio, don
Jus¢ Raman Santocildes Bilbao, don Tie
moteo Moran Fernandez, don Fernando
Alba Quijang ¥ don Feraando Rodrigucs
Cardet, por si y en representacion cotle
ferida et mandato vernal de sus conte
paneros de claustro don Luis Gomez Lu-
hén, don Raul ¢le Ellas y Ostua ¥ aen
Elias Alvarez, alegando en sustancia que
in disposicion impugnada fatringe lo dise
puesto en el Decreto de 4 de ubril de
1432 sobre provision de vacantes, y el §
cle octubre cde 195]1. sobre dispensa de
funcion docente. con lesion del legitimw
Miteres de los recurrentes:

Resultando que desestimado ticita-
niente el recurso previo de reposicion de
« los interesados, entublaron el presente
recurso de agravios, manteniendo su pre-
tensionr ¥ argutentos anteriores., que
sustancialmente se retieresl al poco vo-
jumen de trabajo correspondiente a 1o
Catedra en cuestionn vy a su previsible
disminucion: a la situacion administra-
tiva v haberes percibidos por los Catle-
draticos nombrades el la  disposicion
impugnada; a la tramitaclon de diche

|

-

nomoramiento siin  oir previamente ol
Claustro y Dijreccionn de la Escueiy

de
Comercio; a la falla. de justiticacion ce
la Orden 'impugnada, dictada, segun su

preambulo, «con el fln de soiucionar el

- problema - del destino de la esposa al

lado de su marido y a titulo excepcic-
naly, sln que & este efecto sean sufcien-
tes las circunstancias puramente perso-
naies que concurren en este Casv; gue

~la Orden ministernal recurrida contiene

ndemds lesion subjeliva de intereses,
pues aparte del interés general y corpe-
Irativo que los Catedriticos de Escuelax
de Comercio tienen en que se cump!s
el Reglamento de 4 de abril de 1952, so-
bre creacion y provisiéon de Catedras. «a
produce ung lesién en los honores, .niee

reses y derechos de los recurrentes, i a
que en el aspecto economico, v a pesan
de lo disptiesto en la Orden miulster:at
de 2 de agosto ce 1952 sobre la Catelra
en cuestion. lo clerto es que como co:l-
secuencin de su -desdoblamiento se l::=-
minuye la retribucién gque debe pagaise
por horas, a tenor de la Orden de 3 cic
agosto de 1943:. enh el aspecto juridien,
aparte de la leslon causada por wmnfrace
cion del Reglamento citudo, debe consie
derarse el cdafio motal y el relajamishito
de disciplina gue produce; en el craen
profesional o ‘acadeémico, porque se uu-
menta en el claustro y juntas de prole
sores ull Catedratico més, v ¢l desdobia-
miento . de dicha Catedra constituyve un
directo ataque al derecho de los recu-
rrentes como Catedraticos a que se des-
doblenn también sus disciplinas, para so-
guir percibiendo la misma remuneracion

con la mitad del trabajo docente: qtie
el Ministerto de Educacion Nacional cue
rece de facuitades para crear plazas @
catedratices por ung orden comunicadii,
va gue por constituir dicha creacion «a
l1a que equivale el clesdoblamientc) un
gravamen para el Etrario, solo puere im-
porierse por medio de una lLey; que
el Ja provisidnl de ia nueva plaza se
ha intringido inanttiestamente el devi-
cho de 4 de abril de 1952, al no recus
rrirce @ ningunio de los turnos de nroe
vision que estabiece (oposicion y lihve
cotcurso de traslado), v que aunque se
quisiern considerar. el caso, exam:indcon
como un supuesto especial de «aygrexa-
ciony, tambien se havrian infringido as
normeas del Decreto de 9 de octubre ce
1451, que requlere, para que se pueda oot
par la agregacion, in previa intervenc.on
cde los claustres v Directores. de los Ces
tros afectados por la misma, .

Resultando que en su preceplivo ine
forne, la Seccion de Recursos clel Mitise
terio propone lu desestimacion del hres
sente recurso  de  agravios, exponiendsd
que en seutido propio se trata de un a0
e verdadera implocedencia, aeducial,
tanto del caricter no recurrible de
resolucion impugnhada, por ser racuitiud
discrecional del JMinisterio a do apre
ciar la conveniencia de aumentar y cre
pizas deé catedraticos. sin que ¢l et
cicio, en este €280, de dicha Iaculli
periudique o 103 - inlereses ce aquell <
a quienss afecte, como por {alta de -
gitimacion de Jos recwrrentes, toda ve!
que uctian o se manifiestan como inik
grantes del claustro de la Escueid 2
Leon, contraviniendo asi el-articulo sci-
timo del Reglamento cde la Ley de .7
Contencioso. egily el cual «no poora:
ser reclamadas las resoluciones admini’-
trativas por las autoridades iuferiorea: o
poraue con independencian de quc esd
actuuacion corporalivi  seq inconmr-.‘im.".
con lo alegacion de interés personus, vl
este caso evito todo posible perinet
economico parad: los demus Prolesules.
por el desdoblamiento de Cntediit Gile
se impugna. wmediante la Orden de 2 ¢°
agosto de 1952, en virtud de In cuts ’I‘L
Catedra en cuestiocn se segtiira colsle
rande como una said o elecltos U2 pes
.cepeion de los derechos - agaddémices €0
rrespondientes, limitacion ésta gue ok
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hién habr{a .de aplicarse en lo relativo’

a la Orden de 3 de agosto de 1943, (n-
vocada por 10s recurrentes y modificada
hoy por la de 31 de mayo de 1944, ¥
porque soi puramente nipotéticos y -es-
peculativos los intereses y perjuicios (n-
vocados en el aspecto juridico, profesio-
nhal y académico. ya que por referirse a
cuestiones relativas a la disciplina, mo-
ral, prerrogativas, honores, etc., se ha-
llan dentro del cuadro general excluido
del recurso en via de agravios;.

Vistos 103 preceptos de.la .Ley de 13 de
marzo de 1944, ademadas de.las disposicio-
nes legales citadas y las de general apli-
caclon; .

Considerando que como cuestiones pre-
vias suscita este recurso las relativas o
procedencia y admisibilidad:

Considerando que a tengr de lo dis-
puesto en Ins articulos seguhido y cuarto
de ln Ley de 13 de marzo de 1934, en
relacion con el ntimero 3 del articulo
cuarto de la Ley de lo Contencioso Ad-
ministrativo y articulo cuarto de su re-
glamento, quedan excluidas de todo re-
curso Jjurisdiccional y, por ende. del re-
curso de agravios las cuestiones que por
la naturaleza de los actos de los cuales
procede o de la materia sobre que ver-
san Se refleran a la potestad discrecio-
nugl. figurando entre éstas, por afectar &
Ia organizacién naclonal de los servicios
de]l Estado, el aumento. supresion y des-
doblamiento de Catedras:

Considerando que la exigencia e un
interes personal legitimo y directo, como
fundamento de la pretension del rectu-
rrente en agravios, requiere su justifica-
cion individual, por lo que es Insuficiente
In mera elegacion de ccnsideraciones ge-

nerales de equidad. legalidad e interes:

publico como las expuestas por los recu-
rrentes, aun prescindiendo de 1a prohi-
bictonn legal que podria oponerse a su
recurso, en virtud del articulo séptimo
(el reglamento de 22 de junio de 1894,
cado el evidente catficter corporativo del
Trecurso;

Considerando que. nor las razones ex-
puestas, es innecesario entrer en el fon
do del asunto planteado.

De couformidad con el dictamen emi-
tido por el Consejo de Estado. el Conse-
jo de Ministros ha resuelto declarar Im-
procedente el presente recurso de agra-
vios.n

Lo que de Orden de Su Excelencia se

nublict, en el BOLETIN OFICIAL DEL
ESTADO para conocimiento de V. E. v
notificacion o los interesados, de confor-
mdad con !o dispuesto en el numero pri-
metru de la Orden de esta Presidencia del
Gohierno de i2 de ahril de 1945,

Dios guarde a V. E. muchos anos.

Madrid, 3 de febrero de 1952,
C - CARRERO

Exemo. Sr. Ministro de Educacion Na-
cional. -

ORDEN de 3 de febrero de 1954 por la
que se resueive el recurso de ayravics
interpuesto por don Manuel Lara Pérez,
Teniente de Oficinas Militares, conlra
resolucion del Ministerio de Hacienda
gue le desestimé peticion relativa ¢ la
devolucion de cantidades que abono en
concepto de derechos pasivos martmos.

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 18 de diclernbre tltimo, tom
¢l acuerdo que dice asi: ‘

«En el recurso de agravios promovido
por don Manuel Lara Pérez. Teniente
de Oflcinas Militares, contra resoiucion
del Ministerio de Haclenda e le deses-
timo peticion relativa a 1a devolucion
de cantidades que abono en concepto cde
derechos pasivos; y

Resultando que en escrito de fecha 18

de junio de 1952, el Teniente del Cuerpo |

-~ Boietin Oficial del Estado ="

de Oﬁcinas Militares c¢on NHlanue] fara

- Pérez se diriglo al Ministro de Hucienda

- clembre de 1943:

suplicando le fuesen devueltas las can-
‘tidades por &1 abonadas para tener dere-
cho al- régimen de haberes pasivos ma-
ximos, alegando que en su dia se acoglo
al expresaduv regimen en virtud de io
dispuesto en el Decreto de 11 de eneru
de 1943, abonando las cuotas suplemen-
tarias correspondientes hasta el mes de

. diclembre de 1851, por eximirle de - seguir

abonandolas la norma decima de la Or-
den Circular de 20 de febrero anterior,
de acuerdo con lo dispuesto en el ar-
ticulo segundo de ia Ley de 13 de- di-
. que el Decreto e 11
de enero de 1943 no dispone que Ila
cantidad satisfecha por el interesaco en
tal concepto no quede en heneficio del
Tesoro, ¥ que el articulo 42 del Estatuto
sdlo prevé la . no devolucion de las cuo-
tas abonadas cuando exista clesestimien-
to de mejorar los derechos pasivos tnd-
ximos, circunstancia que no se da en ¢l

: ;ecurrente X

Resultando que no habiendo sido re-
suelta la expresada peticion, el interesa-
do, por medio de escrito fecha 15 (e
septiembre de 1952. {nterpuso recursc ae

- repaosicion por analogia con lo dispuesto

en la Ley de 18 de marzo de 1944. sobre
denegacion tacita en virtud de la doc-
trina del silencio administrativo. v no
habiendo sido tampoco resueito expresa-
mente tal recurso de reposicion, intere
puso, en 3 de noviembre inmediato. el
nresente recurse de agravios, msistienco
en su preteusion y alegaciones;

Resultando que en 9 de marzo de 1853
informo sobre el asunto la Diveccion Ge-
neral de la lL:zuda y Clases Pasivas en
sentido desestimatorio. entendiencio. en
primer lugar. cue no, habhieiido recaicdo
todavia resolucion del Ministerio sounre
la Instancia inicial del Interesado, techa
18 de junio de 1952, no cabe interponer
contra ella recurso alguno. y anadienco,
por lo que hace al fondo del asun'o,
que tanto .ln letra como el espiritu del
articulo cuarto del Estatuto de Clases
Pasivas., hace que el reconocimientn dclel
derecho de devolucion de 1as cuotas de
acogimiento al régimen de derechos pa-
sivos maximos sdlo sea procedente cuan-
do habiéndose hecho el acogimiento por
supuestos erroneos, resulten indebidos en
las lechas de sus devengos los respec-
tivos ingresos. :

Vista la Lev de 18 de marzo de 1944,

Considerando que el presente 1ecurso
de agravios se dirige a impugnar una re-
solucion que todavia nc existe, por cuat-
to ni se ha producido ninguna resolucjion
expresa, segun se desprende clel expe-
diente. ni{ cabe entender producida una
resolucion tdcita desestimatoria en vir-
tud de la doctrina del sillencio admints-
trativo. por 1o existir precepto alsuno
que asi lo disponga ni ser anlicable por
analogia lo dispuesio para la resolucion
tacita del recurso de renosicion enh la Ley
de 18 de marzo de 1944;

Considerando. por lo expuesto. que no
puede entrarse a examinar el tondo de!
presente recurso,

El Consejo de Ministros, de conformt-
dad con el dictamen emitido por el Con-
sejo de Estado, ha resuelto declarar im-
procedente el presente recurso de iagre-
vios.y

Lo que se pubiica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E y notificacion ai interesado, de
conformidad con lo dispuesto en el nu-
mero primero de ia Orden de esta Pre-
stedencia del Gobierno de 12 de abril de
1945,

Dios guarde a V. E. muchos a:303,
Madrid, 3 de febrero de 1954,

CARRERD

Excm'o. Sr. Ministro de Haclenda,

-

ORDEN dc & de f:brera de 1948 w07 ©
que s¢ resitelve ¢! recurso de Agravios
interpuesto por dona Petra Alvaro Ma-
rugdn contra acuerdo dei Consejo Su-
premo de Justicia Militar que le desesti-
ma paticton relativa a pensidn de vius
dedad. »

Excmo. Sr.: ! Conse,o ¢ Minisires,
con techa 5 de junio ultitmeo, tomo el
acuerdo que aice asi:

«En el recurso de agravios promovico
por cona Petra Alvaro Marugu:y conlra
acuerdo del Consejo Supremo de Justi-
cir Militar que ie desestima peticion re-
lativa a pension de viudedad: y

Resultando que el Capitin de Artille-
rin don Alberto Gil Sanz Alonso fallec.o
el 9 de febrero de 1945.

Resuitancdo que en el ano 1949 soilell
su viuda, dona Petra Alvaro Marugan,
la penhsion que pudiera corresponder &
su difunto esposo por aplicacior: del De-
creto de 11 de juilu ce 194y

Resultando que el Consejo Supremo ce
Justicia Militar desestimo esta peticion
en el ano 1030, por entender gue la ve-
currente carecia de lua representucion les
gal de su difunto esposo:

Resuitundo que. promulgada la Ley dée
15 de diclembre de 19531, relterd nuevas-
mente la interesacda su pretension en so-
licitud de que le fuesels abonados Ics
atrasos desce 1 de eneno de 1G4t

Resultando que fué desestimada estd
neticion en 14 de octubre ce 1952, por-
que el Consejo Supremo de Justicilh JIi-
litar ente:ncio asimismo que caredia 13
recurrente de representacion legul. @
efectos de lo dispuesto en el articuio 51
del Estatuto de Clases Pasivas;

Resultancdo que interpuso recurso ce
renosicion. que fué¢ asimismo cdenegado
en 28 de noviembre de 1952, por los pro-
pios fundamentos de la resolucion {m-
puznada, aun -cuando previamete, e
14 de! propio mes v aio, lnterpuso la in-
teresada recurso de agravios, insistienco
en sit pretension:

Vistes articulo ! del Estatuto de Cla-
ses Pasivas. articulo 32 del Codigo Civil,
Lev de 19 de diciembre de 19851

Consicderando que 'a cuestion planied-

da en el presente recurso de Qgravics

consiste en determinar si tliene derecho
la recurrente a que se¢ practique un se-
Ralamiento de pension a favor de si
difunto esposo. v al amparo de lo-dis-
puesto en el Decreto de 11 de jullo de
1946 v en la Ley de 19 de diciempre ce
1951 ; |

Considerandc gue, como acertadamen-
te sostiene e} Consejo Supremo de Jus-
ticia Militar, carece la interesada ae
personaiidad para reclamar la pension
pretendida. toda vez que con arreglo a4
lo dispuesto en el articulo 91 del Esta-
tuto de Clases Pasivas, «todas las pensio-
res habran de reclamarse por ios pro-
plos interesados o por sus representantes
legales. bien por st o por medio de apo-
derado. vero nunca, en defecto de eilcs.
por personas qiue por cualguier conceptd
traigan causa de 1os MISMOSH,

Considerando. a mayor abundamiento,
que e! articulo 32 del Cédigg‘ Civil dis-
pone que la personalldad civil se extine-
gue por la muerte de las personas, por
lo que es evidente que como el causante
fallecio en 1948, no pudo adquirir ningun
derecho derivado del Decreto de 11 «2
julio de 1949. ni de 1a Ley de 18 Je ci-
ciembre de 1951, toda vez que fallecio
con anterioridad;

Considerando. nor 1o expuesido. quc
debe ser desestimado el presente recurso
de agravios, sin perjuicio dei poslble ce-
recho de la recurrente a obtener el te-
conocimiento de una pensiony de viuce-
dad de las comprendidas en la Ley cde
19 de diciembre de 1951,

De conformidad co: el cictamen emi-
tido por el Consejo de Estado. el Consejo
de Ministres hia resuelto desestimar el
presente recurso de agravios.n
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Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conacimiento
de V. E. y notificacion a la iuteresada, de
contormidad con lo dispuesto en el nu-
mero primerv de la Orden de esta Pre-
:tis(:‘.}g;;.:za del Gobiernv de 12 de abril de

. J. R

Dics guarde a V. E. muchos anos.

viadrid, 3 de febrero de 1954.

CARRERO
Excmo. Sr Ministro del Ejército.

ORDEN de 3 de febrero de 195¢ por la
Que se reswelve el recurso de ayravios
promovido por dona Meria América Ro-
drigucz San Muartin y dona Josefa Guis
mare Tettamency contra Orden del Mt-
nisterio de Educacion Nacional de 4 de
agosto de 1952 sobre concurso general de
trasladus.

E:. . mo. Sr: El Consejo de Ministros,
con fecha 6 de noviembre de 1953, ha to-
mado el acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios pror.ovido
ror ~ona Marvia Rodriguez San Martin y
dofia Josefa Guimare Tettamunc, contra
Orden del Ministerio de Educacién Na-
cional de fecha 4 de agosto de 1952 sobre
concurso general de traslados; ¥

Resultando que. convocado concur:. ge-
neral de traslados ety el Magisterlio, tué
adjudicada en el turno de consortes la
Escuela unitaria de nlfias «Guadalupen,
de Santiago de Compostela. a8 la concur-
sante cona Concepcion Cordido Fanet;o
entonces Meaestra de Meljonfrio. ad udica-
cion que fué impugnada. en via de agra:
vios por la también concursant. dofia
Esther Rios Barja, quien alegd que el es-
poso de la sefiora Cordido hablg hecho
uso del derecho de consprte y obtenido
as{ la Escuela de Conjo, también de San-
tlago de Compostela. y que sl bien mas
tarde habia ganado por oposicién una pla-
20 de la Escuela graduada aneja 2 la del
Maglisterlo de la misma cludad de San-
tiagn. tal clrcunstancia, lejos de separar a
lus conyuges. los habia aproximado aun
mas. por lo que n. debla considerarselos
acogidos a la autorizacién del articulo 55,
pirrafo tercerc, del Estatuto «.: Magiste-
tio, ni, por tanto. facultados para obtener
ninguno de ellos nuevo destino en turno
Je consortes;

Resnltando que por acuerdo de este
Consejo de Minlistros de fecha 18 de abril
de 1952 fué estimado el recurso de agra-
vios interpuesto por doia Esther Rioc Bar-
ja v. en consecuencia, revocado el nom-
branitento de la sefiora Cordido para la
Escueia unitaria de nifias «Guadalupey,
Jde Santlago;

Resuliando que en el concurso general
ro toas'ndos sigulente. convocado ror Or-
den publicada en el «Boletin Oficlal de!l
Mmisterio de Educacién Naconal», de 28
de alri]l de 1952, la Escuela de Meijonfrio,
anunciada en turno de consortes, fué ad-
judicada provisionalmente a la solicitante
doln Ameérica Rodriguez San *fartin; pe-
ro 1a sefiora Cordido Fanego, titular de
esa Escuela cuando tomé parte en el con-
curso en el que se le adjudicé la Escuela
«Guadalupe», de Santiago de Compostela,
y que habia sido yva notificada de la reso-
lucicn recalda en el recurso de agravios
8 que dié lugar tal provisién, reclamé
contra la citada adjudicaecion provisional,
dando lugar a que por Orden ministerial
de 4 de agosto de 1952 ge atendicse su re-
clamacién y se declarase «anulado» «el
nombramiento por consorte de dofia Ma-
ria América Rodriguez San Martin. por
eliminarse del concurso la mixta de Mei-
jonfrio (La Corufin), & la que ha de re-
integrarse la refiora Cordidon;

Resultando que, como consecuencia de
fo anterior. la misma Orden ministerial
de 4 de agosto de 1952 adjudicé a la ge-

L
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fhiora Rodriguez San Martin, asi despro-
vista de la Escuela de Metjonfrio, la va-
cante de Paramos (La Coruna), dejando
sin destino a la conc''rsante dona Josefa
Guimare Tettamency, a la cual se habia

adjudicado provisionalmente -la Escuela:

de ¢' :a localidud;
Resuitanuou que ias senoras Rodriguez
San Martin y Guimare Tettamency inter-

pusieron sendos recurso de reposicion con-

tra la Orden ministerial de 4 de agosto
de 1952, linpugnandgo la eliminacion de ia
vacante de Meijonfrio en el concurso ge-
neral de traslados, por el.cender que tal
eliminacion infringe lo establecid¢ en 10s
articulos 47, 48, 68, 72 y 80 del vigente
Estatuto del Magisterio, ya que en ellos,
especialmente :n el articulo 89, se dispone
cusdl ha de rer el método de provisiéon
de las vacantes que resultan a consecuen-
cia, entre otros supuestos, de resolucion
de recurso de agravios; ‘

. Resultando que en 27 y 28 de agosto:

de 1952 informou sobre el asunto la Sec-
cion de Provision de Escuelas ¢n sentido
desestimatorio, por entender que s{ no
excluye la Escueia de Meijonfrio del con-
curso general de trasliados de 1952 y no
se reintegra a ella la seflora Cordido
este resultard alejada de su cényuge, sien-
do asi que el fundamento de la resolu-
cidn de ecte Consejo de Ministros de fe-
cha 18 de abril de 1952 era precisamente
que dicha sefiora habia cotseguido ya
unirs. a su consorte;

Resultando que en 10 de septiembre
de .J052 tnformo cl Negocindo de Personal
sobre los expresados- recursos de reposi.
cion, entendiendo que, segun el articulo 48
del Estatuto, la vacante 3ue en Meijon.
frio dejo la sefiora Cordido al ocupar
provisionaimente la .iscuela de a«Guada-
lupen, en Santiago de Compostela, no po-
dia considerarse como vacante definitiva
a8 efectos de su provision por concurso, V.
ademias, que la estimacién del recurso
de agravios interpuesto por la sefiora Rlo
Barja se fundo en que ia sefiora Cordido
era ya Maestra de Meijonfrio, con lo que
tal resolucién vendria a quedar &= fun-
damento si la sefiora Cordido ., pudlera
reintegrarse a la expresada vacante,

Resultando que en 25 de noviembr: de
1852 el Ministerio de Edu~acién Nacional
desestimé expresamente los citados recur-
sos de reposiclén interpuestos por las se-
fioras Rodriguez San Martin y QGuimare
Tettanmency, por las propias razotes con.
tenidas en el ultimo de los informe alu.
dides, contra cuya resolucidén interpusie-
ron sendos recursos de agravios en 13 ¥y
14 de octubre de 1952, respectivamente,
las sefioras Rodriguez San Martin y Gul.
mare Tettamency, reproduciendo en- ellos
sus anteriores pretensiones y salegaciones,

Resultando que en 17 de enero de 1983
informo sobre el asunto ln Subsecretaria
del Departanmento, remitiéndose o los fun.
damentos de la Orden min/sterial que
resoivio los recursos de reposicién inter-
puestos por las intc:resadas,

Resultando que los expresados recursos.

de agravios han sldo acumulados, por
tratarse en realidad de un Unico asunto y
darse en ellos supuestos analogos 8 los
prevenidos en los articulos 161 y 162 de
la Ley de Enjuiciamiento Civil;

Vistos la Ley de 18 de marzo de 1944 y

- el Ertatuto General del Magisteri. en sus

articulos 47. 48. 68. 72 y 80,

Considerando que la unica cuestion que
se : .scita en el presente recurso de agra.
vios consiste en determinar si la Escuela
de Meijontrio, que quedd vacan.> al pa-
sar su titular, la sefiora Cordido, a 1o Es-
cuela «Quadalupe», de Santiago de Com.
postela, debe ser provista en la sefiora
Rodriguez San Martin, o sl, por el con-
rrario. debe reintegrarse a ella la sefiora
Cordido al anularse su nombramierto para
la Escuela «Guadalupe»;

Considerando que, si blen e3 clerto que
ia interposicidn de un recurso de agra-
vios no comporta la suspension. ¢ ~ acuer-
do o disposicion impugnada, no 1o es me-

e Y

110s que priva a tas acuerdo o disposicidén
del caruncrer definitivo necesario para que
de ella ceriven derechos absolutos a favor
de tercerc,

Considerando que el efecto propio del
acuerdo de este Consejo de Ministros de
18 de apiti de 1Y92, que stimo el recurso
de airavios interpuesto por la senora Rlo
Barja, fué anular el nombramiento de
la seniora Cordido para !|a Escuela «Quea.-
dalupen. de Santiago, con restitucién inte-
gra de todas las situaciones y derechos en
perdencia & 'a situaclduinmediatamente
anterjor al nombramiento .nulado, lo que
implica la restitucién de la sedora Cor-
dido a la Escuela de Meljonfrio, juridi.
camente posible. segun se desprende del
«Considerando» anterior, ¥y sin que. por
otra parte. la estimacién de aquel recurso
de :..4ravics pueda producir de suyo ctros
efectos que la estricta anulacién d- la
situacion declarada irregular,

Considerando, en cuanto a los articulos
del Estata.0 que las recurrentes invacan,
y en especial el articulo 80, que de nin-
gun modo son aplicables al presente ¢aso,
ya que se refieren, como las propias con.
cursan i reconocen. el lo que interes.. al
presente asunto, a la provision de avae
cantesy derivadas de la resolucién de re-
curso de agravios, siendo asf quc ia re-
solucion del recurso de agravic inter-
puesto por la sefiora Ri{o Barli. 8! oca-
siond alguna vacante, no fué la de Mel-
jonfrio, que ya se encontraba en tal si-
tuacién—no definitiva—, no en virtud de
la resolucién de ningun.recurss> de .agra-
vios, sino precisamente todo 1o contrarios;
por una Orden que fué revocada por esta
Jurisdiceién;

Considerando que al reintegrarsc la se-
nora Cordido a la Escuela de Meijonfrio
y anularse el nombramiento para tal Ese
cuela de la sefiora Rodriguez'de San Mar-
tin carecen de base las reclamaciones de
tal sefioru y de la sedora Guimare, en
cuanto se fundaban en la improcedencia
de aquella reintegracion,

De conformidad con el dictamen emi-
tido por el Consejo de Tstado, el Con-
sejo de Ministros ha resuelto desestimar
el p.esente recurso de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL OEL ESTADO para conocimiento
de V. E. y notificaciéon de la interesada,
de conformidad con lo dispuest: en ei

‘numero primero de la Orden de esta

Presidencia del Goblerno de 13 de abril
de 1045. .
Dlos guarde a V. E. muchos afios.
Madrid, -3 de febrero de 1854.

CARRERO

Excmo. Sr. Ministro de Educacién Na-
cional.

ORDEN de 3 de febrero de 1954 por la
Que se resuelve el recurso de agravios
interpuesto por don Antonio iMartin-
Montalvv y San Gil, Capitan de Inge-
nlernos Acronguticos, contra resolucion
del Ministerio del Aire que le deniega
petfcion del uso permanente del distine-
tivo de Profesorado.

Exemo. 8r.: El Consejo de Ministros,
con fecha 13 de noviembre ultimo, tomo
el acuerdo qQue dice asi:

" «En el recurso de agravios promovido
por donhi Antonle Martin-Montalvo y San
Q@il, Capitan de Ingenieros Aeronfuticos,
contra resolucién del Ministerio del Aire
que le deniega peticién de uso permu-
nente del distintivo de Profesorado; V
Resultando que por Orden e 23 de
junio de 1952 le fué denegada por el Mi-
nisterio del Alre al Capitdn de Ingenie-
ros Aeronauticos don Antonio Martin-
Montalvo y San Gil su petlcién reiativa
a ostentar con caracter permanente el
distintivo de Profesor, fundandose paré
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ello en que no estaba destinado como
Profesor de plantilia;

Resultando que el interesado i.terpuso
recursos de reposicion y agravios alezan.
do que reune los tequisitos que para us-
tentar el
apartado b) de la regla segunda el ca-
pitulo cuarto del vigente Regiameulo ce
Uniformidad, vestuario y equioo del
Ejército del Alre, aprobaclo por el ()eacre-
to de 15 de noviembre de 194d. coimo
son: el ger Jefe u Oficlal, desempenar
funciones docentes en Academias 0 Es-
cuelas del Ejército del Alre. y yue esta
funcion se ejerza durante treinta meses
en cursos consecutivos o cuarenta en
cursos alternos, ya que el recurrente vie-
ne desempefiundo, desde el mes de fe-
brero de 1648, la clase de Electricidad
en la Escuels de Ayudantes de Ingenie-
ro8 Acronduticos, v desde el mes de di-
clembre del mismo aio. la de Arma.
mento Aéreo y Terrestre, y Bombardeo
Aérec en la Academia Militar de Inge-
nieros Aeronauticos, y asimismo que en
la resolucién denegatoria se trata de
asimilar dos conceptos. de Profesor even-
tual y el de Profesor adjunto. siendo asl
que se refleren a Profesores con diferen-
te cometido. El primero puede asimilarse
al encargado de Catedra o encargo de

ejercer 1a docencin entre tanto se cubre |

la citedra vacante; en tanto que el
Profesor adjunto tiene por misién. apar-
te de 1as suplencias, colaborar asldua-
mente, bajo la direccién del Catedratico
respectivo., en las tarcas -de la Cdtedra.
No son los conceptos que anteceden ela-
boracién personal del recurrente, sino 1os
que establece el -articulo 56 de la Ley de
Ordenacién Universitaria, ¥y el articulo
primero de las normas para el régimen
de Profesorado de los Institutos Naclo-
nales de Ensefianza Media ;

Resultando que fué denegada Ia repo-
slcién, asf como informado desfavorable-
mente el recursg de agravios, porque, se-
gin la Orden de 5 de
emmblema del Profesorado corresponde &
los que desempefian esta Muncién des-
tinados de plantilla en Academias o IEs-
cuelas, y que respecto a las disposiciones
del Minlsterio de Educacién Nacional ci-
tadas por el Interesado, este, Ministerio
tiene otras de {gual rango legal, en las
que se reglamenta de manera concreta
la concerniente al Profesorado Militar
de la Academia Milltar de Ingenieros
Aeronduticos, siendo de citar, en primer
lugar. el articulo segundo del Decreto de
15 de diciembre de 1939 por el que se
crea dicha Academia. y pars lo queé no
estuviere concretamente determinado en
el mismo le serd de aplicacién el articu-
lo primero del Decreto de 22 de noviem-
bre de 1839 por el que se crea la Acade-
mia del Arma de Aviacion;

Vistos el Decreto de 15 de noviembre
de 1948, la Orden ministerial de 6 de ju-
Nnio de 1952, la Ley de 18 de matzo de
1944 y demas disposiciones aplicables; .

Considerando ‘que g cuestién plantef-
da en el presente recurso de agravios
consiste en determinar si el recurrente,

que ha desempefiado durante mas de-

treinta meses consecutivos los cargos de
Profesor eventual de la Academia Mill-
tir de Ingenieros Aercnfiuticos y de la
Escuela de Ayudantes de Ingenieros Aero-
nauticos. tiene derecho a.ostentar con ca-
racter permanente el distintivo de Pro-
;‘elsorado establecido en el Ejéreito del
re,

Conslderando que el Reglamento de
Uniformidad, vestuario y equipo del
Ejército del Aire, aprobado por Decreto
de 15 de noviembre de 1948, preceptua
en el apartado b) de la regla segunda
del capftulo cuarto, que los Jefes J o1fl-
Clales que desempenien funciones docen.
€S en Academias y Escuelas del Alire po-
dran «. ostentar el distintivo deacrito en
In figura 40, al cesar en sus funclones
docentes en 188 referidas Acandemias v

lelas, sjempre que lo haya desempe-

|

referido distintivo exige el -

unio de 1952, el .
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flado durante un periocdo de treinta me-
5e5 en cursos consecutivos o0 cuarenta me-
ses en cursos alteimos. No se computara
este tiempo para los Profesores adjuntos
ni Ayudantes de Profesores», y que, ¢omo
ha quedado dicho, el interesado ha des
empenado el cargo de Proflesor eventual,
por lo que el problem:
debate se concreta a precisar si en el
mencionado precepto se hallan o no in-
cluidos los Profesores eventuales;
Considerando que, desde el punto de
vista juridico-administrativo, tienen dis-
tinta naturaleza los cargos eventuales ¥
los8 que se ejercen con caricter perma-
nente, ya que éstos gozan de la protec-
cion legal plena de sus derechos. y a
los primeros. por su indole ocasional ¥
transitoria, no pueden reconocérseles
otros derechos que los especialmente pre-
vistos en las normas que les son aplica-
bles, ¥y que en el mengionado reglamento
y disposiciones concordantes no hay re-
ferencia alguna que autorice a conside-
rar dichos Profesores eventuales con de-
recho al uso de emblema de Profesor
de forma permanente, por lo que debe
llegarse a la concluslén de que carecen
de derecho. ¥ Que el precepto transcrito
de Profesores se reflere dnicamente a los

. que ostentan el cargo en propledad ¥

no a aquellos que pueden ser removidos
del mismo sin ninguna formalidad como
es el caso de los eventuales y. en con
secuencia, que carece el interesado de
derecho a lo que soliciia:

Considerando. ademas. que en el <aso
presente se pretende por el interesado
el uso permanente de un distintivo. el
cual representa un cargo que no ha stdo
ejercido con ese carficter f1jo nunca. $ino
slempre incidentalmeste. por mucho que
sea el tiempo servido. lo-cual carece de
sentido. ya que el derecho al uso per-
manente del distintivo de Profesor nace
de haber obtenido el cargo en proptedad
inicialmente y haber ostentado el emnble-
mga durante el tiempo exigido por la Ley.
y en el caso de los eventuales falta la
citada condicion de origen;

Conslderando, por ultimo. que esta
misma interpretacién ha sido la que el
legislador ha dado a 1a norma en cues-
tion, al declarar en la Orden de § de
junio de 1952. articulo primero, que «el
uso permanenté del distintivo de Profe-
sorado se concederft exclusivamente al
personal del Ejército del Afre que haya
desempetriado las funciones de Director,
Jefe de Estudios o Profesor con destino
de plantilla en un centro clocente duran-
te un periodo de treinta meses en cur-
sos consecutivos o cuarentas en ‘cursos
alternos», lo que viene o corroborar el
criterio expuesto de que debe denegarse
la pretensiéh del recurrente,

De conformidad con el dictamen emi-
tido por el Consejo de Estado, el Con-
gsejo de Ministros ha resuelto desestimar
el presente recurso de agravios.»

1o que se publica en e/ BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. y notificacion al interesado. de

conformidad con lo dispuesto en el nhu- .

mero primero de la Orden de esta Pre- | Fernindez contra Orden del Ministerio del

.;.1de5ncia del Goblerno de 12 de abril de
945,
Dios guarde 8 V. E. muchos atios,
Madrid, 3 de feébrero de 1954.

CARRERO
Exemo. Sr. Ministro del Alre.

ORDEN de 3 de febrero de 1354 sobre
recurso de agravios promovido por don
Ignacfo Gareis Pilo, Brigada Maestro de
Banda., contra acuerdo del Consejo Su-
gremo de Justicia Militar relativo a su

aber pasivo.

El Consejo de Ministros,

Excemo 8Sr.:
e 1853 tomd el

con fecha 23 de julle
acuerdo que dice asi.

juridico que se.

' song!
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«kEn el recurso de agravios pomovido
por don Ignacio Garcia Pilo. Brigada
Muestry de Bande contra acueido del
Cousejs Supremo de Justicia Mllitar rela-
tivo & su haber pasivo; y

Resultaudo que Consejo Sup.... de
Justicia Militar, en acuerdo de 3. de juiio
de 1 o2 resoivio conceder - | Brigada Meaes.
tro ¢ Banda don ‘Ignacio Garcia Pilo
el derecho a una pension de retiro tomnan-
do como reguiador el sueldo el empleo
de Brigada;

Resuiiando que contra e} anterior acuer-
do interpuso el interesad: recurso de re
pesican, en solicitud de que se le reco-
noclese una pension calculada toma:ndc
como regulador el sueldo de Capitarr
crementauo en sels trielos. masr .a gru
tificacion de destino. 2 io que el .un ¢lo
Supremo de Justicia Militar acced: . po
estimar que al Interesado le correspounc:a

la aplicaciéon e la Ley de 5 de i
de 1852

Resultando que 1nterpusc recuist ae
agravios. estimando que la reposicicr na
bla sldo denegada por el silenctc a0y
nistrativo;

Vista 1a Leyv de 18 de mar? de 1944
art.culos tercero y cuarto;

Considerando que en el presenl. casc
ha desapd:eriuo a pretension de! recu

rrente. toda vez que ei Canseljo St e
de Jrsticla Milliar ha estimado e} recursc
de reposicion. por lo cual no ha luga: 8
resolver el presente recurso de agiavios

De coniormmidad con e! diciame! emld
tido por el Conseio de Estacn. e Coh
sejo de Minlstros ha resuelto ¢ rlarar que
no r.n lugar a resolver el presente recurse
de agravios. por harer sido estimar la
pretensicly del recurrente en tratnite de
reposicion »

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADT para conocimiento
de V. E vy notificacion al interesado.
de. conformidad con lo dispuesto en e)
nhumero primero de la Orden de esta
Presidencia del Goblerno de 12 d-+ abril
de 1945

Dios guarde &8 V E. muchos afios.

Madrid 3 de febrero de 1954.

CARRERO
Exemo Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 3 de febrero de 195¢ por la
que se resuelve el recurso de agravios
interpuesto por el Comandante de In-
fanteria de la Escala complementaria.
don Rogeliv Ruiz Fern@ndez, contra Or-
den del Ministerio de! Ejército de 27 de
septicmbtre de 1352 por la que se dis-
pPone su pase a la situacion de retirado.

Excmo. 8r.: El Consejo de Ministros,
con fecha 6 de noviembre ultimo, tomd
el acuerdo que dice asi:

«E.; el recurso de agravios interpuesta
por el Comandante de Infanteria de la
Escala Complementaria don Rogelio Ruiz

Ejercito de 27 de sep:iembre de 1952, por
la que se dispone su pase a la situacion
de retirado; ¥

Resultando que por Orden ministerial
de 27 de septlemnbre de 1952 e dispuso
el pase del Comandante de Infanteriz de
la Escala Comp’ementaria don Rozelio
Rulz Fernandez a la situacion d- reti-
rado, por haber cumplido la edad re-
glamentaria;

Resultando oue contra esta resotucion

Interpuso el Interesado. dentro de plazo.

recurso de reposicion. vy entendiéndolo des-
estimade por -~ silenclo administrativo.
recurrio en tiempo y forma en agravios.
undandcse en que las disposiciones por
las que se regula ia Escala Complemen-
tarla se limitan a establecer que ¢l per
commnonente de la citada E. cala
permanecerd en ella hasta que le corres.

I ponda pasar a la situacion de retirado,
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pero sin determinar edad para dllo. dando
a- entender yue el propdsito del legisiador
es que ambas Escalas, Active y Comple-
mentaria, estin vinculadas a todos los
electos, Incluso al del retiro, y como la
Ley de 5 de abiil de 1v52 ha ampliado
en dos anos la edad para el retiro de
los componentes de ln Escala Activa, debe
entenderse que tal modificacion alcanza
tumbién al de la Complementariz, que,
st hien ha sido declarado a extinguir por
Ley de 19 de diciembre de 1951, esta Le
3? viene 8 modificar su Estatuto juri-
oK

 Resullando que la Seceién Jde Infente-
ria de la Direccién Gener:! de Rechita-
miento 3 Personal propuso la desestima-
clon del recurso porgque la Ley de 5 de
abril de 1952 que se invoca solo se re-
flere al personal de la IEscala 2 ::iva de
las Armas y Cuerpos del Estado Mayor,
YV, ademas, es posterior a la de 19 de
cdiciembre de 1951, que declara a extin-
gulr la Escaia Complementaria, si blen
conservanco los derechos y deberes que
determinan las Leyes orginicas de 12 de
mayoe de 1888 v 14 de jullo de 1942,
por lo que hu de entenderse qua las eda-
des de retiro en la Escala Complementa-
‘e, siguen siendo las determminadas en el
articulo 36 de
Ejéreito;

Vistos 1a T.ey de 5 de abill de 1952 y
el articilo 36 de la Ley constitutiva del
Ejército;

Considerando que la cudstion planteada
eloel presente recurso de agravios con-
siste en determinar si las nuevas edades
de retiro establecidas en el articulo cuar-
to de 1a Ley de 5 de abril de 1952 son
aplicables « los Jefes y Ofliciales de la
Escala  Complementaria; |
_Considerando que, tanto de la exposi-
clon de motives de la Ley de 5 de abril
de 1852 como del tenor literal de sus
articulos primero y tercero. se deduce que
la citada Ley se reflere tan solo al per-
sonal de la Escala Activa de las Armas
v Cuerpos de Estado Mayvor, quedando,
por lo tanto. excluidos de sus preceptos
los Jefes y Oficiales de la Escala Comple-
mentiaria, y sujetes, por tanto, por lo que
a cdades de retlio se reflere. & lo dise-
puesto en el articuto 36 de la Ley colis-
tittiva del Ejercito; . -

Considerando que comc el recurrente
pettenhece a ia Escala Con.plementaria, vy
la Orcden ministerial de 27 de septlembre
de 1952, por la que se dispuso su pase
4 la situacliéon de retirado, se ajusta en
un todo a lu establecid en el citado ar-
1iiculo 36 de la Ley constitutiva del Ejér-
cito, '

De conformidad con el diccamen emi-
tido por el Consejo de Estado, el Con-
sejo de Ministros ha resuelto desestimar
¢l presente recurso de agraviosn» |

Lo que se publica en el BOLETIN OF1-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. I. y notificacion al interesado,
de conformidad con lo dispuesto en el
aumero primero de la Orden de esta
Presidencia del Goblerno ce 12 de abri)
de 1945. ’

Dios guarde a V. I muchos afios.

Madrid, 3 de febrero de 1954.

CARRERO

Excemo. Sr. Ministro del Ejéreito.

ORDEN de 6 de febrero de¢ 1554 por la
- que sv resuelve e! recurso de agravios
interpuesto por den Vicente Pastor Za-
frilla. Brigada de Artilleria. retirado,
~enntra acuerdo del Consejo Supremo de
Justicia Militar, de 23 de septiembre
de 1852, relativo a su haber pasivo de
. reliro.,
Excemo. Sr.. El Conselo de Ministros.
con techa '3 de junio \itimo, tomo ¢l
acuverdo que dice asf.: o .

ia Ley constitutiva del -
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«En el recurso de ggravios interpuesto

por don. Vicente Pasior Zasrilla, Briga-
da .de Banda de Artilleria, retirado, contra
acuerdo del Conselo Supremo de Justi-
cia Militar de 23 de septiembre de 1952
relativo a su haber pasivo de retiro. y

Resultando que cdon Vicente Pastor Za-
frilla Brigada Maestro de Banda. paso
a ia situacion de retirado por cumpli-
miento de la ccdad reglamentaria el 23
de. agosto de 1952, vy fué clasificado, por
acuerdo de la Sala de Gobierno del Con-
sejo Supremo de Justicia Militar cde 23
de septiembre sigulente, conh una pension
de retiro de 1.353,75 pesetas mensuales:

Resultandou que contra dicho acuerdo
interpuso el interesado, dentro de plazo,
recurso cte reposicion, y al constderarlo

desestimaclo, en aplicacién de la cdoctrina

del slencio 'administrativo, recurric en
tiempo v forma en agravios, solicitando
en ambos casos mejora del haber pasivo
que se le habhia concedido, por entender
que le era aplicable lo dispuesto en la
Leg de 15 de julio de 1952;

esultando que por acuerdo de 1. Sala
de Gobierno de] Consejo Supremo de Jus-
ticia Militar de 20 de febrero ce. 1953 fue
estimacdo el recurso de reposicion. y se
reconocio. et consecuencia, al recurrente
una pension de retiro de 1.653,75 pe-
setas mensuules; ,

Visto el articuio cuarto de la Ley de
18 de marzo de 1944;

Considerando que, a tenor de lo disgues-
to en ei articulo cuarto de la Ley de 18
de marzu-de 1944, el recurso d. agravios
presupone la existencia de una resolu-
cion de la Administracion Central en 1...-
teria de personal cuya revocacion se pre-
tenncle. por estimar que se dicto con viclo
de forma o infraccion legal. y. en conse-
cuencia, si después cde interpuesto el re-
curso de sagravios. pero antes de recaer
resolucion sobre el mismo, la Administra-
cion por si misma, e oficio o en tramite
de rerposiciéon, revoca la resoluclon iin-

pugnada y satisface asi la pretension del '’

recurrente, desapatrece con ello el objeto
del recurso y debe concluirse declarando
que no ha lugar a resolverlio, aun cuando
era procedente, por reunir el tlempo de
su formalizacion todos los requisitos ne-
cesarlos para su adnilsibilidad.

Considerando que en el preseute caso

concurren las circunstaiicias antes expre-
sadas. .

De conformidad con e. dictamen emi-
tido por el Consejo de Estado, el Con-
sejo de Ministros ha resuelto declarar que
no ha lugar a resolver el presenie recur-
so de agravios, por haber sido satis{echna
la pretension del recurrente en el tri-
mite resolutorio del recurso de reposl-
cC101,y» :

Lo que se-publica en el BOLETIN OFI-
CIAL, DEL ESTADO para conocimiento
ae V. . y notificacion. al interesado.
de conformidad con lo dispuesto en el
namero primero de la Orden de esta
Presidencia del Goblerno de 12 de abril
de 1945, : '

* Dlos guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 6 de febrero de 1934.

CARRERO
Excmo Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 6 de feorero de 195¢ por la
que se resuelve el recurso de agrarios
interpuesto por don Gustavo Gimenez
Alarcon y ocho mds contra €l Decreto
de 11 de fulio de 1952 sobre fusion de
rscalafones neneral y de oposicion del
Cuerpon de Inspectores Municipales Ve-

~terinarios. :

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros,
cen feche 12 de junio ultimo. tomé el
acuerdo que dice asf:

«En el recurso de agravios promovido
1 por don Gustavo Giménez Alarcon y ocho i
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mas contra el Decreto de 11 de jullo de
1952 sobre fusion de escalafones generzl
y de oposicion del Cuerpo de Inspectoras
Municipales Veterinarios; y -

“Resultando que los Inspectores Munici.
pales Veterinarlos don Gustavo Gimeé-
nez Alarcon. don Andrés Tapia Vicente,
don- Pablo Ledén Pajares. don Saul Fom.
bellida Toquero, don Marcelino Pajares
Fernandez, don Floreticio Piramo Ange!,
don Eugenio Pisano Valdajos. don Pedro
Larreategul Barrios y don Miguel Ro-
cdrignez Molinos interpusieron sendos :re.
cursos de agravios contra las disposicio-
nes transitorias primera y segunda de:
Decreto de 11 de julio de 1952 del M:-
nisterio de Agricultura, por estimarlas !o.
sivas de sus derechos particulares creo-
dos v consolldados al amparo del de 17
de agosto de 1949;

Resultando que, si blen se dice en !lo3
cscritos interponiendo los respectivos re-
cursos de agravios que en tiempo y torina
habil se promovié el oportuno y precep-
tivo recurso de reposicion. es lo clerto
que, segun manifiesta en su informe !a
Seccidn de Personeal del Milnsterio. no se
ha cumplido dicho tramite previo inexcu-
sable. exigido por 1o Ley de 18 de marzo
de 1944;

Considerando que. segun jurisprudencia
reiterada de agravios. la omisiéon de) re-
curso previo de reposicion determina pce
si soln la improcedencia del recurse ce
agravics., impidiendo entrar en el fonco
del asinto, sin.que se oponga a csta con-
clusion la circunstancia de que la resolu-
cién impugnada tenga ¢! rango de Decre-
to. ya que si literalmente no es el Depar-
tamento ministerial que la propusoc quien
adopto la disposicion, nl. por consiguiente,
estd facultacds para estimar por si solo su

{ reposicion, es suficiente a estos efectos la

iiciativa que le cerresponde para que
mediante su ejerciclo tenga lugar el acto
admirnistrativo complejo que es el Decreto,
stendo tanto mas pertinente este doctrina
por corresponder a. propio Consejo de Mi-
nlistros 1a decision del recurso de agra-
vies

De conformidad co: el dictamen emiti-
do por el Consejo de Estado, el Conse-
jo de Ministros ha resuelto declarar im-
pirocedente el presente recurso de agres
vios.» : ‘

Lo que se publica en ¢l BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. y notificacion al interesado,
de conformidad con lo dispuesto en el
ntmero primero de la Orden de esta
Presidencia del Gobleino de 12 de abril
de 1945.

Dios guarde a V. E. muchos afics.

Madrid, 6 de febrero de 1954

CARRERO
Excmo. Sr. Ministro de Agricultura.

ORDEN de 6 de febrero de 1954 por <&
que se resuelve el recurso de agrarios
interpuesto mor don José Puig Capell
leqionario. licenciado, contra acuerdo
del Comsejo Supremo de Justicia Mi-
litar, de 30 de julio de 1952, relativo
a su haber pasivo de retiro.

Exemo. Sr.: El Consejo de Minlistrc..

con ‘fecha 5 de  julio ultimo, tomoé ¢
acuerdo que dice asi:
- «En el recurso de agravios Interpuestd
por don José Puig Capell, legionario ‘-
cenciado, contra acuerdo del Consejo Su-
premo de Justicia Militar de 30 de julio
cde 1952. reiativo a su haber pasivo ue
retiro: y

Resultando que don José Pulg Capell,
Legionario. causé haja por Orden de 23
de enero ce 1934, por haber adquiriao
inutilidad en acto de serviclo: que des
pués de muchas vicisitudes sufridas por
su espediente. de concesién de pensiani.
fue clasificado, por acuerdo de la Sel8

-



Suplemento al nim. 20

—

.

ge Goblerno del Consejo Supremo de
Justicta Militar de 30 de julio de 1052,
cotl una pension de retiro de 99,46 pese
tar mensuaies, desce el 1 ce febrery ce
1936 hasta el 1 de julio de 1949 v de. 125
peselds mensuales clesde la ultima fecha
citada, con la limitacicts de cinco aRos
en cualito 8 los atrasos, establecida en
1(;1 ]Le,v de Adininistracion y Contabili-

s . '

Resultando que contra dicho acuerdo
interpuso el interesado, dentro de plazo.
vecurso de reposicion., y al considerarto
desestimado en aplicacion del silencio
administrativo recurrid en tiempo v {or.
ma en agravips, solicitando en ambos
recursos que le fueren abonados lus atra-
sos sin la limitacion de cinco atos que
le impania el acuerdo i{mpugnado, pot
considerar que no era aplicable a su
caso el articuln 25 de 1o Ley de Adminis
tracion y Contabllidad. ya que ei retraso
en 1 resolucion detinitiva de -su ~xpe-
diente e pensiott no le era imptitanie
yi sl, por el contrarto, & la Administra-
clon;

Resultando que o Sala de Goblerno
‘de! Consejo Supremo de Justicia LIili-
tar, a I vista de lo informado por la
“lscalig Militar v _por la Togada, wcordo
el 19 de {ebrero de 1953 estimar plena-
mente el recurso. de reposicion;

Visto el articulo cuarto de ia Ley de
13 de marzo de 1944,

- Considerando que, a tenor ce lo aia-
puesto en ol articulo cuarto ce la Ley
de 18 de marzo de 1944, el recurso de
2gravics presupone ia existencia ce und
resolucion de la Administracion Central
el materia de personal, cuyva revececion
se nretende por estimar que se «icto con
viclo de forma o infraccion :cgal v, en
consecuencia, si despueés de Interpnesio
¢l recurso de agravios. pero antes ce re-
caer resolucion sobre el misino, la Ad-
ministracion, por si misma. de oficlo ©
ey tramite de reposicion, revoca la re-
solucidn impugnada ¥ satisface asf{ ia
vretension del recurrente, desaparece con
clio el avjeto del recurso v debe conclulir-
ce declarando que no ha lugar a resol-
verio., aun cuancdo era procedente, por
reunir al tlempo: de su f{ormalizacién to-
dos 105 requisitos necesarios para su ad-
misipilidad, .

De conformicad con e! dictamen emi-
tico por el Consejo de Estado. el Con-
cejo de Ministres ha resuelto declarar
gue no ha lugar a resolver el presente
recurso de agravios, por haber sido sa-
tisfecha la pretension de! recurrente en
¢! tramite resolutorio del recurso de re-
nosicion.y : '

Lo que se publica en el BOLETWN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
¢e V. E. y notificacion al interesaclo, de
conformicdad con lo dispuesto en 2] nua-
mero primero de la Orden de eslta Pre-
.;.i)rie:ncia del Goblerno de 12 de april de
AisD,

Dios guarde o V. E, muchos afics,

Madrid, 6 de feorero de 1854.

CARRERO

Tuemo. Sr. Ministro del Eléreito.

OnDEN de 6 de febrero de 1831 wor la
cue se resuelve el recurso de . agrarios
interpuesto por el Guardia Civil, reti-
rado, don Cesareo Rey nlangas, contra
Orden del Ministerio del Ejército de
:7 de julto de 1952 que le rectificd cl
chono de tiempo permanecio en zona
1cja.

=xemo. Sr.: El Cconsejo de Ministros,
on fecha 13 de mayo ualtimo, tomd el
acucrdo que dice asf:

«2n el recurso de agravios interpuesto
FoT ¢l Guardia civil, retirado. Cesireo Rey
Mungas contra Orden del Ministerio de)

fjercito de 17 de julio de 1957, que le |
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rectilics el ahione de tlempo permanecido
el zoha roja; y : '

Resulianao que por Orden de 17 de
julio. de 1952 se dejo sin-efecto el ubono
del tiempo permanecido ety zona roja. des-
de el 18 de julio de 1936 ul ~1 de abril
de 1437 y del 4 de octubre de 1457 al
27 de.enero de 193Y. que le lue concedido
al recurrente en 6 de noviembre de 1948,
al ampar. de la Orden de 30 de junio
del] misimo ano. por haber terminaco sin
declaracion de responsahilidad las diligen-
cias que se le instruyeron, tundandose la
rectiticacion en que no procediiv el abona
dl acuerdo con-lo dispuesto c.. el altimeo
parrato del articulo octavo de 11 de enero
de 1Y43: .o '

Resultatndo que contra esta resolucion
interpuso e! interesado, dentro de plazo,
recurso de reposiciotl, y alegando que, en-
tendiéndolo desestimado por el silenctio
administrativo, recurrié en tiempo y for-
ma en agravios, tundandose en quz la
Orden de 30 de junio de 1948. al amparo
de ln cual se le concedid el mencionado
abonho de tiempo. 'no habia sldo derogada
ni recurrida por la Administracion. y en
ella no se establecia distineion alguna
por razon de los serviclos prestados en
zor.a roja, bastando con cue las actua-
clones hubiesen terminado sin' declara-
cion de responsabilidad o por sobresei-
miento,

Resultando que la Direccion General de
la Guardia Civil informd que al recu-
rrente se le habfa concedido el abono
del tiemp~ servido en zona roja por erro-
nea {nterpretacién de la Or'2n de 30
de junio de 1948, pero luego. de acuerdo
con las instrucciones dictadas por el Mi-
nisteriv del Ejército en 26 de abril de

1951. ¥ mediante cx,edlente en el que
se ovo a! interesado, se procecidé a la
rectiticacion.

Vistos el articulos cuarto de la Ley de
18 de marzo de 1244, los acuerdos del
Consejo de Ministros cde 17 de febrero
de 1950, 17 de agosto de 1951 ¥ 11 de
enero de 1952, la Orden de Lu d: junio
de 1943 y demas disposiciones que se ci-
tan,

Considerando que e! presente recurso Ce
agravios plantea dos cuestiones sucesivas:
15 Si puede la Administracion, en 17
de julio de 1952, rectificar una Orden de
G de noviembre de 1948 sobre abono de
servicios. a pretexto de que se ha pa-
decido error de interpretacion, y 27 Si
efectivamerite se padecioé dicho errcr al
abonar 2l recurrente todo el tiempo ser-
vido e¢n zona roja; |

Considerando, con cespecto a ] pri-
mera- cuestion, que, segun ha declarado
esta Jurisdiccién en numercsos acuerdos.
entr. los que pueden citarse los de 17 de
febero de 1430 (BOLETIN OFICIAL DEL
ESTADO de 28 de marzo). 17 de agosio
de 195! (BOLETIN OFICIAL DEL ESTA-
DO de 22 de octubre) v 11 de enero de
1952 (BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO
de 7 de febrero), desaparecido en. materia
de personal el recurso ce lesividad, la
Administracidén puede volver sobre sus
propics actos declarativos de derechos,
slempre que lo haga dentro del plazo de
cuatro afios, mediante expedlenite en que
se oiga al interesado y en fuerza cde un
error juridico, sin perjulclo de que la re-
solucioan pueca impugnarse en vig de agra-
vios, ¥ como en el presente c¢aso se han
cumnplicdo todos los requisitos, es evidente
que ]& Administracion, al! dictar la reso-
lucion {mpugnade, ha obraco dentro de
sus faculitades;

Considerando., pcr 16 que se refiere 2
la cuestion segunda. gue. segun el articulo
primerro de la Orden de 30 de junio., «los
militares vy quienes tengan su asimilaclén
o consideracién que. por haber estado en
zona roja. fueron sometidos ¢ Informacion
judiclal, cuando estos actuades hayan sido
terminados sin deciaracion de responsa-
bilidad o pcr sobreselmiento 0 sentencia
absolutoria. se les contarii. parga todos los

efectos, el tiempo en dicha zond; y si |

ge ¢comnarn este articulo con el cctavo
cdel Decreto de L1 de enerv de 1944, que
se hallaha en vigor al publicarse dicha
Orden, se observes que. lejos de existir
contradiecion entle una v o otra norma.
contradiceion que. de haherla, tendria que
ceder en favor del- Decretu, pol TRZoOn
cle su rango superiar. existe una el
distineion entre tiempo serv' 'n a los ro-
jos, que en principlo no es ahonable, y
llempo permanecido en zona roja. pero
sin prestiar servicin, que seri  abanable
cuatida se cumplan los requisite de in
Oraen de 30 de junio de 1948, wvor lo
cual fue necesario qiie el Ministerin dice
a8e Unas nornas aclaratorias en 26 e
ebrtl de 1951, distingniendo entre los mi-
litr'ares que permanecieron el Znona rojg
sin prestar ninguna clase de serviclios,
para los cuales el abono se considera {ir-
me v delinitivo. y los que prestaron ser-
viclo a los rojos de muatnera coutinnada
o interrunnlda, a los cuales se les revie
sari la coneesion. y en vista de las cir-
cunstancias de cada caso ¥ de los ser-
viclos prestados eht favor de la Causa Na-
clonal, bien fuera en la zona roj. o ces-
rués de incorporados a los ejercitos na-
clonales. resolveria el Ministro lo que es-
Lumase pertinente,

Considerandn que. conwo el recurrente
presto servicio 8 los rojos durante in mae-
vor parte cde la Campana., es indudable
que s¢ padecié errcr al aplicarle los be-
neticios de la Orden de 30 de junio de
1948. v. por lo tanto..que la rectificacion
esta blen hecha, o sélo en la forma. sino
tambien e el {endo. .

De couformidacd con el dictamen emn:
tido por el Consejo de Estado. el Cone.
sejo e Ninistros ha re<uelto desestimar
el presents recurso de agravios.»

Lo que se publica en ¢! BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimienio
de V. E. y notificacion al interesado.
de conformicdad con lo dispuesto en el
numera primero de la Orden de esta
Presidencia del Gobierno de 12 d. abril
de 1945.

Dios guarde a V. E. mucho. atica.

Madrid, 6 de febrero de 1954.

CARRERO
Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 6 de febrero & 1§31 por &
que 3 resuclve el recurso Ge agravicd
fnlerpuesto por don Francisco Gazet To-
rres, Guardig civil de primere. retirado,
contra resovlucién del Mintsterio del
rjercito cobire avono de tiempo verma-
necido en cona roja.

Exemo. Sr.: El Consejo de Alinistros.
con Iecha 5 de junio uitimo, tomé el
acuerdo que dice &asi:

«En el recurso de agravios promovico
por don Francisco Gazet Torres, Guar-
aia Clvil de primera. retirado, -contra
resolucion del Ministerio del. Ejército
sobre abono de tiempo permanecidc en
zona roja; ¥

Resultando que a2 don Francisco Gazc?
Torres, Guardia Civil, retirado segun
Orden: de 27 de febreiro de 1946 por ho-
ber cumplido ios cincuenta anocs ce edad
¥ proceder de zona roja. le fué conce
dida por Ja Direccion General del eox-
presado Cuerpg. por Orden de 4 de n
viembre de 1948, el abono del Liempo
permanecido en zona roja, con arreglo
a lo dispuesto en la Orden de 30 de ju-
nio de 1948, ya que fué¢ sometido a pro-
cedimiento judicial v fué resue!to sin
declaracion de responsabilidad. veriticine
dose la correspondiente rectificacion de
haber pasivo por acuerdo del Consejo
Supremo de Justicia Militar ltechg 9 de
septiembre de 1949, v que cicho Orga-
nismo. por Orden de 17 de julio :le 14932,
dejo sin efecto dicho abono de tiempo,
por considerarle fué conceclde erronea-
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mente. por oponerse 8 ello lo dispilesto
en el ultimo parrafo del articulo octavo
del Decreto de 11 de enero de 1u43;

Resultando que el Interesado interpu
so tecurso de reposicion y agravios ale-
gardo que «en el presente caso se ha
thecho anlicacion por la Direceidn Gene
ral de 'a QGuardia Clvil. Je su Orden
venera: de 21 de abril de 50, cuva
Ouvdety genera! no tiene tuerzy suticiente
para defar sin efecto os waceztos de
una ilsnosician mintsterial. cuya Orden
" ncr tita oarte en nada se opone al de
recte de! que suscrihen segun la inter
nretocton dada a ta Orden de 30 dle
furin de '942 por e aernerdo del Consejo
ce Mhnmestras de 28 de marzo de 1952
as -~~»~o0 el acuerdn e este Counsejo de
15 e tebrero de 19532 resolviendo el re
curse (e agravies elevado nor doiv Eutl-
quin Santamaria Herrero,

Pexrrandoe que ftué denegada 1a repo
sicion voque informo desfavorabtemente
el recurse de aeravios la Secretaria Ge
nr-at e g Mireccion General ¢de 1a Guar:
Ha Tivil nor no apreciarse vicio de for
7ia U fraceion a la Ley eb la revo
‘acivt del abouno de tiempo que solicitan

Vistos el Decreto de 11 de enere ae
42 'a Orden del Ministerio de:l mjer-
cito de 30 de junio de 1948, la Orden
Circalar de 26 de abril de 1951, el zruer-
do del Consejo de Ministros, resclutcrio
del recurso de agravios interpuesio por
cdon Eutiquio Santamaria Herrero, la Ley
de 18 de marzo de 1944 y demadas dispo-
sictones aplicables; :

Considerando gque en cl presente ve-
curso de agravios se plantean dos cues
tlones distintas, en
el Ministerio del Ejercito podia volver
sobre su acuerdo anterior de abono del
tiempo en zona roja al interesado, al dic-
tar la resolucion impugnada denegatoria
de dichos beneficlos, y en segundo lugar.
el problema de fondo. consistente en de-
terminar si le corresponde o no al recu-
rrente el abono del tieinpo debatido;

Considerando. en cuanto al primero de
los extremos apuntados. que esta juris-
diccién he sentado la doctrina conteni-
da,. entre otras resoluciones, en la del
recurso de agravios fermulado por don
Ramoén Esteban Hidalgo (Orden de la
Presidencia del Goblerno de 23 de mayo
de 19850), de que la Administraciéon pue-
de rectificar sus propias resoluciones
slempre que «desde la adopcién de!
ncuerdo hasta su revocacién no haya
transcurrido el plazo de cuatro anos y
se instruya un expediente en el que sea
oido el interesado (acuerdo del Conse]o
de Minlstros de 17 de febrero de 1950)
(BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO de
18 de marzo siguiente). y que #n el pre-
sente caso. 1a Orden del Ministerio del
Ejército que le concedié el abono al re-
currente tiene fecha 24 de septiembre
de 1648. v la que se lo denegd es cle 4
de abril de 1952, vy se ha tramitado el
referido expediente. por lo que hay que
concluir que la Administracién estaba
facultada para revocar la primera reso-
lueién; .

Considerando, por 1o que se reflere al
fondo del asunto, que al Interesado se
le concedid el beneficio de acumuliarie e!
tiempo servido a los rojos, a todos los
efectos. en virtud de lo dispuestc en 1d
. Orden del Ministerio del Ejército de 30
de junio de 1948; pero posteriormente
el propio Ministerio. por Orden Circular
de 26 de abril de 1951, dicté normas
aclaratorias pare ia interpretaciéon de
dicha Orden, estableciendo instrucciones

para la revision de la aplicacion que se !

le habia dado., y que el grupo ¢ ce al-
cha Orden dispone que «los militares que
prestaron sus servicios a los rojos de ra.
nera continuada. cualquiera que fuera su
catezoria 0 destino sin concurrir nin
guna circunstancia esxcepcional a favo!
del Movimienton» como en el caso de:
recurrente. que prestd serviclo durante

todo el tiempo que p~rmanecié con los ro- |

rimer término. .

— e o —e..

jos, «se dictaran por esa Direccléon las
corresponaientes Ordenes comunicadas,
dejando sin efecto la anterior, en razén
& los servicios que presto y a las circuns-
tanclas y persistencia que concurrieron
en los mismos», por 1o que tenjendo en
cuenta que el senor Gazet Torres, mien-
tras ‘estuvo en zona rojae, no dejoé de pres-
tar ni un solo dia de servicio en el ejér-
cito rojo. sin otras circunstancias a favor
del Movimiento Nacional, hay que con-
cluir que la referida norma, ampliatoria
de la Orden de 30 de junioc ce 1948, le
ha sido rectamente aplifacda y, en conse-
cuencie. que ia rectificacion acordada no
infringe precepto legal alguno, debiendo
denegarse su pretensidén. sin que por otra
oarte pueda estimarse que existiera con-
tradiccion. contra el articulo octavo del
Decreto de 11 de enero de 1943 y la Or-
den de 30 de junio de 19848. va que aquél
se reflere al tiempo «servido a los rojos»
v ésta al tiempo «estads en zona rojay;

Considerando. ademas. que el caso del
recurso de agravios de don Eutiquio San-
famarin “Ierrera. citaclo por el recurren-
te. es totaimente distinto del presente
toda vez que en aquel supuesto no llego
a revocarse !a concesion del abono de
tiempo en z-.a roja y. por lo tanto, no
{mbia lugar a las formalidacdes expues-
as;

Considerando, por ultimo., que anulado
el abono del tiempo en 2zona roja, el cual
surtia sus efectos fundamentales para la
concesién o mejora de las pensiones de
rctiro otorgadas, procede rectificar las
concesiones de quinquenios y trienios. se-
gun dispone la propia Orden de 26 de
abril de 1851 (grupo e). realizadas sobre
la base del abono en cuestiéon, sin que
pueda ser obstéculo para ello la circuns-
tancia de que hubleran transcurrido ya
cuatro anes desde que el Consejo Su-
premo ae Justicia Militar realizara el
senalamiento, toda vez que en este ex-
tremo es mera ejecuciéon de lo acordado
por el Minlsterio del Ejército., el cual
ha reservado el abono dentro del indi-
cado plazo y con arreglo a las formali-
dades previstas.» .

Lo Que se publics en el BOLETIN OF1-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. y notificacién al interesado. de
conformidad con lo dispuesto en el nG-
mero primero de la Qrden de esta Pre-
?gd‘}esncia del Goblerno de 12 de abril de

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 6 de febrero de 1954.
- CARRERO
Excmo. Sr. Mlinistro del Ejército.

ORDEN de 6 de febrero de 195¢ por la
que se resuelte el recurso de agravtos
promovido por don Adrian Dominguez
Olarola, Comandante de I[nfanteria de
la E. C.. retirado, solicitando se le vuel-
a4 aq la situacion de actividad.

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 2 de octubre ultimo, ha {oma-
do el acuerdo que dlce asfi:

«En el recurso de agravios promovidvu
por don Adrian Dominguez Otarola. Co-
mandante de Infanteria de la E. C., re-
tirado, solicitando se le vuelva a la s8i-
tuacion de actividad; y

Resultando que don Adrian Domin-
guez Otarola. Comandante de Infanterma'
de la E. C., retirado. por Orden de 13 de
octubre de 19562. por haber cumplido l1a
edad reglamentaria;

Resultando que el interesado Interpu- :
S0 recurso c¢le repesiclén y agravios soli-

citando se le anule la citada Orden., ¥

~alegando que, segun se desprende de Ia

resclucién  del recurso interpuesto por
don Vicente Sanz de la CGarza los com-
potierries ge ia Escala complementaria no
tlenen edud especifica para el retiro, ha-

i
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biendo de permanecer éstos en ella hase
ta que en la Escala activa les correspon-
dlese retirarse por edad; que, por tanto,
serd aplicable a dichos componentes de
la Escala complementaria la Ley de 5 de
abril de 1952, que amplia en dos anos la
edad exizida para el retiro de los Jefes
y Oflciales de 1a Escala activa, tiempo
de permanencia en activo al que cree
tener derecho el interesado;

Resultando que la Seccién de Infante-
rie. de la Direccion General de Recluta.
miento y Personal del Ministerio de!l
Ejército .Informé- que el recurso debia
ser desestimado por la Ley de 5 de abril
de 1952, “se reflere s0lo 8 los militares
pertenecientes a la Escala activa:

Vistos 1a Ley constitutiva del Ejéreito
de 29 de noviembre de 1878, 1a Ley de
Bases para la reorganlzacién del Ejér-
cito de 29 de junio de 1918. los Decretos
de 12 de mayo de 1938 y 22 v 23 de sep-
tiembre de 1939, las Leyes de 19 de di-
ciembre de 1951 v 5 de abril de 1952, la
Ley de 18 de marzo de 1844 y dema&s dls-
posiclones aplicables;

Considerando que la cuestion plantea.
da en el presente recurso de agravios
consiste en determinar si son aplicables
a la Escala complementaria del Ejéreito
las edades de retiro establecidas en la
Lev de 5 de abril de 1952;

Considerando que ni el Decreto de 12
de mayo de 1938, que cred la Escala
complementaria de! Ejército, ni el De-
creto de 22 de septiembre de 1939, que
la reorganizé, precisaron la edad de re-
tiro de sus componentes, sino que se
limitaron a disponer que permanecerian
en dicha escala c«hasta que les corres-
pondiese pasar a la situagiéon de retira-
dosn» (articulo primero de ambos Detre-

~tos), por lo que, remitiéndose a este ex-

tremo las normas especificas y privativas
que regulan la situacion de los mierabros
de esta escala a la legisincién ordinaria
sobre retiros, es preciso analizaria, a fin
de encontrar los preceptos que les sean
aplicables;

Considerando que la Ley constitutiva
del Ejército de 29 de noviembre de 1878
dispuso, en su articulo 31, que «los Jefes
y Otficlales del Ejército sélo podran te-
ner las siguientes situaciones: primesa,
la de actividad, que comprende los colo-
cados eu los cuadros orginicos v ccmi-
siones, y 108 que se hallan de reempl!azo
por exceso de personal; segunda, la Qe
retiro, que la Ley de 29 de junio de 1918,
sobre reorganizacién del Ejército, esta-
blecido en su base octava., que «el per-
sonal de Jefes y Oflciales de las distintas
Armas y Cuerpos del Ejército, asf como
el de sus asimilados, se hallard, segun
su edad y circunstancias, en las situa-
ciones de actividad. reserva. retirado ¥
separado del servicio»; y. por ultimo,
que el Decreto de 23 de septiembre de
1939 sobre situaciones militares, que fljo
lus vigentes, determind, en su articulo
primero, que «las situaciones que en lias
Escalas del Ejército podran tener 108
Generales, Jefes. Oficlales y asimilados
de las Armas y Cuerpos serdan ias siguien.
tes: 1.5 Escala activa y complementa-
ria: A) Actividad: a) con destino de
plantilla; b) con destino en comision.
2» Escala de complemento... 3.2 Reser-
va. 4.» Retirado..., etcy. distinguiendo
por primera vez, como consecuencla de
la creacién que en el aflo anterior de &
Escala complementaria, entre «Escala ac-
tivan vy «situacién de actividadn. en 1a
que pueden encontrarse lo mismo los
‘componentes de la Escala activa que 03
de la Escala complementaria;

Considerando que la Ley de 19 de di-
clembre de 1951 deciara o extinguir a3
Escalas complementarias de los tres
Ejéreitos, y dispone en su articulu se-
gundo que «los actuales componentex de
las citadas Escalas continuaran forman-
do parte de las mismas. con todos sud
derechos ¢ deberes, en igual torma qué
hasta la fecha». ¥ la Ley de 5 de ubpril
de 1952, en su articulo primero, clasiuicd
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al «personal de la Escala activa de las
Armas y Cuerpos del Estado Mayor» en
dos grupos, y el tercero establece que
«los Oficlales Generales, Jefes y Oficia-
les de la Escala activa de las Armas y
Cuerpcs del Estado Mayor cesaran auto-
maticamente en los destinces..., etc.». re-
firiéndose siempre a los componentes de
la Escala activa del Ejército. ¥y no y los
de la Escala complementaria, declarada
a extinguir, porque hay que distinguir,
con respecto al problema de la edad de
retiro, de los que forman la Escala com-
plementaria entre la situacion legal an-
terior & la mencionada fecha de 5 de
abril de 1952 v la creada por dicha Ley,

Considerando que con anterioridad a
5 de abril de 1952, las normas aplicables
a todos los militares en activo, previa
la determinacién del pase a la situacié:n
de retirados, se hallaban comprendidos
en la base octava de la Ley de 27 de Ju-
lio de 1818 para Jefes y Oticiales; y en
virtud de la remision ordenada por el
articulo primero del! Decreto creador de
la Escala complementaria de 12 de mayo
de 1938. se aplicaban las referidas nor
mas, tanto a los de la Escala activa como
a los de- la Escala complementaria; y
en este sentido fué resuelto el recurso
de agravios interpuesto por don Vicente
3anz de la Garza, en el que no se plan-
teaba la cuestiéon debatida en el presen-
te, toda vez que no habia sido promul-
gada Ia Ley de 5 de abril de 1952, por
lo que 1o dice relacion a esta Ley, sino
a la de 29  de junlo de 1918, ‘que sirve
para fundar la rtesolucion denegatoria
del recurso, debe interpretarse la doctri-
noa sentada respecto al retiro de los com-
ponentes de la Escala complementaria;

Considerando que publicada la Ley de
5 de abril de 1952, no puede entenderse
modificada la situaciéon a efectos de re-
tiro de los componentes de la Escala
complementaria, ya que esta Ley no se
reflere de modo genérico 8 todos 108 que
s2 encuentran en situacion de activicdad,
€n Ccuyo caso alcanzarian también a
aquellos, sino especificamente al perse-
nal de la Escala activa», sin que pueda
plantearse duda alguna a este resoecto,
porque no s6lo la redacciéon de la Ley
excluye a4 108 que no sean de la Escala
activa, sino que del propio texto de la
Ley. al crear dos grupos de destino, se
intere gue lo que viene implicitamente
o crear es una situacién dentro de los
componentes de la Escala activa, seme-
jante a la antigua Escala complemeata-
ria, sobre ia pase de que e! personal de
ésta se halla declarado a extinguir por
gt Ley de 19 de diciembre del ano ante-
or;

Considerando que la propia clrcunstan-
cia de que el personal de la Escala com-
Plementaria esté declarado a extinguir a!
publicarse la Ley de 5 de abril de 1452,
corrobora et criterio sentado anterior.
© mente. sobre la lnaplicabtiidad I mtsmeo
porque cuando queda fljada 1a pusi~tan
de una Escala. con todos sus derechus I
deberes, en la forma referida. Jebe on-
tenderse que n lo sucesivo es necesatia
la referencia especial a favor de los fun-

cionarios de Jdicha Esala. para que =€ |

les considere peneficiarios de los derechis
que son nuevos, ;. establecen con poste-
rioridad. coino ocurre en el caso presente.
que se amplian las edades de rest ¢ con
relaclén a 1as establecitdas en la Ley de
29 ‘e junio de 1918;

Considerando. por todo 10 expuesto.
que la recta interpretacidon literal. légica
y slstematica de 1t Ley de 5 de abril de
1332 llevy a la coticlusion de que sus pre-
ceptos son unicamente aplicables a los
componentes de la Escala activa v que,
€n consecuencia, no pueden alcanzar a
los Jefes y Oficiales de la Escala comple-
mentaria. por lo que es torzoso denegal
I8 pretensidn del recurrente,

De conformidad con el dictamenn mi-
tido por el Consejo de Estado. el Conse

" jo de Minlistros ha resuelto cesestimar el

presente recurso de agravics.n

Lo que se publica en e. BOLETIN OF1-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E vy notracacior a1 nteresado de
conformidad con lo dispuesto .en ¢l nu.
mero primerd de la Ordenr de esta Pre
sidencia del Goblerno de 12 de abri) de
1945.

Dios guarde a V E. muchos arios

Madrid, 6 de febrero de 1954

JARRERO
Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 6 de febrero de 1954 nor la
que se resuelre el recurso de aqgravios
fnterpuesto por douiia Sacramento Hor-
nero Chaccn contra resolucion del Mt-
nisterto del! Ljéreito que e denego pen-
sién cxtraordinaria como madre de un
falanqgtsta asesinado po? lnsg rojos.

Excmo, Sr.: £ Consejo de Minls.ros.
con ‘echa 12 de jullo altimo. tomé el
acuerdo que dice ast:

«En el recurso de agravios nterpuesto
por dofia Sacramento Hornero Chacén
contra resolucién del Ministerio del Ejér-
cito que le denegd pensidon extraordlnaria
como madre de un falangista asesinado
por los rojos; y

Resultando que por Otden del Ministe-
rio del! Ejército de 11 de octubre de 1952.
de conformidad con la propuesta de la
Sala de Goblerno del Consejo Supremo
de Justicia Militar, le fué denegada a la
recurrente, madre de! [falangista Olallo
Hornero Hornero. usesinado por los rojos
en Cludad Real. la pensién ordinaria que
solicitoé, al amparo del Decreto d 23 de
febrero de 1940. porque de la informacién
practicada al efecto resulta que el sefior
Hornero. st blen fué assesinado po: su &ad-
hesidn a la Causa Nacional, no se alzé
en armas. nl concurria ninguna de las
otras circunstancisn tneritorias en virtud
de las cuales pudlera estar comprendido
en algunos de los casos de Decreto men.
clor. 1o y Orden para su aplicacién de
4 de noviembre de 1940;

Resultando que contra esta resolucién
denegatoria interpuso ia interesada. den-
tro de piazo. rerurso de reposicién ante
el Consejo Supremo de Justicla Militar.
y entendiéndolo desestimado por el si-
lenclo administrativo, recurrid. stempre
der o de plazo. en acravios. insistiendo
en que su hijo se &lzd en armas contra
los rofos el 1R de {ulin de 193€ desde
el edificlo soclal de 'a Falange de Ciu-
dad Real con los demas falangistas que
habia citade en el inmueble, por lo que
todns ellos ftieron posteriormente asesi-
nados:

Resvitando que el Fiscal allit, infor-
moé. propésito del recur<o de reposielén,
que en los folios 5l. 52. 54. &5 56, 57 ¥y
58 de la informarion practicade al efecto
consta que el hijo de la recurrente no
se hallaba en el edificlo sceial de Falan-
ge de Cluded Real el dia del Alzamiento.
sino aue ¢ kesinado con posterioridad
por su adhesion a la Causa Nacional:

Vistos el articulo erarto de la Lev de
18 de niarzo de 1944 v el Decreto de 23
de febre;o de 1940. v Orden para "u apli-
cacién de 4 de noviembre del mispgo ano:

Considerando que. a tenor de lo dispues-
to en el articulo cuarto de la Lev de 18
de marze de 1944. el recurso de reposieion.
nrevio a1 de aeravins deberd Internonerse
ahte la misma antaridad que dicto l1a re-
solueidn reclamanda;

Consideranda oue en el presente ¢aso
la resolucién impuenada aunoue dictada

de corformidad coh la oropuasta d~ Con--

geln Qunrampn Jde Justieia \ilitar emana
del Ministerio del Eléreito ante el ~unl
debld pedirse 1a reposicién. y. al no ha-
cerlo asf, el recurso de agravic debe de-

“u-o- PR
AL HE

clararse unprovedente, pur
cumplido en debida o :za -on
mite previo inexcusable,

Consiae. anuo o LO. AUt e,
que aun cvando  piooc. dence e
cletecte prico<a!l se entrara en 2 .
de! asuntu hubria que Jesealinn ar e e
CUrso de agiavion p0r o es g, G g
en el expadiente que e, e
muriese en ninguna de ius cuciustor
AU aues en el pecietu de 23 de [«
brero de 1940 sinou aue 'u  as..aor e
su adhesion 2' Movimimenir ¢ Qv (N
rrafo segundo del .culo primer. d-~ L
orcden a. + e cnvier e e 40
textualmente que «¢no deben aicanzar lo
baneficios del Decreio a4 .ox cianos (de v
sinato cometido por ios rebeldes en pe:
sonas adictas al Alzamiento ..aciuna as.
cuando esté nroh~do ~ue esta concd.el
fuera la unica causa del vesinator

De confornridad con e dictamrer enn
tido por el Cousejo de Estado el Ccon
sefo de Ministros. ha resucltc 'eclara:
improcedente el presente recurso de agra
vios.»

Lo que se publica er el BOLETIN OF|
CIAL DEL ESTALIO para conocitnient:
de V E v noitficacion al interesacls
de confarmidad con lo dispuesta ep ¢
nimero primero de la Orden dc es
Pre<i- encia del Gobierno de -2 4c abr
de 1945

Dlos guarde ¢ ¥V E nmwuchos anos
Madrid. 6 de febrero de 1954

CARRERC

(SR

Exc...0 .Sr Ministre del Ejército.

ORDEN de & de fevreru de 1954 wor ia
que se resuelve el recnurso de aqrarios
promovtdo por dona Jasinta Drasteaud
Ecennrre contra Orden del! Ministeric
de Fducacion Nacional sobre concur
sO0 qgeneral de tras'adaos.

Excmo. Sr.: El Conseln de Ministros
con fecha 30 de octubre ultime ha to
mado el acuerdo que dice asf:

«En el recurso de agravios oromovidn
por -doha Jacinta Orostegul Ecenar
contra Orden del Ministerlo de. Educa
cién Neacional de 4 de agosto de 1852
que le desestima neticion sobre concurse
general de traslados: ¥

Resultando que In interesada. Naestry
Nacional. con destino en Urdills (Vizea
va) solicito por el turnho de consortes
en el concurso general de traslados en
el Magisterto. convocado por Ovden ait
nisterinl de 7 de abril de 18952 oidiendu
las Escuelas de Alzaga 3 Asua pertenc
clentes al Municiplo de Bilbao cdandge
tehiia su residencia v destino come twne.
cionario técnico de la C A. M. P § A
el marido de la peticlonaria. slendo de-
vuelta su solicitud por la Delegacion Ad
ministrativa de Ensenasza Primaria con-
tra cuva providencia recurrio en alzada
Ia seriora Arcstecui el 17 de mave ¢r
1952, y posteriormente. &l entender cles
estimado su reeurso por silencio admi-
nistrativo. recurrié de nuevo ante e} Mi
nisterio de Educacion Nacional en 4 de
julio sigulente. reclamando igualmente
contra Orden de la Direcelon General de
Ensenanza Primarma de 2 de ijuiio de!
mismo ano que desestima su peticion
de Escuelas. y recurriendo en 20 de ju-
lio en alzada contra tnueva devolucian
de solicitud por la misma Delegacion Ad
ministrativa .

Resultando que ta Orden ministeria:
de 4 de agosto de 1952 desestimd ias e
clamaciones y recursos de la interesada
por 1o que ésta interpone. en 18 del mis
mo mes y ano recurso de reposicion v
sucesivamente el de agravios al enten
der desestimado aqueél por el silencig, aé
ministrativo alegando. en resument? su
matrimonio con don Ramén Uria Puja
na, funcionario tecnico de la Compaiud
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Arrvendatarin de! Mononolio de! Petroleo.
con- destinu v residencia en” Bilhao: que
ia Ley de Ensenanza Primaria. en su ar-
liculo §7. apartado noveno. concede al
Muestro el derecho a residir en la mis-
ma locatidad. qiie su consorte funcion:a-
rio: que el articulo 74 del Estatuto del
dagisterio, retormado por Decreto-de 28
de marzo de 1932, no altera aquel dere-
cho. ya que al deelr «podran solicitar por
el turno de consortesy, no excluve a los
funcionarios no enumerados en dicho ar-
ticulo; que ln Orden de la Direccion
General de Ensenanza " Primaria . de - 21
de abuil de 1928, al enumerar las ins-
trucciones cuie han de reunirse para so-
licllar por et turno de consortes, vestria-
ge lo. amplitud del derecho declaracdo por
la Ley de Ensenanva Primaria v crea
una. contradiceion con el Decreto del 28
de marzo. ei cual no restringe la citada
Ley.: que basta, consultar las- disposlcio-
nes relativas a la crecciin vy reglamen-
Jtacion del Monopolio del Petroleo para
reconocer la condleion de funcicnario
publico clel espusu de la rvecurreute, fun-
cionario. tecnico ce dicho Monuopolio en
Eilbao: por todo !o cual soiicita la dero-
gacion e la Orden recurrida v la inelu-
sion de la recurrente e el derecho de
consorte que declara la Ley de Educa-
cion Primaria, admitisnclola al concurso

¥ adindicancole la  escuela correspon-
diente;

Resnltando que en su preceptivo. infor-
me. la Subsecretuania del Ministerio con-
sidera como una sutileza la interpreta-
cion dada por la recurrente a la frase
inicial del articulo 74 de!l Estatuto clel
Maglsterio, en el sentido de que podran
solicitar por dicho twurno cualesquiera
otros funcionarios, ademas ce los cita-
des en dicho articulo. va que de habver
querido la Ley reducir tal derecho ex-
clusivamente a los relacionades hubiera

icho «soiamente podran -solicitary., por

tratarse de un turno priviiegiado. lo mis- |

ma Ley, mediante el precepto y f{rase se-
nalados, inequivocamente gquiénes pule-
den disfrutar de dicho privilegio, enten-
cdiendose que los Maestros e los que 1o
concurran las circunstancias relacionn-
dug con e] articuio 74 auedan excluidos
de solicitar por el citado Lurno,; qgue por
¢llo, la Ordeny de la Direccion  General
ce 21 de abhril, ul enumerar «las condi-
clones que aal de reunirse para soticitar
por el turan de cousortesy, interpreta
rectagmente el sentido del precepto cita-
do. sin que modifique el contenido de
Iyy Lev de Ensenanza Primara, como
-pretence li recurrente, vy dernuestra, pov
el contrario, la correccion-y legalidad de
1@ providencia por la que se (evolvio la
instanci? de la interesada. qulen, por
otra parte, consintie dicha Orden; gue
¢ cuanto a la cuestion capital plantea-
cda por ¢! recurso. v couststente en deter-
minar sl puede considerarse o i1os em-
pleados de I C. A, M. P, S. A. como
funcionarios publices del LGstado, provin-
cla 0 municipio, express su parecer. tun-
cdadae en el Real DDecreto-lev Je 28 de
“iunio vy Real Orden de 20 de junio cle
3927, ce que la C. A, M. P.S. Al es una
Sociedad . Anonima administradora cel
Nonopolio, sin que los empleacdos de cil-
chia, Empresa estén vinculados al Listado
ot el tipico nexo de orden publico que
caracteriza o los funcicnarios publices,
v osin gue puedn deducirse esta conse-
cuencia del hecho irrelevante alegado
bor la recurrente, ! citar i Real Orden
de 31 de eniero de 1928, regulando el re-
varto notariul de instrumentos pubiicos
cn que intervenga aquella entidad, fren-
“ie a la circunstancia concluvente de que
el personal de la C. A, M. P. S. A, esty
sometido a su correspondiente reglamea-
1acion de trabajo. lo cual determina su
exclusion  vespecto de los funclonarios
cdel Bstado, :

Vistos ia Ley Ge Educacion Primacia,
ol Jstatuto del Magisterio v el Decreto

de 2§ de marzo de 19852, ademis de s

Al
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" Considerando que la cuestion plantea-

A s o

b.‘

da en el presente recurso se rediuce a
determinar st Jos empleados de :a
C. A, M. P. S A, tlenen Ja condicion

ce tuncionarics pubiicos, a los efectos de
que sus conyvuges pertenecientes al Mla-
pisterio puedan distrutar dei derecho lii-
mado de consorte. establecido por el ar-
ticulo 57 'de la Ley de Educaclon Pri-
maria ; '

Cousiderando que cualquiera que =za
la amplitud coh que ia Jurisprudencia
de- agravios ha venido interpretando e
desarrvoilo reglamentario v la apicacion
cirecunstanciacda del derecho ce los Mues-
tres a residir en la misma localidud con
su cousorte funcjonario,- establecido en el
articulo 37, apartado novenho ¢le ia Lty
de Ensenanza Primaria de l‘j de  Juio
de 1945, y desarroliado en los articulos
T4 y siguientes cel Estatuto de Magiste-
riv de 24 de octubre de 1947, modificado
a su vez por Décreto de 28 de marzo de
1952, es lo clerto que siempre se ha cor-
siderado limtado aquel derecho @ lous
Maestros casados con {uncionarios publi-
cos. sin que se hayan estimado inc uidos
o los empleados de Empresas ptivadas
entre los” funcionarics a que se retiere
el precepto expresado de la Ley de En-
senanza Prhmaria;

_ansidemndo. por tanto, que la con-
aicigl de funcionario publico es an ver-
dgacdero presupuesto de! derechu ce culnie
sorte ce les Maestros. por lo que es for-
zcso conclulr la imposibilidad de que,
al amparo de la redaceion del articulo 74
cdel Estatuto del Magisterio, se pretende
extender aquel derecho a categorias ce
empleados privados no licluidas en dicho
articulo 57 de la Ley de Educacion Pri-
matia;

Considerando que, & tencr de lo dis-
puesto en el articulo 12. parratfo octavo,
del Peal Decreto de 28 de junio de 427,
el personal de la .Compania Arrendatae
ria del Monopolio de Petroleo «no ten-
iy derecho en ningun caso a que el
Estado le reconozca o declare pension,
categorin administrativa o aboun e
tlempo de servicio», sin perjuicio de que,
en virtud del piorafo Gltimo del mismo
articulo del Consejo de Ministros, «apiie-
be la plantilla v sueldos de «lcs emplea-
dcs de ia Compania». por lo que «s in-
discutible” que ¢stos no tienen el caric-
ter de funcionarios pubiicos»,

De couformidad con el .dictanien emie
tido por el Consejo cde Estado, ¢l Cou-
sejo ‘de Ministros ha resueito desestimar
el presente recurso ce agravios.»

Lo ¢ue se publica en el BOLETIN OXI-
CIAL DEL ESTADO para conocimielito
de V. E. ¥ notificacion a la interesada, de
conformidad con lo dispuesto en el nu-
mero primero de la Orde:: de esta Pre-
sldencia del Goeblerno de 12 de abril de
1945.

Dios guarde a V. E. muchos anos,

Muadrid, 6 de feorero de 1954.

CARRERO

Excnio. St. Ministro cde Educacién Na-
clonal,

openpunaRtRin

ORDEN dv 6 de febrcro de 1§54 por la
que se resuelve cl recurso de agrarios
intecrpuesto por don Manuct Pracdo Fer-
ndndez. cx Guardia civil. contra acucr-
do del Consejo Supremo de Justicia Mi-
Iitar de 23 de septiembre de 1932 Quc
lc declaro sin dcrecho ¢ pension.

Excmo. St.: El Consejo de Ministros.
con techia 12 de junio ultimo, tomo el
acuerdo que dice ast:

«En el recurso de agravios Interpuesto
por don Manuel Prade Fernandez, ex
Guardia civil, contra acuerdo del Consejo
Supremo de Justicia Militar de 23 de sep-

o
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disposiclones legales ecitadas y otras de | tlembre de 1952. que- le declaré sin g

recho 4 pension,; y

Resultando que por resoluctén guberna.
Liva e 25 de septiembre de 1951 el re-
currente causo vaja en el Cuerpo de la
Guardisn Civil como consecuencia de la
condena aue le fue imptesta en 21 de
Julto del misino ano. y al elevarse I&
cotrrespondlente propuesta cde senalamijens-
to de haber pasivo. la Sala de Gobileriic
del Consejo Supremo de Justicia Militar,
en 23 de septiembre de 1932, acordo decla-
rarle sin derecho a pension, ni a la or-
ditiaria que establece la Ley de 31 de ci-
ciembre ce 1421 s0lo para los que causen
baje por inuatilldad fislca o por habher
cumplido Ia edad reglamentaria. ni a In
evtraordinaria que concecde el articulo ter-
cero de la Ley d» 19 de diciembre de
1951; a los que hubiesenh tomado parte en
la Campana de lLiberacion, porque su si-
tuacion no es la de retirado, sino la de
separado del servicio.

Resultando que contra este acuerdo in-
terpuso el Interesado. dentro de plazo,
recursco de reposicion, y entend!éndolo des-
estimado por el silencio adiniuistrativo,
recurridé en tiempo y forma en agravies,
alegando que. aun cuando ingreso al ser-
vicio del Estado en 1 de enero e 1930,
se considera con derecho a pension, por
reunir mas de veinte anos de servicios
cfectivos, vy, ademas. por haber tomado
parte en la Campana de Liberacion. con-
tando con mis ce seis meses de [reute,
se cree comprendido en e} ariculo tercero
de la Ley de 19 de diclemmbre de 1951;

Resultardo que el Flscal inilitar infor-
Mo, a propdsito del recurso de reposicion,
que. como no se aportahan nuevos he-
chos i se invocaban disposiciones que r.o
hubleran sicdo tenidas en cuenta par la
Sala ol dictar la acordada recurride, pro-
cedia desestimario;

Vistos el articulo sextoc aclclonal del
Estatutu - de Clases Pasivas, la Ley de
31 de diciembre de 1421 y el articulo ter-
cero de 1a Ley de 19 ge dic.embre de
1951;

Considerando que 1a cuestion planteada
en el presente recurso de agravios con-
ciste en determinar si el recurrente, que
era Caho primero de la Guardia Civil,
v, después de ser cdepuesto de su ecmpleo,
causo haja en el Cuerpy por resoluclén
gubernativa de 25 de septiembre d2 1951,
tiehe derecine a haber pasivo. por contar
coen mas de veinte atos de servicios efec-
tivos v haber tomado parte en la Came-
pana cde Liberacion.

Considerando gue. segiin el articulo se:
to adicional de! vigente Estatuto de Clu-
ses Pasivas, el haber de retiro ce los Ca-
hos v soldados de la Guardia Civil seguird
concediéndose con sujeclon a 1as Leves
y cdisposiciones especiales que los regularn;

Considerando que estas disposiciones es-
peciales, por 1o que se refiere a. Instituto
de la Guurdia Civil. estan contenidas en
In Ley de 31 de diciembre e 1921, I3
cual concede tan solo el derecho a per-
siénl en dos supuestos: cuando la baje
sea per inutiildad fislca o por haber cum-
plido la edad reglamentaria. v como el
yecurrente causd baja por resolucion gu-
bernativi a  consecuencia de la condeng
que le fue impuesta. es evidente que, aull
contando con mas de veinte afios de ser-
vicios efectivos, no tlene derecho a per-
sion ordinaria; -

Considerando que tampoco le es apii-
cable el articulo tercero de !la Ley do
15 de diciembre de 1951. que concede los
bereticlos de pensiones extraorcinarlas ez
taviecidas en la Ley de 13 de diclembre
de 1943 a ios militares comprendidos ¢
el parrate sezundo del articulo cuario da
la miisma Lev cuando pasen a la situacion
de retirado después de haber tomado pa:-
te en la Campana de Liberncion, cualquie-
ra que sea la causa del retiro, en prime?
lugar, porqtie ¢! parrafo segundo det ar-
ticulo cuarto de la Ley de 13 de clelem.

| bre de 1943 se refiere tan sélo 8 los Gee
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neraies, Jefes, Offclales Subhoficiales ¥ pers
sonal del Cuerpo Auxiliar suvaiteruo de
1os tres Ejercitos, pero no a los Clases
e individuos de Tropa, v en segundo tér-
. mino, porque el recurrente 10 ha pasado
a la situacion de rvetirado, sinho a li de
separado del servicio. )

De counformidad con el dictainen eml-
tido por el Counsejo de Estado, et Con-
sejo de- Ministtos ha resuelto desestimar
el presente recurso de Qagravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
ClAL. DEL ESTADO para conocimietito
de V. E s notificacion al interesado.
cde confornidad con lo dispuesto en el
nunlero primero de la Orden de esta
Presidencia del Gobiel .o de 12 de abril
e 1Y45.

Nios guarde a V. E. muchos 3nos,
AMadrid, 6 de febrero de 1454.

CARRERO

Exemo. Sr. Ministro del Ejército,

vy

ORDEN de¢ § de fchrecro de 1954 por la
que ¢ resuclre ¢, recurso de aoratios
interpucsto per don ielipe Fernandes:
Baranda, Teniente de Artilleria, retira-
do, eontra ccuerdo Jdol Conscjo Supre-
mo de Justicia mh ar rclalivo a su
iaover pasivo.

Lixemo. Sr.: EP Consejo (le Ministros,
corr fecha 28 de mayo ultimo, tomo el
acuerado que dice asi;

«En el recurso de agravios promovido
pu doa Fellpe Frrnandez Baranda, Te-

vdente ¢le Artillerin, retivadu, contra
'lcue'do del "Consejo Susremo c:e Jusudq
Miiltar, relativo a su haber pasivo; y

Resultando que don Fellpe Fe:z::'mc‘.cz
Baranda, Teniente de Artlleria, retira-
do, segun Ordew de 2! de jtlio de 1931,
reullendo en esta fecha veintinueve anos
v un dia de serviclos whonables. de ellos
veinticuatro anos un mes v veiniinhueve
dias desde su ascenso o Sargento. v cl-
sificado corn 625 pesetas (¢l Juy por 100
adel sueldo de Capitan) de huaver pasivo
mensual, solieito del Conselo Stupremo de
Jusiicla Militar mejora de haber pnm .
ror conslderarse comuprendicdo en ¢l De-
vieto de 11 de julio de 1944 que obtuvo
20 acuerdo de dicho Oireanismo. fecha
4 de julio de 1930, Lo citada meijora, cone-

slente en 862.50 pesetns, el G0 por 100
t.c1 sueldo de Capitinn, mis cuatro guia-
aquenios de 500 pesetas, a disfvutar desde
el A 12 cde julio de 1949, acumulnndose
Leste senaicmiento 100 pesetas como pene

sion vitalicia ce 1a eal v MNolitar Orden

de San Hermenesildo:
fgesuitando que el interesado insta el
ulmdo Consejo Suprenio id aplicacion e
lus beneficios de la Ley de 19 de diciem-
hre de 1951, v que por acuerdo de dicho
Consejo fe(.‘m dU Ce Ju’.‘u de 1952 le Tue-
Fut concedidos. pero se e rectitico el an-
terior senalamiento. tipaicdosele en 675
pesetas los 90 continios del sueldn de Te-
wietile vigente en 1043, voceuatro guinque-
s de 300 peseras, acwinuinndosele I
vension mensual de 30 pesetas hasia in
tie Juilo de 1045 v 100 pesetas descde 1 de
wosto de 1945 pol o pension vitalicnl
de o Cruz de 1o Rea!l v Militar Orden
e Sun Hermeneygiicdo, rundamentincose
¢ieha dPClwlO'l el hanerse .Ldoptuuo coMmo
repulador et sueido (el empieo superior

que L le corvespondiu:
Lesuitando- que el interesadoo iuterpu-
O Tecurso de 1'oposic10n voauravios, Aale-
wiulido en 1 favor el aticulo 14 el Es-
Tulutos de Clases Pasivas el Estado v su
compalibilldad con li Ty de 13 de di-
vienthre de 1943, va que ast lo consistin
expresamente  estiy Leyv.,  «respetandose,
wdeiis, los derechos de nuwvor rension
aie pueda corresponcier a los intacesacos
e virtud de la leghlamoﬂ vigenta, cunne.
au los tuvieran consolidados a ciectos de
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retiro por edad»; sicndo denezada la re-
ITOSIcloll, porque «estas dlegaciones han
sido ya tenidas enh cuenta por la Sala de
C:obierno al dictar su ucuerdoy»;

vistas o Ley de 13 de diciembre de
1943, la Orden de 19 de mavo de 1944,
la Lev de 18 de marzo de 1044 y demas
cisposiciones aplicables:

Cousiderando que iw cuestion planseada
el el presente recurso de agravies con-
siste en determinar si el sueldo que debe
tomarse como basico para determinar el
regulador que correspunde al recurrente
es el del empieo de Capitin, que tenia
reconocidos a efectos pasivos, o el del
empleo que ostenta, como sostiene el Cot-
sejo Supremo de Justicia Militar;

Cousiderando que el urticulo segundo
de liv Ley de 13 de diciembre de 1943
dlspone aue las pensioues concedldas al
amparo de sus preceptos se calcu:aran,
sobre el sueldo del einpleo, que la Orden
cde 19 de nayo de 1944, dictada para
ejecucion de a cituda Ley. anade que di-
cho sueido serg el gue figure detallado
el 10s Pxesupuestm de! Estado para el
ejercicio del afio 1943, v que esta Juris-
diccion, ai resolver otros casos aumogus
ai presente, ha sentado la doctrina de
que los haberes pasivos otorgados con
arrezio o la Lev de 13 de diclembre de
1443 se cuncederan teniendo en cuenta
o1 sueldo del empleo aleanzado npor el
e esico al pitsal u i situacion de re-
uracdo: por wdo 1o cual es forzozo con-
cluir que e sueido que corresponde al
1ecurente pura deternlinar sy pehsion
extraorcmaria de retivn es ¢ de! emplen
de Tentente, por tenrter esta categoria y
no el de Capit, cunio pretende;

Counsicerando cue v clrcunstancia  de
Gue e intercsado tuviera fijado su antes
rior seltalamiento woelectds pasivos, cons
tore o) sueldo e emp’.eo superior ail
Gue ostenta, no es obsticwio para llegar
w0 la cuncausion e ')“«‘\a, puesto que di-
cho recounci: ue“ro cle sueldo reguiador
excepelonal ha sido reaiizaco de acuerdo
cott  disposiclones  extracrdinavias  sobre
nberes pasives gre No paeuer\ eI
rewinr sl amisun m-mno Gue i1 Liey, tam-
bicn estravrdinaria, de ..3 Ge diciembie
e 1943, un mistnu senatamiento de pen-
100, v aue  estos preceptus  especinies
ConsiArel WY Sisteni n‘depem‘le e e
m.u.o ode peasiones v oexciuve 1o apideq-
cion de res Luliis Q el USMO INQGE eNe
(,(‘})\,.lh. s, .

De confurmicad con v‘ fetamen emizis
tio por el Cousejo de Tstudo, el Consein
ce Mlinistros hia !°e~ et gesestimar ol
preseate 'eculsa e agravios.y

Lo que se pubiicd m. el BOLETIN OI-I-
CIAT, DEL ESTADO para cunocimnienle
de VLo onotifle w.un al lunteresade, dc
contornidad con 1o CUspuesio en el nis
niero Hrimero de 2 Orden de e:t’* Pre-
sidengia del Gobiesno de 12 de aburil de
1945. -

NDiog puarde a V. K. muichos alos.

.‘td'lk., g de ’eu"“‘u tie 2054,

CARRLERO

Excmo. Sr.o Minisiro del Ejercita.

ORDEN de o de Jerero de 1954 nor la
(1.«. se restadre ol recurso de ggrevies
promorido por don Juse lriarie Yurnesz,

Szﬂ){_-:zx-rb de Carabincros, retaraldo,
contre acuerdo del Consejo Supremo de
Justicio Miiitar solwe apiicacion de los
Yencricios del Deereto de 11 de fnlio
de 1549,

Excmo. Sr.: Tl Censeio de \Iinistl'os.
con teenha 3 ce julio de "1uh3, tuino el
acuerdo (e cdice s

«En el recurso de agravins promovido
nor cdon Josd Iriarve Yiriez,. Supteniette
de Carabinernz, retivodo, contra acuerdo
dei Consejo Supremo de Justicia Mitttar

|
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sobre aplicacion de los beneficics de! De-
creto de 11 de jullo de 1948; y

Resultando que don José Iria"te Yutiez,
Subteniente de Carabineres, fué .etirado
por Orden de 3 de funlc de 1835 con e)
haber pasivc Ce 562.50 pesetas (90 -por 100
del sueldo de Capitin); qQue reunia en
ticha fecha treinta y cinco anos once me-
ses y once alas de totales servicios; que
por acuerdo del Counsejo Suprems de Juk-
ticla Militar de fecha 31 de marzo de
1950 se le concedieron. en concepto de
mejora de su pension de retiro, por apli-
cacion del Decreto de 11 de jullo de
194b, 712,500 pesetas (90 por 100 del sueldo
de Capitan vigente en 1943 y quinque-
nios), a disfrutar desde el dia 12 de juilo
de 1049;

Resultando que &l instar el -interesado
los beneticios de lu Ley de 19 d> dictem-
bre de 1951 el referido Consejo Supremo
de Ju.st‘cn Militar, por acuerdo de S de
lullo de 1952, determind anular la citada
mejora, «por haberse tomado como re-
gulador el steldo del empleo superior,
que no le courrespondiun, dejando subsis-
tente su senalamiento cde 4 de julio de
1935, ya que «al recurrente le correspon-
derian 525 pesetas de habver - pasivo (90
por 100 del sueldo de Alférez vigente e
1943 v quinquenios), pero como esta cla-
siticacion es ¢e menor cuantia que su
etiro primitivo., no procede modificar el
citado venalamiento de i de julio de 1415,
por haber trascurrido mas de cuatro anos
desde su concesion, 8 tenor de ia Ley
de 1884»;

Resultando aue el interesadc 1nterpuso
recursos de reposicion y agravios, alegu::-
clo «considerar intfringidas las 1natruu TE
nes del Ministerio de Hactenda de fecin
20 e febrero de 1952, dictadas para Z:-.
apilicacién de ia Leyv de 19 de dicie:mire
de 1831, toda vez que éstas No autovizu
en ningin modr al Consejo Suprema (e
Justiciyn NMiiltar para anular los setialu-
micntos coucedices al amparo dev Decre-
tuo de 11 de Mlio de 1049 v &1 solamenie
Pl oG ey iecha de arranguey:
Cuie e CellREal it Yedosicion poraue Ges-
AN nlerdelniies Ve nNawnian tenidao
renvi por it Swile Ge Gendermie al dictay
Mloacuerdoy; : ‘

Vistas Sa Tev de 13 de diciemibre e
(993, la Oniel G ey o Ge 102440
i Leyv de 13 dee matrzo de 1944 5 derias
eisposicionies apsdenbles:

Considerando e ia cuestion lantendn
el presenle reeirso de ravios o
siste o determirtar sioel suzldo aue dewe
ummAarse coOmO DAY el deternninnr ol
vegluludor Qe curreshonde i recurrente
ps el il empieo de Capltiin qire tenwy
Yeeanoeldo @ oeleclos phisivas, ool dat e
e aun asienta, oo Sestiene al Conse-
ju Bupremo de Justicia ?\Ii‘.imz';

Conxinerandn ane el crlicnio semiido de

3]
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@ Lev de 3 e dicirminre de 1wl (‘W'-“"*
que a8 neutioned concedidas oal nn rl "
(e Sus nrecebics seocalculavinge sehre el
sueido de!l empleo: e i Ovden 1.@ e

de mave de 044, dlctadia puia efecusion
de la citaca Lev anade gue dicho owelon
sord el ogue figure detallada e los Prews-
yuestos cel Estadoe parg 0 edercicio el
SO 1942, VoGl esta Juriséiecion, al ovee
SOLVRr OUTOS GOS8 anzIcess Al present,
has sehtado Lo doctrian de agiie 1og hnnese.
pasivos  otorgados con arreglo ola I..-:'
(e 13 de dictemore de w23 se concede:
wnlem'n enocuett el NHelGo < m‘..J.m
slcdrwado pov Dleresndo bl jaser O
1a sitnacion de tetivado, hor ‘a..:in ayoe!
€3 10172080 cone.lir Uue ol siteico que cos
responde 4l recurrente puari deierisine o
S pension exiraardinivia e oresirg et oo}
tlel pmivlen o Tersente, nor o tener psin
cateaariy, & e o de Canitdi,, cutiic -
tenyns:

.
A4

penabees

Conmxtderande e 2 crrennatanes
gue ol 'lle"O\:t(!(: LUVt :'.}.lt.u SUp Lo
Mor senuiaMmienio. i eiectos asivas, (it
forme ul sueida del erpien supcsty o
Que nstentd Lo es cheracnin nars ileg
a 12 coneiusinnd eNpuests

<
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reconocimiento de sueldo reguiador ex-
cepclonal ha sido realizado de acuerdo con
disposiciones extraordinarias sobre habe-
res vpasivos, que no pueden entrar -a re-
gular al misme tiempo que la Ley, tAam-
bien extraordinaria, de 13 de diciem"’re
de 1943 un mismo sefialamiento de pen-
sién, ya que estos preceptos especiales
constituyenn un sistema independiente de
fijacién de pensiones y excluyen la apl-
caclén de otras normas del mismo modo
excepcionsles, '

De conformidad con el dictamen emi-
tido por el Consejo de Estado, el Con-
sejo de Ministros ha resuelto desestimar
el presen‘e recurso de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E y notificacion al interesado,
de conformidad con lo dispuesto en el

numero primero de la Orden de esta |

Presidencia del Goblerno de 12 de abril
cle 1945. ‘

Dios guarde & V. E. muchos; afios.
Mairid, 8 de febrero de 1954

CARRERO
Exemo. Sr. Ministro del Ejéreito,

- ORDEN de 8 de febrero de 195¢ por la
que se resuelve el recurso de agravios
interpuesto por don Alfredo Santamaria
Otero Teniente de Infanteria, retira-
do. contra acuerdo del Consejo Supremo
de Justicta Militar relative a su haber
pastvo, ;

Exemo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 29 de mayo uitimo, tomé el
acuerdo que dice' asf:

«En el recurso de agravios interpuesto
por don Alfredo Santamaria Otero, Te-
njente de Infanteria, retiracdo, contra
acuerdo del Consejo Supremo de Justicia
Militar relativo a su haber pasivo; ¥y

Resultando que don Alfredo Santamaria
Oterc, Tenlente de Infanteria, retlrado
segun Orden de 29 de jullo de 1831.. re-
uniendo en dicha fecha treinta y sels afios
cinco meses y veintinueve dias de totales
serviclos abonables, clasificado con el ha-
ber pasivo de 625 pesetas, solicité y ob-

tuvo del Consejo Supremo de Justicia .

Militar, por acuerdo de este Organismo
de fecha 10 de mayo de 1950, como me-
jora de su retiro mensual, la cantidad
de 862,50 pesetas (los noventa céntimos
del sueldo de Capitan vigente en 1943 y
quinquenios). a disfrutar desde el dia 12
de jullo de 1949, acumuldndose 100 pe-
setas mensuales por la pension vitalicia
de la Cruz de la Real y Militar Orden
¢e San Hermeneglldo; que el interesado
elevo recurso de reposicién, por conusiderar
que la fecha de arranque de dicha me-
jcra debe ser la misma que para la apli-
cacion ¢» la Ley de 13 de diciembre e
1943 establece la Orden de 19 de mayo de
1944, slendo desestimada porque «los be-
neficios econdmicos sélo tienen efectivi-
dad a partir de la fecha de la publica-
cién de las disposiclones que los conce-
den, a no ser que las mismas establezcan
de manera concreta y determinada otra
fecha anterior para la efectividad de ta-
les beneficios, sin-que pueda considerarse
como tal la establecida en la Orden de
19 de mayo de 1944, & los que hace re-
cerencia el citado Decreto en cuanto &
in, forma de aplicacién de .as pensiones
etraordinarias que concede»; Gue en 8
(o antll de 1961 se trasladé al Goblerno
~Iiitar scuerdo de 12 de enero del Con-
<ejo de Ministros por el que se desestimo
¢l recurso interpuesto por el interesado:

Resultando que &l Instar don Alfredo
Santamaria Otero los beneficlas de la
ey de 19 de diclembre de 1951 el re-
rerido Comnsejo Supremo, por acuerdo de
racho 30 de jullo de 1952, resolvio anular
¢l geholamiento de 1 de jullo de 1350,

Boletin Oficial del Estado

«por haberse adoptado como regulador el
sueldo de! empleo superior, que no le
correspundian, «y senalar al interesado
675 pesetas como haber pasivo mensual
(los noventa céntimos del sueldo de Te-
niente vigente en 1843 y quinquenlos), a
disfrutar desde el dia 1 de enero de
1944, acumulandose a8 dicha cantidad 50
pesetas hasta fin d julio de 1945 y 100 pe-
setas, también mensusales, desde 1 de
agosto de 1945 por la pensién vitalicla
de la Cruz de 1a Real y Militar Orden de
San Hermenegildo;® :
Resultando que el interesado interpuso
recurso de reposiclién y agravios, alegando
que se habia interpretado literalmente ¥
no conforme a su espiritu la Orden de
19 de mayo de 1944, «no pudiendo conce-
birse que esta Orden, decretada para la
aplicacién de los beneficlos concedidos
por 1a Ley de 13 de diciembre de 1943,
sea para perjudicar ya que debe interpre-
tarse, por su espiritu, en un sentido bene-
ficlosop., «que serfa privar al recurrente
de los beneficlos del Decreto d» i1 de
jullo de 1949, que hace extensivos 1os con-
cedidos por la de 13 de diclembre citada
al personal que. habiendo prestado sus
serviclos en zona roja, fué pasado a la
terminacién de la guerra a la situacidn
de retirado. por aplicacién de la Ley de
12 de jullo de 1840. a los que no sdblo
se les aumenta el sueldo de su retiro has-
ta el limite de lo concedidos al Ejér-
cito Nacional hasta el ano 1944, sino que

_se les conceden. como mefora de retiro,

los quinquenios correspondientes hasta la
fecha de su retiro. mientras que al re-
currente se le desestima comon regulador
un sueldo que va tenia coneedido por Le-
yes aue no han sido derogadas;
Resultando que fué derezade la reno-
sicion poroue «estas alegaciones ya han
sido tenidas en cuenta por la Sala de
Goblerno al dictar su acuerdon:

Vistas la Ley de 13 de diclembre de
1943, la Orden de 19 de mayo de 1944

la Ley de 18 de marzo de 194. - demaéas

disposiciones aplicables;

Considerando que la cuestién planteada
en el presente recurso de agravios con-
siste en determinar si e! sueldo oue debe
tomarse como basico para determinar el
regulador que corresponde al recurrente
es el del empleo de Capitin. que tenia

-reconocido a efectos pasivos. o el del em-

pleo que ostenta, como sostiene el Con-
sejo Supremo de Justicla Militar:

Considerando que el articulo segundo
de la Ley de 13 de diclembre de 1943
dispone que las pensiones concedidas al
amparo cde sus precepto. se calcularan
sobre e! sueldo del empleo: que la Orden
de *~ de mavo de 1944, dictada nara la
ejecucién de la citada Ley, aflade que
dicho sueldo serd el que fizure detallado
en los Presupuesto del Estado nara el
ejerciclo del afio 1943, y aue es!» Juris-
diceidn. al resolver otros casos analogos al
presente. ha sentado la doctrina de que
Jos haberes pasivos otorgados con arreglo
a la Ley de 13 de diclembre de 1943 se
concederan teniendo en cuenta el sueldo
del ampleo alcanzado por. el interesado
al pasar & la situacién de retirado: por
tado lo cual es forzoso concluir que el
cueldo que corresponde al recurrente para
determinar su pensién extraordinaria de
retiro es €1 del empleo de Tenlente. por
tener esta categorfa. ¥ no el de Canltan,
como nretende: . .

Considerando que la circunstanci de
que el interesado tuviera filado su ante-
rior sefinlamiento. a efectns pasivos. con-
forme al sueldo del empleo superior al
que ostenta no es nhsticulo nara llegAr
a la conclustén expuesta. guesto que dl-
cho reconocimiento de suéldo regulador
excepcional ha sido realizado de acuerdo
con dispnsicinnes extraordinarias sobre ha-
beres pasivos. que no pueden entrar a re-
en‘ar 2! mismo tiempo aue la Ley, tam-
bién extraordinaria. de 13 de diclembre
de 1843 un mismo senalamiento de pen-

~ Suplemento al ntm, 20

e e R

' sién, va que estos preceptos especiales

constituyen un sistema independiente de
fijacion de pensiones y excluyen la apli-
cacién de otras normas del mismo modo
excepclonales,

De conformidad con el dictamen emi-
tido por el Consejo de Estado. el Con-
sejo de Ministros ha resuelto .<sestimar
el presente recurso de agravios.

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E vy notificacién al interesado.
de conformidad con lo dispuesto en el
nimero primero de 1la Orden de esta
Presidencia del Goblerno de 12 1e abril
de 1945

Dilos guarde & V. E. muchos afios

Madrid 8 de febrero de 1954.

CARRERQO
Excmo. Sr. Ministrp del Ejéreito.

ORDEN de 8 de febrero de 1954 pur la
qQue se resuelve el recurso de agravios
tnterpuesto por don Salvador Toma-
setti Caritat, Tentente de Inftanteria,
Telirado, contra acuerdo del Consefo

~ Supremo dé Justicla Militar relativo a

su haber pasivo,

Excmo. Sr.: E] Consejo de Ministros,
con fecha 29 de mayo ultimo, tomé el
acuerdo que dice asf:

«En el recurso de agravios promovido
por don Salvador Tomasett! Caritat, Te-
niente de Infanteria, retirado. contra
acuerdo del Consejo Supremo de Justi-
cla Militar, relativo a su haber pasivo: ¥

Resultando que don Salvador Tomaset-
ti Caritat. Teniente de Infanterfa, reti-
rado extraordinario. segin Orden de 29
de julio de 1931. reunfa en dicha fccha
treinta y cuatro anos, un nes v veintl-
ocho dias.de totales servicios abonables,
por 10 que fué clasificado con el haber
pasivo mensual de 625 pesetas (el 100
por 100 del sueldo de Capitan),; -

-Resultando que solicitdé v obtuvo del
Consejo Supremo de Justicia Militar,
por acuerdo de 26 de mayo de 1950 ~omo
mejora del citado .haber pasivo, 900 pe-
setas mensuales (90 por 100 del sueldo de
Capitan vigente en 1943 y quinquenios)
por aplicacién del Decreto de 11 de jullo
de 1949 a disfrutar desde el dia 12 de
julio de 1849, acumulandose a dicha pen-
sién 200 pesetas por la pensién vitalicia
de la Placa de la Real y Militar Orden
de San Hermenegildo: y que al solicitar
el interesado la aplicacién de los benefi-
clos de 1a Ley de 19 de diciembre de 1951,
por acuerdo del referido Connsejo Su-
premo. fecha 30 de julio de 1952, se le
anuld el anterior sefialamiento «por ha-
berse adoptado como regulador el sueldo
del empleo superior que no le correspon-
dia. filjaindoselo en 791.66 pesetas (90
por 100 del sueldo de Teniente vigente en
1943 y quinquenios) a disfrutar desde el
dia 1 de enero de 1944, acumuléndosele
100 pesetas hasta fin de jullo de 18456 ¥
200 pesetas. también mensuales, desde 1
de agosto de 1945. por la pensién vitall-
clisiv.dde la citada Orden de San Hermene-
gildo:

Resultando que el interesado interpue
so recurso de reposicién y agravios, ale-
gando que de prosperar tal {nterprefa.
cion «se daria la anomalia de que los que
no fuimos sancionados ni prestado servi-
cio & los marxistas y s{ servimos en el
Ejéreito Nacional. quedariamos en infe-
rioridad con respecto a los del mismo
empleo que lo hicleron con los rojos,
desvirtuando el espiritu de justicia .que
animé el Decreto de 11 de julio de 1949»:

Resultando que fué denegada la repo-
siclién porque estas alegaciones han sido
ya tenidas en cuenta por e! Consejo Ple-
no v la Sala.de Qoblerno al dictar sus
acuerdos ;

Vistos la Ley de 13 de diclembre o
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1943, la Orden de 18 de mayo de 1944. la
Ley de 18 dermarzo de 1844 y demas dis-
posiciones aplicables;

Considerando que la cuestién plantea
da en el presente recurso de agravios
consiste en detwminar si el sueldo que
debe tomarse como basico patra determi.
nar el regulador que corresponde gl re-
currente es el del! empleo_ de Capitan.
gue tenia reconocido a efectos pasivos o
el del empleoc que ostenta. como sostiene
el Ccnsejo Supremo de Justicla Militar;

Considerando que el articulo segundo
de 1a Ley de 13 de diclembre cde 1943 dis-
‘pone que las pensiones concedidas al
amparo de sus preceptos se calcularan
sobre el sueldo de]l empleo, que la Orden
“de 19 de mayo de 1544. dictada para ele-
cucién de 'a citada Ley. anade que dicho
sueldo serd el que figure detallado en
los oresupuestos del Estado para el ejer-
cleio del aiio 1943 v que esta jurisdicclon,
al resolver otros casos analogos al pre-
sente. ha sentado la doctrina de que tos
haberes pasivos otorgados con arregio &
la Ley de 13 de diciembre de 1943 se con-

cederan tenlendo en cuenta el sueldo del

empleo alcanzado por el Interesadu &l
pasar 2 la situacion de retirado, ror to-
do lo cual es forzoso concluir que e} stel-
do que corresponde al recurrents para
determinar su pensién extraordinariga de
retiro es €1 del empleo de Tenlente por
tener esta categoria y no el de Capitan.
como pretende; .

Considerando que la ecircunstancia de
que el interesado tuviera fijado su ante-
rior senialamiento a efectos paslvos con-
forme &l sueldo del empleo superior al
que ostenta, no es obstdculo para Uegar
a la conclusién expuesta. puesto e af-
cho reconocimiento de sueldo regulador
excepcional ha sido realizado de acuerdo
con disposiciones extraordinarias sobre
haberes pasivos que no pueden entrar
a Tegular al mismo tiempo que 1a Ley.
también extraordinaria. de 13 de -iciem-
bre de 1843 un mismo seflalamiento de
pensién, va que estos preceptos especia-
les constituyen un sistema independiente
de fijacién de pensiones § excluyen la
aplicacién de tres normas del mismo
modo excepcionales.

De conformidad con el dictamen emi-
tido por el Consejo de Estado, el Con-
sejo de Ministros ha resuelto iezestimar
el presente recurso de agravios.n

Lo que se publica en el BOLETIN OFI.
CIAL DEL ESTADO para conocimiento

de V. E. v notificacion al interesado. de’

conformidad con lo dispuesto en el ni-
mero primero de !a Orden de esta Presi-
dencia del Gotierno de 12 de qbrlx
de 1945,
Dios guarde @ V. E. muchos afios,
Medrid, 8 de {ebrero de 19854.

CARRERO
Exemo. Sr. Ministro del Ejército.,

ORDEN de 8 de febrero de 1954 por la
Que se resuelve el recurso de agravios
promovido por don Carlos Vedruna
Blanca Primer Maquinista de la Ar-
mada, retirado, contra acuerdo del Con-
sejo Supremo de Justicia Militar rela-
tivo .¢ su haber pasivo. :

Excmo, Sr.: E! Consejo de Ministros,
con techa 23 de julio de 1853, tomé el
acuerdo que dlece asf: :

¢En el recurso de agravios interpuesto
por don Carlos Vedruna Blanca, Primer
Maquinista de la Armada, retirado, con-
tra acuerdo del Consejo Supremo de Jus-
ticla Militar de 24 de junio. de 1952, re-
lativo a su haber pasivo de tretiro.

Resultando que por acuerdo de la Sala
te Gobierno del Consejo Supremo de
Justicia Militar de 17 de enero de 1952
Se mejord el haber pasivo de retiro que
anteriorinente disfrutgba el Primer Ma.
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i gquinista e la Armadsa. retirado. don Car-

los Vedruna Blanica. a 1a suma de 74147
pesetas mensuales. en aplicacion de 1a Ley
de ~resupuestos ara ei ano Y44 que
otorgd un aumento del 40 por 100 en los
sueldos del persu:a, <n activu. en rela-

olén con el articulo quinto adictonal de

la Ley de 24 de nosviembre de 1931, lla-
madn de fluctuacion de suelcos:

Resultando que el § de mayo de 1952,
el sefior Vedruna elevo una instancia al
Consejo Supremo de Justicia Militar en
solicitud de que fuera revisado e! ante-
rlor acuerdo. en el sentido, por una par-
te, de creer que se habia padecido un
error en aquél, porque no se le habia
elevado el haber pasivo, sino en 1.400
pesetas, cantidad que no repre ‘ntaba el
40 por 100 de las 7.000 pesetas por suel-
do y 500 por quinqueniocs., que anterior-
mente perclbia: y., por otra parte, en el
sentido de solicitar que le fueran conver-
tidos los quinguenios en trienios, a tenor
de lo -dispuesto en la Ley de 18 de di-
cle...bre de 1950;

Resultando que la Sala de Goblerho
del Consejo Supremo de Justicia Militar
gcordo, e' 24 de junio de 1952, denegar
las peticlones formuladas por el intere-
sado, silenclando e! fundamento d. la de-
negacién de la primera y afirmando, en
cuanto a la segundza, que se hallabe. pres-
crito a su derecho;

Resultando que e} sefior Vedqruna inter-
puso recursuos de reposicion y agravios
Insistiendo en su pretensién, en base a
los propios fundamentos;

Resultando que la Sala de Gobierno
del Consejo Supremo de Justicla Militar
acordd, el 2 de enero de 1953, estlmar la
reposicién pretendida. en el punto relatt-
vo a la conversion de quinquenios en trie-
nios. elevando, en consecue:...a. la cuan-
tin de la pensién de retiro del recurrente
a la suma de 950 pesetas mensuales: y
la desestimé en cuanto al error que ale-
gaba el Interesado haber padecido el Con-
sejo ai concederle la anterior mejora por
aumento det 40 por 100 de los sueldos.
toda vez que, «segun certificado remitido
por el Minlsterio de Marina, su sueldo
en 1949 era de 8.400 pecetas anuales, y
con arreglo a €l esta clasificado»:

Vistos el articulo cuarto de la Ley de
18 de marzo de 1944 y demas disposiclo-
nes compiementarias;

Considerando, er cuanto a !a preten-
sién del recurrente. de que sean conver-

tldos 10s quinquenios en trienios. o efec-

t0s de regulador de su haber pasivy, que
la estimacién de !la misma por parte del

Consejo Supremo de Justicia Militar. al.

resolver el recurso de reposicion. priva
de objeto al presente recurso de agravios
Yy, en este puntq. debe declararse que no
ha lugar a resolverio:

Considerando, en cuanto a la segunda
de las peticiones formuladas por el in-
teresado, que. como acertadamec..te infor-
ma el Consejo Supremo de Justicia Mi-
litar. obra en el expediente certificacion
emitida por el Ministerio cde Mar'..a, de
que el sueldo que correspondia al per-
sonal en activo perteneciente al Cuerpo
v al empleo del recurrente en el ano 1949,
era de 8.400 pesetas anuales, que es pre-
cisamente el adoptado por el Consejo Su-
premo de Justicia Militar para la clasi-
ficacién de haber pasivo hecha al recu-
rrente, con independencia de los quinque-
nios, primera. y trienios. -ahora, que han
sido acumulados a dicho sueldo. a efec-
tos de regulador de pension. Por lo que
es evidente que en este punto debe. des-
estimarse el presente recurso de agravios,

De conformidad con el dictamen emiti-
do por el Consejo de Estado, el Consejo
de Ministros ha resuelto declarar que no
ha lugar & resolver el presente recurso
de agravios en cuanto a lo pretensiéon de
qQue sean cohvertidos 10s guinhquenlios en
trienios. por- haber sido satisfecha csta
por la Administracion e el trianite rve-
solutorio del recurso de reposicion y des-

estimorlo an cuante o 1os dends extre-
108 »

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. y notificacion al! interesado. de
conformidad con lo dispuesto en el nu-
mero primero de la Orden de esta Pre.
sldgncia del Gobierno de 12 de abril de
1¢4
. Dios guarde a V . muchos atos.

Madrid. 8 de febrero de 1954.

CARRERQ

Excemo "Sr Minlstro cde Marina,

ORDEN de § de febrero de 1954 por la
que se resuelve el recurso de agrarins
promovtdo por don Julian [niiquez de la
Torre y Gutierrcz, Tenicente C(oronel
Auditor del Cuerpo Juridico Militur con.
tra Orden del! Ministerio del Ejsrcito
c}u;z concede diplomas a determinadaos
efes.

Excmo. Sr.: El Consefo de Ministros,
con fecha 12 de junio de 1953, ha tomado
el acuerdo que dice &asf:

«Er el recurso de agravios prornovido
por don Jullan Ifiguez de la Torre y Gu-
tiérrez, Teniente Coronel Auditor del Cuer-
po Juridico Militar. contra Orden del M!-
nisterio del Ejército que concede d.plomas
a determinados Jefes; y

Resuitando que por Orden del Minis-
terio del Ejército de 4 de julio de 1952,
rectificada por 1a de 5 de agosto sigutente.
se conceden a los Jefes del Cuerpo Juri-
dico Militar que se relacionan los din'c-
mas que para cada uno se especifican.
que don Jullar. Inlguez de la Torre v
Gutiérrez. Tenlente Coronel Aauditor de
1a Escala activa de dicho Cuerpo inter-
puso recursos de reposicién v agravios
contra dicha Order. solicitando que hasta
tanto no finalice totalmente el curso con-
vocado por Orden de 8 de enero de 1951
para Coroneles y Tenieute Coroneles con
caracter unico y excepcional. 3 aun en ple-
no desarrollo. no se otorgue g ninguna
de los concursantes opositores el diploma
correspcndiente, y remitiéncdose en sus
alegaclones a las ya consignadas en sus
recurso de agravios de 12 de enero de 1Y52
v 8 de marzo del mismo afio, también
interpuestos en materia andioga contra
las precitadas Ordenes, por lo que pide
la acumulacion del presente recurso a 108
citedos. asimismo solicita, si procede. 1a
declaracion de urgencia. apoyindose para
ello en la Orden de la Presidencia del
Goblerno de 15 de enero de 1949, comn-
plementaria de la de 12 de abril de 1945,
articulo vigeésimc segundo de la Ley or-
ganica del Consejo de Estadv v su ar-
ticulo cuarto, asi como el articulo 145
g‘.iel Reglamento de dicho Cuerpo consul-

Vo,

Resultando que la Seccion Primera de
la Subsecretaria del Ministerio del Ejér-
cito ha Informado que e) presente recurso
es cousecuencia de. que interpuso contra
la Orden de 21 de diciembre de 1951. por
la q'1e se concedieron diplomas de cdiver-
sas especialidades a varios Coroneles v
Tenlente Corongles del! Cuerpo Juridico
Milicar, v se nda en ta interpretasio.
erronea dadea por el interesado a la Or-
den de 9 de liclembre de 1950. {a cudal
disponifa la contvocatoria de un curso tini-
co ¥y no susceptible de ({raccionmmento
para los Coroneles v Tenientes Corone-
les que solicitasen diplomaus, cen arvezln
a2 la cual mientras no finaiizasen los cur-
sos todos los solicitantes nro podran se-
leccionarse Profesores para !os cursos co-
rresoncitentes o Comandantes v Canita-
nes. ur councecderse dipiomy aiguno  in-
fringiéndose. en caso contrario. ia Orden
antes cliada ¢ la de 8 de enero do 14951
El Ceniro informainite estiina que dicha
Interpretoecion carvece de toda ruse legal,
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FUeSIC qUe en 1as Imis :
citadas se contiene la autorizucion para

cresarrollar el curso de Coroneles en va-:
rlos clelos, v en ninguna de ellas existe.

precepio alguno que especificamente sé-
Nnule la unicidad del curso, sino  simple-
mente que lg convocatoria era unica ¥
exceepcional, . v que concretamente la re-
sulicion ministerial impugnada pone fin
.. unourso convocado con. arreglo a las
1iormas  generales para Comandantes Yy
Cupitanes, v el hecho de que durante el
curso . ascendleran a Tenjentes Coroneles
ulgunous de los alumnos 1o influye para

nadn en s\, vaildez. vn gque se encontraban

e condiciones legales cuando concurrie-
sun 4 las pruebus de seleccion del curso.
v loglearnente no se podia pretender fue-
ral1 baja el el par el hecho del ascenso.
puesto que seria tanto como privarlos
indefiuddamente de la posibilidad de ob-
rener diploma. va que como Tenlentes Co-
roneles no podian solicitarlo, puesto que
i pidZzo para ello se conhcedio por unt
sula verz v se cumplid muchos antes de
gque lus interesadots alcanzasen tal em-
pleo: por todo lo cual procecde Ia deses-
dtnucion del recarso de pgravios;

Vistos el articulo cuarto de la Ley de
v de marzo de 1944 y lcs acuercdos del
Cersejo e Ministros que se cltan;
“Considerando que futes de entrar .en
el Louuen de la cuestlén dz2 tfoncdo que
plariein el mresente recuwrso de agravios
aebe exuminurse siconcurrenr en el mis-
o 1os llanmados presupuestos procesales,
entre los que figuran, por lo que se refle-
re al recurrente, la legitiinacion que viene
determinada por cl intereés enl que se re-
voque li resolucion impugnada, hablendo
deciaraco reiteradamente esta Jurisdic-
cion de agravios que los acuerdos de 27
de mavo cde 1949, 12 de Jullo de 1951 ¥
14 de juniu de 1952, enfre otros, para que
nueda tomarse en consideraciéon el re-
cursa de ggravios y entrar en el fondo
del asunto no basta con que se aprecie
el el recurrente un interés cualquiere.
como el simple interés por la legalidad
gue osiste w todo ciudadano, y que, .de
admitirlo, convertiria atl recurso de ngra-
vios e ung aceion popular, sino oie e
reauiere un interés calificado por tres no-
tas: rersonal, directo y legitiino;

Considerando que en ¢l presenite Caso |

el interds que asiste al recurrente el
aue st revogque la Orden mnisterial ce
ot de octubre de 1951, por lu que se oi0T-
eGé al Coronel Auditor don antonio Ce-
ronel Veluzquez ¢l diploma de Dervecho
adminisirativo Militur es, desde luego,

personal, porgue reclama en nombre pPro-’

pio. vero 1o es directa, porque para que
existe ¢l interés directo se reqguiere
(acierdo e 13 Jde juiio de 1951, BOLE-
TIN OFICIAL DEL .ESTADO de 13 de
noviembre: que el recurvente obtengil
ln revocacion de la resolucion impuk-
nade, unha satistaceion o beneficio juri-
(ice inmedinto, v en el preselile caso el
Tenletite Coronel Inigues de la Torre
110 Obllene ninen beneficio poryue s2
revogue 1o concesio del dinloma de De-
rechio "Administrativo Milltar al Coronel
Auditur fon antonio Coronel Velicques
niopara ¢rnetrsos Mk parg permanecer ¢n
st cdestino, 1 para suoascenso o General,
gue 500 los !rves supuestos en los que pue-
ueotener alpuna eficacin ¢l diploma: 1o
primerc, porgue no hav en la actualicdad
ningun concurso en el que uno y o olro
aspirels a la misma plazw, ¥ aunque lle-
gald a haperlo, o serin el hecho e
" hadlnrse en posesion del diptoma lo que
cdaria 1a preferencin nl Corunel sobre el
Jenichte Corunel; 1o segundo, porqlie
Ces unad ventaju de la que solo- se puede
naceY uso o discrecron ministerial hastu
eiascenso n Coronel, ¥y, por lo tanto.
como el sentor Cororel Veluzauez gozd
i de este emplevu. nho puede scogerse i
¢se beneficioc para coitiunuar en el mismo
cesiudno o locuiidad, con perjuicio d> los
pasibles asplrantes a la misma  plaza,
eqtie W08 que

" dad a los ya llamados con

tercero, porque aparte de no-ser decisivo
el diploma para el ascenso 4 General
mientras el recurrente no asclenda a Co-
ronel, le es indiferente, a estos efectos, el

que otro se halle 0 no en posesion del ci-.

ploma. v s6lo puede tener interés en que
s¢ revoque la concesién por si llezara a
producirse el supuesto improbable de. que
alcance el empleo de Coronel ‘antes de
habe:: obtenido el diploma de Derecho
Procesal Militar, al que aspirf.. y antes

- de que el sefior Veiazquez sea promovido
10 cual no puede ser mis.

a Qeneral,
indivecto;

Considerando finalmente que el inte-
rés que puede asistir al recurrente en que
se revoque la Orden ministerlal de 26
de oactubre de 1951, por la que se otor-
g6 el diploma al Coronel Auditor don
Antonio Coronel Velfzquez, ¥ no se con-

“cedan ofros hasta que no se concluyan

los cursillos, aun cuando fuera directo
~-—sl, .admitiendo el principio de «unidad
de curso», se colocara en pie de igunl-
0s que espe-
ran serlo-—, no serin legitimo porque va
contra los intereses generales del servi-
clo. expuestos en lg misma convocatoria,
que exigen terer cuanto antes un grupo
de prolesores divlomados pars los cur-
08 de Comandantes -y Capitanes, que
habian de empezar en f{echa {ija, f{ina-
lidad que no se lograria sl hublese que

esperial’ para conceder los diplomas a ia -

terminacion del curso correspoudiente Qi
ultimo llamamiento;

Cutisiderunide que si en algo puede te-
ner el recurrente un intereés personal ci-
recto y legitimo es en que se le llame
para usistir 4l curse antes que o OLres
que cousidera conl menos meritos, pero
este interés no le legitima para recurrir
coutra las Ordenes cle concesion de di-
plomas, sino contra los llamamientos, en
los gue se ve postergado: . '

Considerando, en conciusion, que al
faltar uno de los presupuestos nprocesa-
les del recurso de agravios, como cos !a
legitimacion activa, no se puede euntrar

en el examen de 1a crestion de fondo, -

pare. determinar si lg resolucion impug-
nada adolece de vicio de forma que el

recurrente alega o intringe los preceptos

reglamentarios que sefala,

De contormidad con el dictamen emti-
tido pur el Consejo de Estado, ei Con-
sejo de Ministros ha: resuelto desestimar
e) presente recurso de agravios.y

1.0 gque se publica en ¢l BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO par: conocimiento
de V. E. ¥y notificacién al interesado,
e contormidad con lo_ dispuesto en el
numerc primero de la Orden. de esta
Presidencin cel QGobierno de 12 de abril
de 1935, .

Dios guarde & V, E. muchos_a30s,

Madrid, 8 de febrero de 1934,

CARRERD
Excmo, Sr. Ministro del Ejéreito. |

ORDEN (e 8 de jebrero de 1954 por i«
qu: se resuelve el recurso de dgravios
promovido por don Francisco Feriane
dez Gomez, Guardia civil, rd¢tirado.
contra acuerdo del Consefo Supremo de
Justicia Mtlitar 2elativo @ sk haber
2PAsiLo.

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con feche 29 de mayo ultling, tomc el
acuerdo que dice nsi:

«Enh el recurso de agravios promovido
par don  Francisco Fernandez Gomez,
Guardia civil, retirado, contra acuerdo del
Consejo Supremo de- Justicia Militar re-
lutivo a su haber pasivo; v :

Resultando que a don Francisco Fer-
nandez Gomez, Guardia civil, retirado, se-
gun Orden de 25 de marzo de 19830. por

tempoco 86 encontrarid i cumplir la edad reglamentaria. en dicha

Admprocdencia  del

mas dAlspesicicnes ¢ hasia que no asclende s Coronel: ¥ lo ] fechs, le fué senaiado por acuerdo de

Consejo Supremo de Justicia Miliiar, je.
cha 16 de junio de 1950 el haber pasivy
mensual - de 38L30 pesetas (70 centunos
del sueldo ¥ quinquenios), por rescnocér-
seie-velitlocho anos dlez meses y diccisdls
dias de tolales-serviclos sbonables; aite ol
referido Organismo, de acuerdo con e! -
clo de fecha 30 de abrii de 1952 del it

‘mer ‘Terclo de la Guardia Civil, por !
‘que <e reniutia acuerdo de la-Direccion Ge-

neral dsscontando al interesada dos znes
ocho meses y diez dias de permanrencic
en zona roja, senalo a clon Francisco Fer-

nandez Gomez, por acordada de 9 de julin

de 1952, nuevo haber pasivo. consisten'e
en 354,25 pesetas (el 65 por 10 del sueido
Yy qainquenlos)., por quedar reducido su
tlempo de serviclos abonables a velntiséis
anos dos mezes y seis dias;

Resultando que el interesado interpuszo
recursos de reposicion ¥ agravios, por con-
siderar el ultimo sefialamiento «altanien-
te leslvo para su intereses»; stendo dene-
gada la reposlcién porgue «el interesarlo
interpuso este recurso después da trans-
currido mas tiempo de los quince dfas de
plazo legal desde que el Gobler-o Militar
de Madrld le notifico el acuerdo de ia
Saln de Goblerno de 9 de julio de 1632
hasta el 4 de octubre en que formuld su
peticion, y segun ln Orden de 29 de eiwe-
ro ae 1948 y la Ley de 18 de marzo de
1948 procede cleclarar improcedente el pre-
sehte recurson;

Vistos el Decreto de 11 de enero de 1947,
1a Orden cel Ministerio del Ejército de 10
e jiunio de 1848, Iv O. C. de 26 de ainil
de 1951, el acuerdo del Consejo de Niris-
tros resolutorio del recurso de agravios in-
terpuesto por don Eutiquio Santamaria
Herrero. 1o Ley de 18 de marzo de 1944 v
demas disposiciones aplicables;:

Considerando, err cuanto al motiveo ¢
presente  recurso cde
agravios, a. gue se refiere la resolucion
de 1a reposicion, que 110 se¢ deduce cei ex-
pediente que la acordada impugnada ha-
ya sido notificada at Interesado en ia for-
ma previs*a por la Ley de Procedimiel.lo
Administrativo de 19 de octubre de 18&8
y disposiciones concordantes, por lo que
Nno puede apreciarse itcumpliiniento detl
plazo de quince dias prevenido por la Ley
de 18 de murzo para la interposicion del
recurso de reposicion: 10 que obliga uw
entrar a examinar el rondo del probiema
planteado; :

Consideranco que en el presente rectirso
de agravios se plantean dos cuestiones dis-
tintas: en primer término, st el Ministeriu
del Ejercito podia volver sobre su acue:-
(o anterior de abono cdel tiempo en zon
roja ul intevesado, v en.segundo lugar. cl

probletna de fondo, consistente en dete:-

minar si le correspende o o al recwryer.-
te el abbno del tiempo debalido:
Considerando, en cuanto ..l primero «c
103 extremos apunlados, (ue esty jurisaice
clon ha sentado la doctring, contenida .-
re otris resoluciones € ia el recurso ¢
agravios formulado por don Rainon Yste-
ban Hidalgo 1Orden de & Presidencia oe!
Goblerno de 23 de mayo de 1950), cle yur
1o Adminisiracion puede Tectiticar sus pro-
pies resoluciones, siempre que «desde e
adopelon del acuerdo hasia su revocacion
v haya transcurrido el plazo de cuuaito
0§, v ose instruya wn expediente en vl
Gue sea oido el interesado (acuerdo del
Consejo de Alinistros de 17 de febrero de
1950 (BOLETIN OFICIAL DEL ESTADLO
de 18 de marzo. siguiente), v gue e ¢l
presetite caso la Orden del Ministerio et
Ljercito que e concedio ¢l abhono ui revil
rretnite tiene fecna 24 de sepmiembre o
1048 ¥ o que se 1o denego es de 4 de i
de 1952, Vv se ha tramitncio el refericio ex-
pediente, por io que hay que concluir gue
Lt Admilbistracion estaba faculitada
revocear i primera resclueion:
Constiderando, por lo que se refiere 2l
fondo del asunto, que al interesacdo ~¢ 12
concedio el heneficlio de adumuiarle el



* Suplemento al nim. 20.... . .

tiempo servido a los rojos, a todos los
cleclus, en virtud de lo dispuests en la
Orden del Ministerio del Ejcrcito de 3V
de junlo de 1948; pero posteriorinent: el
proplo Ministerio, por orden clrcular de
26 de abril de 1931, dicté normas. aclara-
turies para la interpretacvion de dicha QOr-
der, estéblecliendo instrucclones para l1a
1evision de la apllcacion que se le habia
(lado, ¥y que el grupo e) de digha Orden
disponie que «los militares que grestaron
sus serviclos a 1os 1ojos de manera conid-
nuada. cualquiera que fuera su categoria
o destiro, sity colicurrir ninguna circunse-
tancia excepclonal a tavor del Movinien-
ton. como es el caso del recurrente, que
prestO servicto durante todo el tlempo que
permanecio con 1los rojos, «se dictaran
por esa Direccion las correspondientes
Ordenes comunicadas dejando sin efecto
la anterior, en razonll a 10s servicivs que
prestd y o las circunstancias y persistens
cia Que.cohcurrieron en 10s mismosy; por
lo que, teniendo en cuenta que el senor
Fernandez Gomez, mientras estuvo en
zony roja, no dejo de prestar ni un svio
dia de prestar serviclo en el Ejéercito rojo,
sin otra circunstanclia a favor del Movi-
miento Naclonal, hay que concluir que
la referida norma ampllatoria de la Or-
den de 30 de junio de 1948. le ha sido
rectamente aplicada. v. en consecuencia.
que 1a rectificacion acordada no infringe
precepto legal alguno, debiendo denegar-
se su pretension, sin que. por otra parte.
pueda estimarse que existio contradiccion
-entre el articulo octavo del Decreto re
11 de enero de 1943 y la Orden de 30 de
junio de 1948, va que aqueél se reflere al
tiempo «servico n los rojos», y ésta, ul
tlempo «estado en zona rojan;
Considerando, ademas. que el caso del
cecurso de agravios de don Eutiquio San-

tamaria Herrero, citado por el recurrente,

L
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es tatalmente distinto -del .presente. toda
ves que en aquel supuesto no- llego u
i vocarse la concesion del abono del
tiempo én zona troje, ¥,  por lo tanto.
no hahia lugar a las formalidades antes
expuestas; :

- Considerando, por ultimo. que. anulado
el ubono del tiempo en zona roja, el cual

surtia sus efectos fundamertales para 'a .

concesién o mejora de las pensiones e
retiro otorgadas. procede rectificar las
concesiones de quinquenios y trienlos, =e-
gun dispone la propia Orden circular rle
26 de abril de 1951 (grupo e). realizadas
sobre '!a base del abono en cuestion, »sin
que pueda ser obstiiculo para ello la cir-
cunstancia de que hubleran transcurndo
va cuatro anos desde que el Consejo Su-
premo de Justicia Militar realizara el se-
Anlamiento. toda vez que en este extre-
mo es mera ejecucion de lo acordado
nor ol Ministerio del Ejército. el cual ha
revocado el abono dentro del indicado
~laze v con arregio a las formalldades
nrevistas,

El Consejo de Ministros, de conformi-

dad con el dictamen emitido por ei Con- -

sejo cde Estado., ha resuelto desestimer
vl presente recurso de agravios.» .

Lo ague se publica en el BOLETIN OFI-
CIAlL. DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. v notificacion al interesado.
de ronformidad con lo dispuesto en el
numero primero de la Orden de estg
Presidencia del Gobierno de 12 de abril
de 1945.

Dios guarde 2 V. E. muhcos afios .

Madrid, 8 de febrero de 1954,
CARRERO

Excmo. Sr. Mlinistro del E]jército.
. 1§

ORDEN de»10 de febrero de 195¢ por la
que se resuelve el recurso de arruarios
promowvido por dom Juun de LDivs Fer-
nandez Benito. Portero de los Ministe-
rios Clviles, separado -del servicio. cor-
tra -acuerdo de! Ministerio de la Gnber-
nacion que le desestima peticion de ser
readmitido ¢l servicio y revision de su
cxpedicnte de depuracion politico-soucial.

Exemo. Sr.: El Consejo de Ministros.
con fecha 22 de mayo ultimo, tomod el
acuerdo que dice asi:

«En el expediente de recurso de agra-
vios promovidos por don Juun de Dios
Fernandez Benito. Portero de los Minis-
terins Clviles, separado del servicio. contra
acuerdo del Ministerio de 12 Goberna-
cion que le desestima peticién de ser
readmitido al servicio y revision de su
e:\-;;ediente ‘de depuracién politico - so-
cial; v

Resultando qhe don Juan de Dlos Fer-

niindez Benito ingresd en el Cuerpo de
Porteros de Ministerios Civiles en 26 de
febrero de 1923. quedando cesante. por
Orden de las Autoridades rebeldes. en el
ano 1937, segin consta en sentencia pro-
nunciada por el corresponciente Consejo
de Guerra en 8 de mayo de 1939: solicitd
de aquellas Autoridades ser nombrado
Policia honorario, presenciando asesina-
tos v enrolindose después como listero en
un Batallon de Fortiflcaclones, por 1o
que fué¢ condenado como autor de un
delito de adhesién a la- rebelién a l1a
pena de treinta afios de recInsién magor
v accesorias de inhabilitacién absoluta
e Interdiccion civil. pena que en 9 ae
junio de 1942 fué conmutada’ por la de
doce anos, de la que, a su vez, fué indul-
tado, en 6 de septienibre de 1947, pot
aniicacion del Decreto de indnito de 9
e octubre de 1045. con expreso mante-
Limiento de las penas accesorias:
Resultando que, por escrito de fecha 31

de jullo de 1952, e! Sr. Fernandez Benito,
hablendo obtenido la cancelacion de las
notas correspondienies en e! Registro
Central de Penadcs v Rebeldes. alegando
ademas su buena conducta y la clrcuns-
tancia de haberse preseinitado a las Auto-
ridacdes Nacionales en 29 de marzo de 1639,
solicito su reingreso en el Cuerpo. previa
la oporuuna instruccion del correspon-
diente expediente de depuracion;

Resultando que. hablénciose requerido
del Sr. Ferniandez Benito. a los expre-
sados fines de su depuracion., ia corres-
pondiente declaracién jurada acerca de
la. conducta politico-social desde 1938
2 1939. el interesado. al formularla, omi-
tio hacer constar su gactuacion en zona
rebelde como policia honorario. el pro-
ceso v orondena de que fué obleto v de-
mas circunstancias motivadoras de su si-
tuacion actual, pur lo que. al resolver la
Subsecretaria del Ministerio de la Go-
hernacien sobre la peticion del interesa-
do. de fecha 3! de iullo de 1952, acordo.
en 24 de noviembre de 1952. desestimaria,
teniertdo en cuenta que el articulo i2 de
la Lev de 10 ce febrero cde 1939 sanciona
con la separacion de!l serviclo las omisio-
nes o falsedades de hechos esenciales en
las declaraciones juradas que sirven de
hase a la depuracion politico-soclal:

Resultando que. por escrito de fecha O
de diclembre de 1952. el Sr. Fernidndey
Benito interpuso el presente recurso de
agrevios contra la anterior resolucion,
alegando esencialmente que 1o ejercio co-
metido alguno como policia honorario,
cue fué sepuidamente separacdo por de-
puractén a aquet réglimen, v que tal noms-
hramiento se nizo coir caracter colect)-
vo pora todos los Porteros que lo eran
en 1a Direccion General de Seguridad:

Vistas ia Ley c» 18 de marzo de 1944,

en sus articulos segundo ¥ cuarto: la
Ley de 10 de febrero de '1939, en su al-

| ticulo 12 y tercero ¥ siguiente, ¥ 12 ree

solucion. de este Consejo de Mintstros
cde 1Y de octubre cde 13851 (BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO de 11 de noviembre
sigulente); '

Considerando que la Lev de 18 de mar-
zo de 1944 exige como requisito esencial
pura que pueda entrarse cn el exame:n C2
fondo del 1ecurso de agravios la {nterpu-
sicioll en tiempo ¥ forina del correspon-
ciiente recurso de reposicién, requisito que
en el presente caso ha sido omitido: es-
tando. ademis excluido de la competencia
de esta Jurisdiccién el examen de las
resoluciones recaidas en materia de ce-
puraciéon, como perteneclentes al orden
politicosocial: motivos por 1o0s cuales se
hhace forzoso declarar la improcedencia
del presente recurso de agravios,

El Cousejo de Ministros. de conformi-
dad con e] dictamen emitido por el Coue
sejo de Estado, ha acordado declarar {me
procedente el presentc recurso de agrae
vios.o» o

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. v notificacién al interesado. de
conformidad con lo dispuesto en ei nu-
mero primero de la Orden de esta Pre-
sidencian del Gobletno de 12 de abril
de 1943.

Dios guarde a V. E. muchos -afios.:

Madrid, 10 de febrero. de 1954.

CARRERO

Exemo. Sr. Minlstro de la Gobernacion.

ORDEN de 10 de febrero de 1954 por la
que s¢ resuelve el recurso de- agravics
promovido por don José Rodrigquez G-
mez2, Alférez de la Guardia Civil., re:i-
rado. contra acuerdo del Conseso Su-
nremo de Justiciga Militar relativo a su
haber pasivo.

Exemo. Sr.: El Consejo de Minlstros,
con fecha 29de mayo ultimo, tomd el
acuerdo que dlce asf:

«En el recurso de agravios promovido
pcr don José Rodriguez Gémez, Alférsz de
la Guardia Civil retirado, contra acuerdo
del Consejo Supremo de Justicig Mlilitar
relativo a su haber pasivo: v

Resultancdo que don Josfé Rodriguez
Gomez. Alférez de la Guardia Civil, Te-
tirado por cumplir la edad reglamenta-
ria segiin Order de 27 de enero de 1933
reuniendo en dicha fechna treinta y tres
anos. dos meses v veintiddés dias de to-
tales servicios abonables ¥ clasificado con
e haber pasivo de 562,50 pesetas (1os
60 céntimos del sueldo de Capitars. ob-
tuvo del Conseio Supremo de Justicia
Ailitar. por acuerdo de fecha 3 (e mar-
70 de 1050. conmo mejora de su anterior
haber pasivo, la cantidad de 787.50 (los
a0 céntimos del sueldo de Capitan vi-
geniie en 1947 v quinauenios). a.perclolr
desde o' dia 12 de jullo de 1949;

Resultando aue al instar el interesado
la aplicacién de los beneficios de la Lev
de 19 de cdiciembre de 1651, por el referido
Conseio Sunremo. por acuerdo fecha 8 ae
julio de 1932, se le anulo el uitimo sena-
lamiento citado «por haberse tomado
como regulador el sueldo del empleo
superior. que no le correspondian, v de-
clarando que. «si blen procederia senalar
al recurrente 525 pesetas (e haber pasi-
vo mensual (los 90 centimos del sueido
de Alférez. vigente en 16+3. v quingue-
nios). como esta clasificacion es de mee
nor cuantia oue su retiro primitivo, no
procede woditicar Su senajamiento de
4 de marzo de 1935, cuva cuantia men-
sual es de 562.500 pesetas»:

Resuitando que el irteresado {nterpuiso
recursn de reposiclon v agravios, alegan-
cdo haber infringido «el parrafo final del
articulo 1o de 1a Tiev de ino Contencloso-
administrativo, de 22 de junio de 1894,
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y parrafo segundo del articiilo 7.c del
Reglamento, asf como el articulo 2.0 del
parrafo sexto del texto refundldo de la
Ley antes citada», «sin que quepa alegar
por la Administracién ha procedido a
instancia del interesado, ya que lo Unico
solicitado por él fué el abono de 1as pen-
siones atrasadas». slendo denegada la re-
posicién porque no se aportaban nuevos
hechos ni se citan disposiciones que no
hubleran sido tenidas en cuenta por la
Sala de Gobierno al dictar su acuerdon;

Vistos 1a Ley de 13 de diclembre de
1943, 1a Orden de 19 de mayo de 18944,
la Ley de 18 de marzo de 1944, y demaés
disnosiciones - aplicables;

Considerandos que la cuestién plantea-
da en ‘el presente recurso de agravios
consiste en determinar st el sueldo que
debe tomarse como basico pare determi-
nar el regulador que corresponde &1 re-
currente es el del empleo de Capitan,
que tenia reconocido a efectos pasivos,
o el del empleo que ostenta, como sos-
tiene el Consejo Supremo de Justicia
Militar;

de

Considerando que el articulo 2.0
1a Ley de 13 de diclembre cde 1943 dis-
pone que las pensjones concedidas al em-
paro de sus preceptos se calcularan sobre
el sueldo del emples; aue la Orden de
19 de mayo de 1944. dictada para eje-
cucién de la citada Ley, afiade que dicho
sueldo sera el que flgurn detallado en los
Presunuestos del Estado para cl ejercicio
del! afio 1943. vy que esta jurisdiccion, al
resolver otros casos anfilogos al presen-
te. ha sentado 1a doctrina de que los
haberes pasivos otorgados con arreglo a
1a Ley de 13 de diciembre de 1943 se con-
cederdn teniendo en cuenta el sueldo del
empleo alcanzado por el interesado al

ORDEN de 10 de febrero de 1954 nor la
que se resuelve el recurso de agravios
promovido por don Elicio Lectona Diuz
contra resolucion del Ministerio de
Obras Pubdblicas sobre beneflctos econé-
micos del recurrente,

Excemo. Sr.: El1 Conseje de Ministros.
conn fecha 6 de noviembre ultimo, tomd
el acuerdo que dice asf:

«En el recurso de agravios promovido
por don Elicio Lecuona Dfaz. contra re-
solucién del Ministeriq de Obras Pubicas
de 25 de junio de 1952. sobre beneficlios
econSmicos del recurrente: ¥

Resultando aue en 14 de mayvo de 1951,
el Ministerlo de Obra: Pub'icas dicté Or-
den £ la que daba aplicacién, respecto
al ~ersonal de la Junta Administrativa
de Santa Cruz de Tenerife, a la Ley de
15 de marzo de 1951, que aumenté las
retribuciones de determinado personal del
Estado; disponiendo que los aumentos
que en acuella Ley se estahlecfan. tuvie.
ran tambhién aplicaciéon respectv al per-
sonal! cde nauel] Oreanismo. para 1o cual
dehina hacerse constar as{ en el correspon-
diente plan econdomiro de la expresada
Junta Administrativa. a consecuencia de
lo cual. en 11 de agosto de 1951. 1a Jun-
2 introdulo las modificaciones pertinen-
tes en el pian para e! afio 1951 presenta-
do con anterioridad:

Resultando que en 9 de mavo del mis.-
mo afio 1951 se estableci6. por Decreto
de 'a Presidencia del Goblerno, la indem-
nizactién del 40 por 100 de sus retribueclo-
nes para los funcionarios residentes en
Canarias gratidearion de residencia aue
hah'a de surtir efectos incluso respecto
del personal aue prestase sus servicios en
organismos autAnomos: incremento oane
por Orden ministerinl de 20 de octuhre
de 1931 se sacordd anlicar a2 los funciona-
rins de la Junta Administrativa de Obras
Puhliras de Santa Cruz de Tenerife, me-
diante 1a corresnondiente {neclusién en el
plan economico oue asimismo fuera rea-
H72ado por 1a evnrecads Junta:
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pasar & le situaclén de retirado; por
todo lo cual es forzoso concluir que el
sueldo que corresponde al recurrente
para determinar su pensién extraordina-
ria de retiro es el del empleo de Te-
niente, por tener esta categoria, y no
el de Capitan, como pretende;
Conslderando que 1a circunstancia de
que el interesado tuviera forjado su an-

-terior seflalamiento a efectos pasivos,

conforme &l sueldo del empleo superior
al que ostenta, no es obstéiculo para lle-
gar a la conclusién expuesta, puesto que
dicho reconocimiento de sueldo regula-
dor excepcional ha sido realizado de
acuerdo con disposiclones extraordinarias
sobre haberes pasivos. que no pueden en-
trar a regular al mismo tiempo que I
Ley., también extraordinaria, de 13 de
diciembre de 1943 un mismo sefialamlen-
to de pensién. ya que estos preceptos
especiales constituyen un sistema inde-
pendiente de fljacién de pensiones y ex-
cluyen la aplicacién de tres normas del
mismo excepcionales,

El Consejo de Ministros. de conformi-
dad con el dictamen emitido por el Con.
sejo de Estado, ha resuelto desestimsar el
presente recurso de agravios.n

Lo que se publica en ¢! BOLETIN OFI-
CiAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. vy notificacién al interesado. de
conforinidad con lo dispuesto en el nu-
mero primero de la Orden de esta Pre:
gldelr;ﬁisal del Qoblerno de 12 de abrll

e .

Dios guarde a V. E. muchos sfios,
Madrid, 10 de febrero de 1954.

CARRERO
Excmo. Sr. Ministro del Eiéreito.

Resultando que en 10 de noviembre de
1951 informé la Intervencion General de
ln Administracién del Estado scbre el

~ plan econémico presentado por el expreé-
. sado Organismo. formulando determing-

dos reparos respecto & los incrementos de
sueldos que en ¢l figuraban, de acuerdo
con lo indicado anteriormente; observa-
ciones que fueron elevadas a resolucion
de este Conselo de Ministros, el cual. en
8 de febrero de 1952, acordé declarar im-
procedente los expresados aumentos, tras
ladandose a la Junta Administrativa de
Abras Publicas la expresada resolucién
por Orden ministerial de 14 de marzo
de 1952;

Resultando que en 25 de Junio de 1952
fué aprobado. por Orden ministerial. el

. Plan econdmico de la Junta Administra.
- tiva de Obras Publicas de Santa Cruz
. de Tenerife para el afio 1952, con la sal-
- vedad de los aumentos econémicos aque,

lo mismo gque en el plan de 1851, ha-
bian sido introducidos en él1: resolucion
que fué notificada por la propia Junta
a todos los interesados por la exoresada
denegacion en 7 de agosto de 1952
Resultando que en 12 del mismo mes
interpuso. entre otros. el seflor Lecuona
recurso de reposiclén. v en 31 de octubre.
no hablendo sido resuelto expresamente
el expresado recurso de reposicién. inter-
puso el presente recurso de agravios. en
el cual. en sintesis. impugnaba la expre-
sada resolucién del Ministerio de Obhras
Pblicas. por entender que ia Adminis-
tracidn no nodia ir contra sus proplos ac-
tos declaratorios de derechos. manifes-
tando aue los derechos econémicos aue
tal Orden ministerial les nezabha. estin
expresanmente reconocidos en la Lev de 5

. de marzo de 1851 v en el Decreto de 9
del mismo afo. v asimismo. que era in.

temnestivo el informe de 'a Intervenciédn
General que en el expediente se habia
produeido:

Resultando oue en 12 de febrero de
1953, Informd sohre e] asuntn el Ministe
rio de Obras Piiblieas. oentendiencdo aque

[
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t: o lo relativo a 1as mejoras de sueldo
del personal de la expresads Junta estg.
ba regulado por el acuerdo del Consejo
de Ministros de 8 de febrero de 1952 'y
que la Orden de 25 de junio de 1952, con-
tra la que en concreto se recurre. tenia
como fundamento‘la anterior de 14 de
marzo de 1952, relativa al plan econémi.
co de 1951;

Vistos: 18 Ley de 18 de marzo de. 1944:
el acuerdo de este Consejo de Ministros
de 8 de febrero de 1952:

Considerando que, conforme ha decla-

‘rado relteradamente esta jurisdiceion, son

improcedentes los recursos de agravios
interpuestos contra resoluciones adminise.
trativas que sean pura reiteracién o apli-
cacién de otras anteriores firmes y con-
sentides: '

Considerando que la Orden que con el
presente recurso de agravios se impugna,
de fecha 25 de junio de 1952, es repro-
duccién esencial del acuerdo de este Cone
sejo de Minlstros de 8 de febrero de 1952,
con la tnica diferencla de que 1a Orden
impugnada se reflere al ejercicio de 1952
¥9gﬁuel acuerdo se treferin al ejercicio de

Considerando que la Orden de 14 de
marzo de 1952, por la que este Ministerio
dio trasiado a le Junta Administrativa
de Obras Pulblicas de Santa Cruz de Te-
nerife el acuerdo de este Consejo de Mi-
nistros de 8 de febrero de 1952. fué con-
sentida por los interesados. sin qQue con.
tra ellg conste que se i{nterpusiera -recla-
macién alguna, por lo que resulta impro.
cedente impugnar en la actualidad la Or.
den de 25 de junio de 1852, que no hace
sino dar aplicacién a aquel acuerdo en
el ejerciclo de 1952. -

El Consejo de Ministros, de confarmt.
dad con el dictamen emitido por el Con.
sejo de Estado. ha resuelto declarar im-
glrgscedente el presente recurso de ngra-

$ )

Lo que se publica en e] BOLETIN OFI.
CIAL DEL ESTADO para conccimiento
de V E. y notificacién a) interesado. de
conformidad con lo dispuestd en el nu.
mero primero de la Orden de esta Pre-
?g‘t}%ncia del Gobierno de 12 de abril de

Dios guarde & V. E. muchos afios,

Madrid, 10 de febrero de 1954.
CARRERO
Exemo. :'Sr. Ministro de Cbras Publicas.

: ORDEN de 10 de febrero de 1954 por a

que se resuelve el recurso de agravios
promorido por don José Jiménez Veaa.
Cabo de la Legibén., retirado, contra
acuerdo de! Consejo Supremo de Justi.
cia Militar relativo a su haber pasivo,

Excmo Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 5 de junio ultimo, tomé el
acuerdo que dice asf:

«En el recurso de agravies interpuesto
por don José Jiménez Vega. Cabo de la
Legion, retirado, contra acuerdo de! Con-
sejo Supremo de Justicia Militar relativo
& su haber pasivo: y

Resultando gque el Cabo leglonario don
José Jiménez Vega pasé a la situacién de

 retirado por edad. en virtud de Orden de

27 d~ jullo de 1952, reuniendo en dicha
fscha veintitrés anos dos meses ¥ nueve
¢as de serviclos efectlvos, y hablendo
] -cibldo en activo el sueldo de Sargen-
to. que le tué concedido por Orden ¢omu-
nicada de 21 de febrera de 1946: Que por

- acuerdo de 1a Sala de GQGobierno dél Con-

sejo Supremo de Justicia Militar de 10
de octubre de 1952, se asigné ‘al intere
sado una pensién de retiro de 481.25 pe-
setas mensuales. egcivalentes al 75 nor
100 Qe! <ueldo de Sargento tomado como
regulador en aplicacrtén de 10 disnuesto
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en el articulo quinto de 1a Ley de 13 de I

ay0 de 1932;
mRyesultando que contra dicho acuerdo

futerpuso el interesado, dentro de plazo,
recurso de reposiclon, y al considerarlo
desestimado en aplicacion det silenclo ad-
ministrativo, recurrid en tiempo y forma
en agravios, solicitando en ambos recur-
scs que le fuera concedlda una pension
extraordinaria de retiro del 80 por 100
del sueldo regulador, por estimarse com-
prendido en el articulo cuarto de la Ley
de 13 de diciembre de 1943 y en 1a Ley
de 19 de diclembre de 1951, toda vez que
tomé parte en la Campafia de Libera-
cion;

Resultando que el Flscal Militar, al in-
formar sobre el recurso d: repasicion,
. propuso su desestimacién, por entender
que no aleanzaban a! interesado las dis.
_posiclones que invocaba en fundamento
de lo pedido;

Vistas' las disposiciones citadas y de-
m’3 de pertinente aplicacién;

Considerando que la 1nica cuestion
planteads en el presente recurso de agra-
vios se reduce a determinar si el recu-
rrente tiene derecho a que le sea fljada
una pensién extraordinaria de retiro, con
arreglo a lo dispuesto en las Leyes de 13
de diclembre de 1943 y 19 de diciembre
de 1951, asf como en sus disposiciones
complementarias.;

Considerando que ninguna de las nor-
mas menclonadas comprende en su cam-
de aplicacién a los que, como el recurren-
te, vstentan la categoria de Clase de Tro-
pa. con independencia de que hayan dis-
frutado o no el sueldo de Sargentos, mé-
Xime cuando, como en el presente ¢aso
ocurre, dicho sueldo fué concedido al re-
currente en el afio 1946 o ses en fecha
m 'y nosterior a la de terminacién oficlal
de 'la Campafia de Liberacién:

Considerando. en conclusién. que el pre-
sente recurso de agravios carece de todo
fundamento ¥ debe, por ende, ser deses-
timado,

L] Consejo de Ministros. de conformi-
dad con el dictamen emitido por el Con.
sejo de Estadc, ha resuelto desestimar el
presente recurso de agravios.»

Lo que se publica en e] BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E y notiflcacién al interesada. de
conformidad con lo dispuesto en el nu-
mero primero de la Orden de esta Pres
ggcigncia del Qoblerno de 12 de abril de

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 10 de febrero de 1854.

CARRERO
Excmo. Sr. Ministro del Ejéreito.

ORDEN de 10 de febrero de 1954 por la
- que se resuelve el recurso de agravios
tnterpuesto por dofla Maria Ferndndez
Rodriguez contra resolucién del Minise
terto del Efército de 18 de mayo de 1952
que (e denegd su peticton de pension
extragordinaria.

Exemo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 23 de julio ultimo, tomé el
acuerdo que dice asf: |

«En el recurso de agravios interpuesto
por dona Maria Fernandez Rodriguez
contra resolucidon del Ministerio del Ejér-
cito de 18 de mayo de 1952 que le denego
Su peticién de pension extraordinaria; y

Resultando que doiia Maria Fernandez
Rodriguez, viuda del palsano don Julio
Llave Jiménez, sasesinado por los mar-
xistas el 17 de agosto de 1936 por su ad-
hesion a la Causa Nactonal, solicito del
Miristerio del Ejército la concesion de ia
pension o que pudiera tener derecho. al
amoaro de lo establecido en el Decreto
de 23 de febrero de 1940 y Orden minis-
terial ~omn'ementaria de 4 de noviembre

Bolétin Oficial del Estado

del propio afio, acreditandose por el ex-
pediente informativo instrutdo a tal efec-

. to que el causante, al iniciarse el Movi-

miento Nacional, residia en Valdeverdeja
(Toledo) ¥y que por sus ideales coinciden-
tes con los postulados del QGlorioso Movi-
miento Naclonal fué detenido y encarce-
lado por los marxistas, quienes le asesi-
naron posteriormente en la indicada {e-
cha de 17 de agosto de 1836;

Resuitando que el Ministerio del Ejér-
cito resolvid el 18 de mayo de 1952 dene-
gar la expresada peticion, de conformi-
dacd con lo informado por la Sala de pen-
siones de Guerra del Consejo Supremo
de Justicia Militar, por entender que en
el expediente informativo no se justifi-
caba el alzamlento en armas del causan-
te ni otras circunstancias meritorias en
virtud de las cuales pudiera estar com-
prendido en alguno de los casos del De-
creto de 23 de febrero de 1840;

Resultando que contra dicho acuerdo
interpuso la interesada recurso de repo-
sicién v al considerarlo desestimado en
aplicacion del silenmio administrativo re-
currio en tiempo y forma en agravios, in-
sistiendo en su primitiva pretensién y
acompanando con ambos recursos certi-
ficaciones expedidas por la Alcaldia y el

~Jefe Local de F. E. T. y de las J. O. N. S.

del pueblo de Valdeverdeja, en los que se
expresa que el referido esposo de la recu-
rrente al iniclarse el Movimiento Naclo-
nal se unié al mismo empunarrcio las ar-
meas en defensa de la causa y que poste-
riormente fué encarcelado y fusilado por
los rojos;

- JResulitando que la Sala de Pensiones de

Guerra del Consejo Supremo de Justicia
Militar, ol informar sobre el recurso de
reposicio., propuso su desestimacién. por-
que las certificaciones que habia . acom-
pariado la interesada con su escrito de
recurso figuraban ya en el expediente in-
formativo, v 13 afirmacién contenicla en
los mismos del alzamiento en armas del
causante estaba desvirtuado por cuantas
deciaraciones habian formulado 1as pro-
pias autoridades de las que emanaban 103
certificados v los demas testigos.

Vistas las disposiciones citadas y de-
tmas de pertinente aplicacidn,;

Considerando que la Unica cuestién
pianteacda en e] presente recurso de agra-
vios se reduce a determinar si tiene de-
recho la recutrente & que le sea conce-
dlda una pensién exiraordinaria de viu.
dedad, a! amparo de i1v establecido en el
Decreto de 23 de febrero de 1940 v en 1a
Orden munistrial de 4 de noviembre del
propio Aaio;

Considerando que el articulo segundo,
en relacién con el primero del Decre-
to antes citado, otorga derecho a pen-
sion & lox familinres de los paisanos que,
«uniendose a las fuerzas del Ejército Na-
cicnal, o alzanduse en armas por el Mo-
vimiento, murieron gloriosamente en ac¢-
cion de guerra como consecuencia direc-
ta de heridas recibidas en campanay;
aclarandose en el ultimo parrafo del ar-
ticulo primero de la Orden de 4 de no-
vienibre de 1940, que «nho deben alcanzar

‘los bentficlos del Decreto a los casos de

asesinato cometidos por los rebeides en
personas adictas al Alzamiento Nacional,
aun cuando esté comprobado que esta
condicién fuera la unlca causa determi-
nante del asesinato»,

Considerando que de 12 documentaciédn
obrante en el expedlente se desprende
que el fallecido esposo de la recurrente
no llegd a alzarse en armas por el Meo-
vimiento, v que fue detenido y asesinado
por los rojos a consecuencia directa y
excjusive de su adhesiéon al Alzamiento
Nacional, por lo que es evidente que la
interesada carece de derecho & lo pre-
tendido, 9

De cotuornidad con el dictamen emltl
do por el Consejo de Estado. el Consejo
de Ministros ha resuelto desestimar el

resente recurso de agrayvios.»
P Lo que se ptiblica en o/ BOLETIN OF]
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CIAL DEL ESTADO para conocimiento-
de V. E. vy notificaciéon a la interesada. de
conformidacd con lo dispuesto en el nu-
mero primero de 1a Orden de esta Pre-.
?ig%t;mm del QGoblerno de 12 de abiil de
a4,
Dios guarde a V. E. muchos afics.
Madrid, 10 de febrero de 1954.

CARRERO
Excmo, Sr, Minlstro del Ejéreito.

ORDEN de 10 de febrero de 1954 por la
que se resuelve el recurso de ugravios
promovido por don Victorfeno Eenito
Ramos, Teniente de lu Guardia Ctvil
(Capitén honoraric), contra ocuerdo del
Consejo Supremo de Justica Militgr
sobre seilalamiento de haber zastvo.

Excmo. Sr.: El Conseja de Ministros,
con fecha 5 de junio de 1953, tomé el
acuerdo que dice asfi: '

«&n el recurso de agravios interpuesto
por don Victoriano Benito Ramos, Te-
nlente de la Guardia Civil (Capitén ho-
norario), contra cuerdo del Consejo Su-
premo de Justicla Militar de 30 de jullo
de 1852, que le rectificé el sefialamiento
de haber pesivo; y

Resuitando que por acuerdo de la Sala
de Gobleino del Cozsejo Supremo de Jus-
ticla Militar de 23 de junio de 1850 le
fué setinlada al recurrente, que se halla-
ba retirado al iniciarse el Alzemiento, y
presto servicio activo durante la Guerra
de Liberacion, la pensién extraordinaria
de retiro de %8750 pesetas mensuales,
que son las noventa centésimas del suel-
do de Capitan vigente en 1943, incr=men-
tado con dos quinquenios que tenia acu-
mulados en }a fecha de su retiro, a per-
cipir desde el dia 12 de julio de 1940,
como comprendido en el Decreto de 11
de julio del mismno afio;

Resultando que al publicarse la Ley de
19 de diciembre de 1851, cuvo articulo
tercero retrotrae los efectos econoémicos
del mencionado Decrato al 1 de enero
de 1944. el recurrente solicitd la revisién
dei anterior sefialamiento, acordando ia
S d2 QGoblerno del Consejo Supremo
de Tusticla Militar, en 30 de julio de

. 1962, seralarl-e como fecha de arranjue

en el percibo de la pensién extraordina
ria ei 1 de enero de 1944, pero rebajan-
dola a 60U pesetas mensuales, 90 por 100
del sueldo de Teniente en 1943. mas los
quinquenios que tenia perfeccionados en
1a fecha de su retiro;

Resultando gue contra este acuerdo
terpuso el Interesado, dentro de plazo.
recurso de reposiclon., y eatendteicolo
desestimado po- el silenclo adnuristiall
vo. recurrioc on tlempo y forma en asia
vios, fundandose en que, con atregio . .
la Ley de 13 de diclembre de 1943 v
las disposiciones a: amparo de tas cuni>
obtuvo el pase a la sltuacion de retiradu
tiene derecho a regular su pensiol d.
retiro por el sueldo de Capitan, v as:
reconocid ei propio Consejo Supretnn
Justicia Militar al cotcederte los betic
ficlos del Decreto de 11 de julio de¢ 194t
que ahora e le merman, con grav. e
branto de susx {ittereses economicos.

Resultendo que el PFlscal nloinmo.
proposito del recursoc de -epusicion. ou
COmo no se aportaban nuevos hLeclios
Se invocaban disposiciones ie no M.
ran sido tenidas en cuenta w o <
al dictar la acordada recurrida orosed g

desestimarlo;

Vistos el Decreto de 11 de julicc
I8 Ley de 13 de aicieinbre 1943 « in "
den de 19 de mavo de 13844,

Considerando que la cuestior Lo
do en al presente rvecurso de 1000
consiste en deterininar st el recu reve
que se hallaba retirado con c¢i ent e e
Tentente al tiniclarse el Alzamricnio
presto servicio activo ays«~v '

.
a
de Ulberaeclon tiene drs - A
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apliquen 1los: beneficios del Decreto de
11 de julio.de 1949 y la Ley de 13 de

diciembre de 1943. a la que se remite,

Sutre el sueldo regulador de Tenlente;
Considerando que, segun el articulo

linico del Decreto de 11 cle jullo de 1949,

«los beneficios de pensiones extraordina-
rias establecidus en la Ley de 13 de di-
ciembre de 1943, ¥ en la forma determi-
nadea por las Ordenes ce 19 de mayo de
JY44 del Ministerio del Ejercito v 24 de
gosto de 1944 del Ministerio de Marina.
pera los retirados por edad entre el 18
de jJulio de 1936 v 13 de diclenibre de
1943, wicanzardn a los Generales, Jefes,
Oficiales, Suboticiales ¥ Cuerpos auxilia-
res subslternos de los tres Ejércitos que.
encontrandose retiracios, prestaron Sservi-
clo activo curante la Guerra de Libera-
clon y volvieron a su situacién de reti-
rados al ser desmovilizados a 1a liquida-
cion de la mising;

Considerando que la forma determina-
da por 1a Orden del Ministerio del Ejeér-
clito de 19 de ‘mayo de 1944, para aplicar
los beneficios de la Ley de 13 de cliciem-
bhre de 1943 a los retirados por edad en-
tre esia fecha ¥ el 13 de Jjullio de 1946, es
la siguiente: «Sueldo reguiador, el del em-
pieo que ostentaban en la fecha de su
retiro. Ccmo mejora de pension se consi-
cerara e} sueldo actual (es decir, el con-
signado en ei Presupuesto de 1943) v los
Quiiiguenios acumulados hasta la fecha
de su retiro»;

Counsiderando que como el recturrente
osrentabn . en la-fecha cde su retiro el em-
pieo de Teilente, es el sueldo de este
empleo, en la cuantia senalada en el Pre-
sunuesto de 1048, mas. ;os vuincuenios
acumuldes- hasta la fecha de su tretiro,
al gue debe .servir de reguiador para apli-
carie Jos beneticios de pensiores extra-
ordinarias establecidas en la Ley de 13
de diciembre de 1943, tal como acirta-
dam:eute ha hecho el Consejo Supremo
de1 lJust'xcla Militar en la acordada recu-
ricda; .

Considerando gue. sl blen es cle.to que
el recurrente, por sus anos de servicio y
con arreglo a ‘as disposiciones al ampa-
ro de las cuales obtuvo el retiro, tiene
cderecho & regular su peaosion de retiro
por el sueldo de Capitan, no l. es menos
que, segun hea declarado relteradamente
esta Jurisdiceidn, la Ley de 13 de diclem-
bre de 1943 y sus disposiciones comple-
meniarias constituyen un -régimen de- de-
rechos pasivos Independientes de tcdo
otrn, (e forma que, como se dice en -el
articulo segundo de la misma. los intere-
sados podran optar entr: las -pensiones
esxtreordinarias de -retiro concedidas por
esta. Ley y las que tuvieran consolidadas
con. arreglo a la legislacién vigente. pero
o acumular uno v otro sistema en o
que ‘=ngan de favorables,

De conformidad con ¢l dictamen emi-
tido por el Consejo de Estado. el Consejo
de Ministtres ha resuelto desestimar el
presente recurso de agravios.n»

Lo que se publica en el BOLETIN OF1I-
ClAL DEL ESTADO para conocimiento
cde V. E. y notificacion al interesudo, de
conformidad con lo dispuesto en el nu-
mero primero de la Orden de esta Presi.
dencin del QGoblerno de 12 de abril de
1945, -

Dios guarde a V. E. muchos afios,

Madrid; 10 de febrerc de 1954.

, CARRERO
Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 10 de febrero de 1954 por la
que se resuclve cl recurso dc egravios
promovido por don Pedro Latas Duemn,
Brigada de la Guardta Civil, retirado,
contra acuerdo del Consefo Supremo de
Justicia Militar relativo a su haber pa-
sivo. :

Excmo. Sr.: El Consejo de Minlistros,
con fecha 30 de octubre de 1953, tomd
¢l acuerdo que dice asi:

. . - -~ .-
TRy SRS

|

’ﬁolet}n - Oﬁéi.:al “del’ Esfad'o

por don Pedro Latas Buen, Brigada de

la Guardia Civil, retirado, contra acuer-

do del Consejo Supremo de Justicia M-
\itar relativo a su haber paslvo;
Resultando que el Brigada de la Guare
Ha Clvil don Pedro Latas Buen solicltd
el pase a la situacién de retirado volun-
tario, retiro que le fué concedido por Or-
den ministerial de 13 de enero de 1949,
publicado en el «Dlario Oficialy del Mi-
nisterlo del Ejéreito cdel citado ano;
Resultando que en el ano 1952 sollcita
el recurrente que quedase anulada su anh-
terlor sitiacién de retiro y se le convir
tiese en retirado forzoso; B
Resultando que dicha peticion fué de-
negada en 2 de septiembre de 13952, y
que la resolucion dencgatoria le tué noti-
ficada en 9 del proplo mes y aho:

Resultando que no interpuso recurso de
reposicion. y que en 4 -'de diciembre de
192 interpiso recurso de agravios. ¥ que
en 27 de marzo de 1933 la Direccidén Ge-
neral de la Guardia Civil propuso la de-
claracion de improcedencia del rectirso de
agravios., toda vez aue se habia emitido
elé tramite previo de recurso de reposi-
cidn; - :

Vista la Lev de 18 de marzo de 1944, ar-
ticulos tercero y cuarto;

Considerando que es requisito inexcu-
sable, para interponer recurso do agra-
vios, el haber intentado en tlempo y for-
ma la reposicion de la resolucién recurri-
da, v que en el presente caso no ha in-
terpuesto recursy de reposictén, por lo
cual debe ser dectlaradn tmprocedente el
presente recurso de agravios..

De conformidad 'con e! dictamen emi-
tido por el Consejo de Estado. el Consejo

de Ministros ha resuetto declarar lmpro-

cedente el presente recurso de agravios.»
Lo que se publica en ei BOLETIN OFI-

CIAL DEL ESTADO para conocimiento

de V. E. vy notificacién al interesado, de
conformidad con lo dispuesto en el ni-
mero primero ce 18 Orden de esta Pre-
sidencin -del Gobierno de 12 de abril de
1945. :

Dios guarde & V. E. muchos afios.
- Madrid, 10 de febrero de 19534.

CARRERO

Excmo. Sr. Ministro del Eléreito.

ORDEN de 10 de febrero de 1354 por Il
. que se veguelve el recurso de agravios
promovido por dora Oliva Gallego Lo~
pez contra acuerdo del Consejo Supre-
mo de Justicia Militar de 27 de mayo
de 1952 relativo a pension.

Excino. Sr.: El Consejo de Ministros,
con feche 12 de junio ultimo, -tomo el
acuerdo que dice asi:

«En ‘el 1ecurso de agravios interpuesto
por donia Oliva Gallego Lépez contra
acuerdo del Consejo Supremo de Justlela
Militar de 27 de mayo de 1952, relativo
a nensién: y

- Resultardo aque don Mantuel Benlumea -

Sanjufn. Suboficlal de Carabineros. re-
tirado, fallecid el 2 de Jjullo de 1944 v
que su viuda. dona Oliva Gallego Lopez.
solicitd el 22 de febrern de 1952 la meio=a
de 'a pension .de viudedad que pudiera
corresponcerle al .amparo de lo dispues~
to en la Leyv de 19 de diclembre de 1951,
en '8 que se consideraba comprendiaa
por haber prestado  su fallecido esposo

servicior de actividad durante la Cambpa-

na cuando estaba en situaciéon de reti-
rado; N

Resultando que la Saia de Gobierno del
Consejo Supremo de Justicia Milliar acor-
dé el 27 de mavo de 1952 denegar la ex-
presada peticion. por. entender que 'a
interesada erarecta de la representacidn

{ iegal de su difunto esposo. fallecido con
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| " «En'el recurso de agravios promovido

anterioridad a !a publicacién del Decreig
de 11 de jullo de 1449,

Resultando que contra dicho acuerdo
Interpuso la sefiora Gallego, el 2 de juilo
de 1952, recurso de reposicién, v median-
1e escrito registrado de entrada el 2% e
noviembre de 1952 en 'la Presidencia s}
Goblerno formulé recurso de agravios,
Insistiendo en su' primitiva pretension ¢
alegando gque la razén de no haher pre-
sentado con anterioridad el ultimo de 'og
recursos citados era la de haber estado
gravemente enferma, Ssegin certificadn
médico oficial que adjunta:

Resultando que en el expediente <o
acredita que los Gitimos servicios pres-
tados por don Manuel Benfumea San-
Juan. fallecido esposo de la recurrente,
durante la Campafia de Liberacién la fue-
ron desde el 21 de marzo de 1938 hasta
el .1 de abril de 1939. en la Delegacién
Militar de Teléfonos de MAlaga:

Visto el .articulo cuarto de la Ley de
18 de marzo de 1944;

Considerando que antes de entrar a
conocer en cuanto -al -fondo del recu:r.ou
procede examinar si concurren 108 pre-
s%ptéestos necesarlos para Ssu -admisin:-
lidad: -

Considerando que. con arreglo & lo dis-
puesto en el articulo cuarto de la Ley ae
18 de marzo de 1944, segun se ha decla-
rado reiteradamente por esta Jurisdlecion,
el recurso de agravios ha de presentarse
dentro del plazo masimo de sesentf dias
nablles siguientes al de presentacion el
cde reposicion;

Considerado que en el presente caso rs
evidente la interposicion extempordanea de!l
recurso de agravios, sin que pueda ser ‘-
nida en cuenta la alegaclion formulada
por la recurrente de ‘haberse visto im-
pedida de interponerlo con anterloridac,
por causa de enfermedad. va que los pla-
708 establecidos en e) articulo cuarto ce
le Ley c¢e 18 de marzo de 1944 son de
rigucosa caducldad: .

Considerando que. & mayor abundea-
miento, v en cuanto al fondo, tampoco
tendria derecho la recurrente & lo que
pretende, puesto que el causante tan soio
prestd servicios duruante ia Campana de
Liberacién en destino impropio de su em-
pleo v Cuergo, va que se trataba de nn
Oficial de Carabineros y prestd servicios
como Censor de Teléfonos, vy por otrs
parte, de muyv escasa duracién. por o
que no acreditaria derecho a ser inclui-
do en el campo de apiiracién del Decreto
de 11 de jullo de 1949, nl, consigulente-
mente, la acredita su viuda. a pension
extraordinaria de viudedad. de conformi-
dad con !n dispuesto e¢n la Ley de 13
de dicicimbre de 1951. de conformidad con
in incoprneatocign oue reiteradamente ha
venido dandn esta Jurlsdiceldn del ul-
cance oue deben tener los serviclos de
actividnd prestados durante la Campnfis.
a los efectos determinados en el Decretn
de 11 de fulio de 1949 v demas disposi-
ciones comnlementarias,

Ei Consejo de Ministros. de conformi-
dad con el dictamen emitido por el Coz-
sejo de Estado, ha resuelto declarar im-
procedente ei presente recurso de sgro-
vins.»

Lo que se publica en el BOLETIN OFf-
CIAlL. DEL ESTADO para conocimienre
de V. E. y notificacion a la interesads,
de conformidad con lo dispuesto en «l
nimero primero de la Orden de estf
Presidencin del Goblerno de 12 de abril
de 1945 :

Dios guarde a V. E. muchos AnoS.
Madrid, 10 de febrero de 1854.

C..RRERO

Excmo. Sr. Ministro del Ejéreito,
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ORDEN dé 10 de jeirero de 1534 por (@

que se resuelve el recursv de dgravios
oromovido por dorn Diegu Lopez Bue-
no., Comandante de iInjanterie, sobre

conversion de qutnquenios en trienios.

Exemo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con lecha 12 'de junio de 1Y33, tumo- e¢i
acuerdo que dive usi:

«En el recurso de agravios lnterpuesto
por don Diego Lopez Bueno, Comandan-
:e de Intanteria, retirado, sobre conver-
s,oll de quinguenios en trienlos; ¥

Resultandv que don Diego Lopez Bue-
ro. Comandante de Infanteria, paso a la
siuacion de retirado por Orden de 19
de octubre de 1949, siendo clasificfido.
por acuerdo del Consejo Supremo -cde Jus-
ticia Miltar., de 9 de diclembre de 1949,
coll una pensiéon de retiro de 1.605 pesetas
mensugles, equivalentes al 80 por 100 del
sucldo regulador, integrado por el sueldo
en sentido estricto y sels quinquenios,;

Resultando que con tfecha 27 de nc-
viembre de 1952 ¢l interesacdo elevdé una
msiancia al Ministro Subsecretario de la
Presidencia del Goblerno, en solicitud de
que. previos los trimites oportunos, le
reeran transformados los guinquenlios que
renia reconocldos a efectos de reguladsr
de su haber pasivo. en trienics, por anae
logia con lo dispuesto, a partir del ano
1951, para el personal en actlvo; *

Visto el articulo cuarto de la Ley de
13 de marzo de 1944.

Considerando que uates de ertrar a
conocer en cuanto al fondo I3 cuestion
pianteada en el presente recurso de agra-
vine debe esaminarse s! concurren los
prespliestos necesarios para su admisi-
pilidad:

Considerando que es presupuesto nb-
jetlvo del recurso de agravios la exis-
tencip de una resolncion de 1a Adminis-
traclén Central dictada en materla de
nersonal. hipdtesis que no se prodice e
¢l nresente CAsO. va que 1o primera <o-
Heitnd fermulada por el interesado se ha
dirigido precisamente ante el Ministro
Subsecretaric de la Presidencia del Go-
bierno.

Consigerando. en conelusion, que e€i
nresente recurso ce agravios dene de-
clararse improcedenie por falta de objeto.

De conformidad con el dictamen eml-
{ida por el Conselo ce Estado. ¢l Con-
sejo de Ministres ha resuelto declarar
improcedente el presenie recurso ae agra-
LIORL) .

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
C{AT, DEL ESTADO para vonocimiento
de V. E. ¥ notificacién &l Interesado,

d» conformidad con io disouestn en ei

mimero primero de la Orden de esth
Presidoncia del Goblerno de 12 de abri
ce 1945, '
Dios guarde a V F. muchos afies.
Madreid, 10 cde febrero de 1854.

CARRERO

Txemo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 10 de fcorero de 1954 pG7 ic
que se resuelve el recurso de anrarios
interpuesto por. don Antonio Benitez
Durén. Suboficial de Infanteria. contra
acuerda del Consejo Supremo de Justi-
cia Mlitar relativo a su haber pGsiuo.

Svemo. Sr: El Conselo de Ministros.
>on fecha 28 de cetubre ultimo. tomo el
Gdenerdn que dice asi:

“Fn e} recurso de agravios promovido
nor don Antonin Benitez Durin, Sobofi-
ctal de tnfanteria, contra acuerdo del
Crnsejo Supremo de Justicia Militar rela-
lives o+ <y haber pasivo: §

“eauitando aue don Antonio Benitez
Do, Suboficial de Infanterie. fue re-

I
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tirado por Orden de 17 de octubre ‘e
1920; que reuniny en dicha fechn veinte
anos tres meses y tres dias de servicios
abonables; que el Consejo Supreio e
Justicla Militar” por acuerdo de 26 e
septiembre de 1952, resolvié denegar su
solicitud de que se le aplicasen los pe-
neficlos del Decreto de 11 de julio de
1949, «por no haber quedade comprobado
suficlentemente en el expeclente que el
solicitante prestara serviclo activo en la
Gtuerra de Liberacion»;

Resultando que el interesado interpuso
recursos de reposiciéon y- agravios, ale-
gando «que el certificado que se unfa «
(n propuesta iba acreditado por el Jefe
gue lo autorizaba para ser uno de los
que formabha parte clel serviclo cde eanio-
naje que desempenaba en la zona del Prc-
tectorado y zona roja de Tanger. desde
el 18 de jullo de 1936 hasta el 15 de fe-
brero de 1540, que fué suprimldo dicho
servicion. ¥ que si hien el certificado que
se unfa no especificabg 18 naturgleza
de &stoS por Ser Secyetos.

Resultando que fué denegada la re-
posiclon porq.: no se aporta nuevo cer-
tificado ni se citan disposiciones que ::
hublieran sido tenidas en cuenta por la
Sala de Goblerno al dictar su acuerdo;

Vistos el Decreto de 30 de enero de
1953, 1o Ley de 18 de marzo do 1944 y
demus disposiclones aplicables; .

Considerando que !a cuestion planteada
en el preseinte recurso cle agravios con-
giste en determinar s los servicios pres-
tados por e! recurrente curante 1a Came-
papa de IL.iheracion reunen los requisitos
esigidos peor el Decreto de 30 cde enero
de 1853 pura la concesion de los bene-
ficios de pension extraordinaria de retiro
establevi los ¢ ln Ley de 13 de dicleme-
hre de 1943, Decreto de 11 de julio de
1949 y Ley de 18 de diciembre de 1951;

Concider ando gue, segu: te deduce del
expedlente, a través de la certificacion
expedida por don Migue; Garcia Armen-
ta, . Tenlente Coronel de Intendencia del
Ejército del Aire, 2 cuyas Ordenes esture
el recurrente desde el 18 de julio de 1935
nasta el 15 de febrero de 1940, «este Sub-
oficial siempre demostro el mavor inte-
rés ¥ celo en favor de la Causa Neacional.
cumpliendo misiones de importaneia, in-
cluso algunas con exposicion de su vido.
En una de estas misiones, ccncretamente
el 17 cde noviembre, fud detenido en Tén-
ger por lcs Agentes del Ministerio rojo
y encarcelado e incomunicado cuarenta
v ocho dias en la Aicazaba de ie refe-
rida poblaciony:

Conslderando que. segiin €l apartado &)
del articulo unico cel Decrelo de 30 ce
enero de 1953. es el aplicavle al intere-
saio por residente en zona nacional, ia
circunstancia ce haner formado parte en
la Guerra de Liberacidén quedara defi-

nida: 10 Todos los que hubleran desem-

peiiado mando o serviclos de frente en
la Guerra de Liberacion durante mas de
tres meses...: 20 Los que havan desem-
nefiado destinos propios de su Arma o
Cueroo dwurante las tres cuartas partes
del tiemno de su permanencia en la zonsa
nerlonaln: ~ '

Considerando aque ninguna cde lak de¢s
elreunstancias exonuesras concurren en 2l
raso del interesado. va Que no puede en-
tenderse oue tengan ei caricter de fren-
te 0 propios de s emonlen log servieclos
nrestados nor el senor Benftez en 1a zona
del Protectorado v Taneger: nor lo que
es forzoso denecar sit pretension.

De conformidad con el dictamen emi- -

ticio por el Conseio de Estado. el Con-
sejo de Ministros ha resuelto decestimar
8! nresente reerso de aoraviosy

f.0 ane <e puhlien an el ROT,ETIN OPT-
(YAl TOT, QT ANA nar) rona~riminnta
de V F. v notificacién al interesado.
de conformidnd con lo dispuesto en «]

!
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name o primero de .ia Orden de esia
Presidenciin del Goblerno de 12 ce abiil
de 1945.
los guarde a V. E. muchcs afics. -
Madrid, 10 Ze Jebrero de 1954.

CARRERO

xemo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN da2 10 de f2brero de 1954 por la
Que s¢ resuelre el recurso de agravios
nromovide por don Felipe Diaz T'ascon,
Sargento de la Guardia Civil, retirado,
conlra acuerdo del Consejo Supremo de
Justicia Militar que le deneyo los be-
:zgc{gcz'os del Decrelo de 11 de julio de
LJ2Y :

Exzemo, Sr.: El Cornsejo de Minlstros,
conx fecha 5 de jullo ultimo, tomo el
acuerdo que dice Qs |

¢En el recurso de agravios {nterpueslo
pcr don Pelipe Diaz Tascon, Sargento
de la Guardia Civi!, retirado, contra
acuerdo de: Consejo Supremo de Justicia
Militar de 4 de octubre de 1850, que le
denegé los beneficios del Decreto de 11
de {ulio de 1949; ¥ -

Resultando que por acuerdo ce la Sals
de Gobierno de' Conselo Supremo de Jue-
ticla Militar ce 4 de cctubre de 1950 se
fueron denerados a! recurrenie lc3 oe-
neficius ¢e nension extracrédinaria gque el
Decrelo Ge i1 de julio de 1843 concerde
a lus retiradcs Que prestaron servicio
activo durante la Guerra ce Liberacion,
paraiie. sl bien es clerta que clesde ol
:3 de uoviembre de 1637 hasta el 28 de
cdiciembre del mismo ano estuvo incor-
porado e ia zona uacional. estos seri-
rins earecian de entidad snficiente nars
entenderse gue Dabia tcmado parte-en ia
Campana de Liveracidn. maxime tentensio
en cuenta ote durante mdis de un anod
nania servido a los rojos;

Restuitando que contra este acuerdo 12
terpuso ¢! interesado, dentro ae NIAZO.
recurso de reposicion. que 1ué desestima-
da expresamente el 19 de diclembre da
1950, st que llezara a formuiar ¢ Suis
stpuiente de agravios: en 29 de octubra
(e 1932 soileltd de nneva lns heneficlos
del Decrero de 11 de juiio de 1549, siéne.
dole devueita l8 instancia per ser mera
reproduceidn de oira antericr ya dene-
gada:

Reanltando cue #n 26 de noviembre e
1952 formulod recurso de agravios. alegans
do qe Sblo prestd servicios de su clase
en zona zola cdesde el 13 de julio Ge 1998
nasta el 77 de noviembre del mismo afin.
en aue fue intermado en un ecamMPo G2
concentracion. de donde logrd escapar rl
fn 31 cde agosto de 1937. pasando A ]
7zona nacional. donde presto los servicina
nronioz Go s emnlen en el puesto ae
Torclesitlas (Vallrdalid) desdz ol 13 e
noviembros de 1937 hasta ¢! 26 de di.
clemnre signiente. en que nasd & 1R st
tuacion de retirado nor haber cumnii-o
la edad reglamentaria. v aun  despufs
continud prestando servicios a la Patria
como Jefe de 1a Guardia munlicipal del
Avuntamiento cde Portugsalete:

Visto el articn'a cuarto de la Ley ce 18
de marzo de 944

Considerando que. a tenor ce 1o dis
niesto en el articuio cuarto ce ia Lev de
18 de mar?o ce 1944, el rerurso de agro.
vios presupens la existencia de und U,
sohicion de la Administracion Central en
materia ce nDersonal cuva revocacion <o
nretende. debiendo formularse en el dlia-

70 {mororrozahle de treinta ding endbta.

Gos decde 1a notificacion Ae 1a rpenlneing
exorrsn. del recnrsn previo de renacirinn
0 desde aqile Aste se entienda riagnqti.
mado. en virtud del orincinio del stien.
clo administrativo. vor i mern transcurs
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50 de treinta dfas sih que la Administra.
cion resuelva; -

Considerando que en el presente caso,
si la resolucion impugnada es el acueruo
del Consejo Supremo de Justicia Militar
de 4 de octubre de 1950, que le denego
los beneficios del Decreto de 11 de julio
de 1949, el recurso de agravios forinulado
con fecha 29 de noviembre de 1952 estu
evidentemente fuera de plazo, y sl se
entiende que va dirigido contra el acuerao
-que le devolvio la Instancia de 29 de oc-
. tubre de 1952, por reproducir una pett-
cion ya denegada, sobre que este acuerdo
. seria mern reproduccién de otro .ante-
rior consentido, y, por lo tanto, firme,
faltaria el recurso previo de reposicion:

Considerando, a mayor abundamiento.
Qe aun cuando fuera procedente el re-
curso, habria que desestimarlo, porque, se-
gun el apartado B) del articuio Unico
del Decreto de 30 de enero de 1953, pars
que los residentes en zona roja que lue-
80 8e presentaron en la zona nacional
tengan cderecho a l1os beneficlos de pen-
slones extraordinarias, «deberin reunir
los mismos requisitos consignacdos en -+
apartado A) y. adema4s, los de haber pres-
tade tres meses de servieclo., como min'
mo. proplo de su Arma o Cuerpo, ¥ nho
haberlo prestado en las fllas marxistas.
exXcepto en el caso de que. a1l aceptar
1a prestaciéon de aguellos servicios. se hu-
blera hecho como medio para pasarse
al Eléreito Naclonal», v el recurrente 10
re'ine niheuno de estos requisitos,

El Consejo de Ministros. de cqonform!.
dad ron ol dictamen emitido por el Con-
geio de Estado. ha resueito declarar im-
olmnedente 3l presente recurso de agra-
vios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OFI.
rTAT, DEL ESTADO para conoclimiento
de V. B, v notiflcacion 81 Interedado.
Ae ronformidad con lo dispuesto en )
nimara primero de la Orden de esta
Duanidannin del Goblerno de 12 de abril
fle 1945

Dlos euarde a V. E. muchos afios.

Madrid. 10 de febrero de 1854.

CARRERO
Excmo. Sr. Ministro del Ejéreito.

ORDEN de 10 de febrero de 1954 por la
que <e resuelve el recurso de dgravios
promnvido por don "Francisco Garcla
Sedano Tenicnte de Artilleria. retirado.
rontru acuerdo del Consefo Supremo
de Tusticia Militar relativo a su haber
nasivu

S-emo Sr.: ¢ Consejo de Minalstros,
tur: ' cha 29 de mayo ultimo, tomé el
sonerio que dice asi!

«En el recurso de ugravios promovido
e ol Franetsee jarcia Sedano  Te-
nloute de Artllleria. retirado. contra
goterda del “‘onsefo Supremo d- Justicia
Aliitar relatlvo # su haber pasive: ¥y

Remnlitando que don Francisco Garcia
Sedano. retirado. segiin Orden de 21 de
jnlte de 1931, reunio en dicha fecha vein-
tLitrés anos cinco wmeses v dieciuueve dias
de serviclos abonables. v {ué clasificado
cat Y25 pevetas mensun! < de haber pa-
sivo que sollcito y obtuvo de. Jonsejo
Suniemo de Justicla Mitltar po. acuerdo
oot G ode junio 1950, como mejora
de)l enna'amlento citado 862.L0 pesetas

(90 oar 10" del sueldo de Capitéin vi-
gente en 1943 quinquenios. por apli-
cacion de Decreto de 11 de jullo de 194Y

v a disfrutar desde el dia 12 de julle de
1949. acumnuiandosele 100 pesetas por la
pension vitalie!d de ia Real ¢ Lifl'tar Ore
den de San Hermeneglldo;

Resulitando ode aj \intentra Interesa-
do los herefimos de 1n Ley de 19 de di
clamhre s 185 el expressdo Drkitinidimo

Boletin Oficial del Estado

por acuerdo de fecha 30 de jullo d. 1852,
resolvio anular el uitimo senalamiento cl-

‘tado, «por haberse adoptado como regu-

lados el sueldo del empleo superior que
no le correspond{an, fljandole nuevo ha-
ber pasivo en 750 pesetas (90 por 100 del
sueldo de Tenlente vigente 1 1943 ¥y
quinquenios), a disfrutar desde 1 de ene-
ro d: 1944, acumulindose a la expresada
cantidad 50 pesetas hasta fin de julio de
1945 v 100 pesetas desde 1 de agosto de
1945, por la pensidon vitalicla de la Real
¥y Militar Orden de San Hermenegiido,

Resultando que el interesado interpuso
recursos de repesiclén y agravios, alegan.
do sustancialmente 8 su favor la resniu-
cién del recurso de agravios interpu..to
por don Jenaro Arés Freire, aparecida
en el BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO
162 de 1952, siendo denegada la reposi-
cién «porque estas alegaciones ya han
sido tenidas en cuenta por la Sala de
Goblerno al dictar su acuerdon;

Vistas la Ley de 13 de diclembre de
1943, la Orden de 18 de mayo de 1944,
la Ley de 18 do marzo de 1844 y demas
disposiciones aplicables;

Cousiderando que la cuestion plantea-
da en el presente recurso de agravios
conuviste en determinar si el sueldo que
debe tomarse como basico para determi-
nar el reguiador que corresponde al recu-
rrente es el del empleo de Capitan. que
tenfa reconocido n efectos pasivos, o el
del empleo que ostenta, como sostiene
el Consejo Supremo de Justicia Militar,

Conslderando que el articulo segundo
de la Ley de 13 de diclembre de 1843
dispone que las pensiones concedidas al
amparo de sus preceptos se calcularan so-
bre el sueldo cel empleo: que la Orden
de 19 de mayo de 1944, dictada pqra eje-
cucidén de la citada Ley. afiade que dicho
sueldo sers el que figure detallado en
los Presupuestos del Estado para. el ejer-
cicio del aflo 1943, y que esta Jurisdiceion,
8] resoiver sobre otros casos andlogos al
presente ha sentado la doctrina de que
los haberes paslvos otorgados con arreglo
a la Ley de 13 de diclembre de 1943 se
concederin teniendo en cuenta el sueldo
del empleo alcanzado por el interesado
al pr .ar a la situaciéon de retirado, por
todo ‘lo cua' es forzoso concluir que el
sueldo que corresponde &l recurrente para
determinar su pensién extraordinaria de
retiro es el del empleo de Tenlente por
tener esta categoria, y no el de Capitan,
como pretende;

Considerando que la circuns..ncia de

“que el interesado tuviera fijado st ante-

rior sefialamiento a efectos pasivos, con:
forme al sueldo del empleo superior al
que ostenta, no es obsticulo ;- 4 llegar
a la conclusion expuesta. puesto que dicho
reconocimiento de sueldo regulador excep-
cional ha sido realizado de acuerdo con
-disposiciones extraordinarias sobre habe-
res pasivos que no pueden entrar a regu-
lar 2] mismo tlempo que la Ley. también
extraordinarin. de 13 de diciembre de
1943. un mismo sefialamiento de pension.
va cue cstos oreceptos especigles consti-
tuven u- sistema independiente de flja.
cion de pensiones y excluven ia aplicaclon
de tres normas del "mismp mo. excep-
clonales, |

El Consejo de Ministros, de conformi-
dad con el dictamen emitido por el Con-
sejo de Estado. ha resuelto desestimar el
presente recurso de .gravios.»

Lo que se publica en e BOLETIN OF1-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento

de V E v notificacion al interesado. de -

conformidad con- lo dispuesto en el nu-

. mero primero de la Orden dc esta Pre-
-~ sidencla del. Goblerno dc 12 de abri de
- 1945.

Dios cuarde a V. E mucha. afios.
Madrid., 10 de febreio de 1954

CARRERO

wxemo Sr Ministro el kierel’ -
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ORDEN de¢ 10 de febrero de 1354 por g
que se resucive el recurso de agravios in-
terpuesto por don Jos¢é "Alcaraz Lopez,
Brigada de la Guardia Ctvil, retirado,
contra acuerdo del Consejo Supremo de
Jiustic,ta Militar relativo a su haber pg.
sivo. :

Exemo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fesha 29 de mayo ultimo, -tomé el
acuerdo que dice asf:

-¢En el recursu de agravios promovido
por don José Alcaraz Loépez, Brigada de
la Guardia Clvi]l, retirado, contra acuer-
do del Consejo Supremo de Justicia M..
litar relativo a su haber pasivo, y
- Resultando que a don José¢ Alcaraz
Lopez, retirado forzoso. por cumnplir la
edad reglamentaria el dia 7 de junic de
1852, segliin Orden de 27 de junio de 19562,
reuniendo en dicha fecha treinta y tres
afios ocho meses y dleciocho dias de to-
tales serviclos abonables y acreditando
haber tecibido en activo la cantidad de
758, pesetas por su sueldo y 186,66 pe-
setas por dos trienios, acumulablcs. le
fueron asignadas por el Consejo Supremo
de Justicia Militar, por acuerdo fecha 23
de septlembre de 1952, #13,25 pesetas como
haber pasivo mensual, las 78 centésimas
del sueldo regulador, consistente en el
sueldo del empleo de Capitan (1.108,33 pe--
setas), ¥y la gratificacién de destino de
su .mpleo (83,60), por contar con mas
de treinta afios de servicios;

Resultando que el interesado interpuso
recurso de reposiciéon y agravios, alegando
le corresponden 1.053,76 pesetas, ségun
propueste que se le formulé por el 35
Tercio de la Quardia Civi]l, esto es, los
90 céntimos del anterior regulador, por
reunir treinita y tres afl.s once meses ¥
dieclocho dias. conforme con lo dispuesto
en las ‘Leyes de 6 de julio de 1934. 28 de
marzo de 1941 y 13 de Jjullo de 1960 y
Ley de Presupuestos vigentes;

Resultando que fu¢ denegada la repo-
sicién por los mismos fundamentos por
los que se adopté el acuerdo de la Sala
de 23 de septiembre de 1853; :

Vistos el articulo noveno de la Ley de
5 de julio de 1934, el articulo novzno del
vigente Estatuto -de Clases Pasivas del
ﬁﬁgdo y 1la Ley de 6 de noviembre de

Considerando que la cuestién planteada
en e} presente recurso de agravios se re-
duce 8 determinar si cuando & los Bri-
gadas, por contar con treinta afios de ser-
vicios abonables, se les concede el sueldo
reguiador de Capitan, conforme a lo dis-
puesto en la Ley de 5 de jullo de 1934.
gse les debe aplicar en el sefialamiento
de su haber de retiro la tarifa primera
del articulo noveno del Estatuto. tal como
aflima la Administracién. o la tarifa se-
gundas del mismo articulo, tal como pre-
tende el recurrente. ya que en el primer
supuesto es mas venta?osa para 6. 1a
pensién que se le ha serialado, mientras
que en el segundo, no; .

Considerando que cuando el articulo
noveno de 1a Zey de 3 de jullo de 19534,
al ¢- «los Subtenlentes y Brigadas con
treinta anos de serviclos. en el retiro for-
zo<o. '0 haran con el sueldo regulador
de Capitan. s! por su situacién, sueldo y
ruinouenins no les corresmondiera un re-
tiro superforn, no especifica cufl ha de
ser la tarifa aplicable a estos ¢asos. debe
entanderse que es la primera dal articulo
noveno del Estatuto de Clases Pasivas.
en primer luear. porque la razén- de ser
de las dos tarifas. con sus porcentajes dis.
‘intos, menotes para los’ Oficlals aque
rarn Ins Suhoficiales, no es una distine
clon de clase. sino de sueldos: en segiundo
término. poraue sdlo asf se explica el que
por su zsituacion. sueldo v quinacuenins {ed
pueda corresponder un retiro superic:
nec & tanto én el sunuesto de Qile <@
retiren con el <ueldo de Canltin. como
s! 10 haren ron el de rigada. . anli
racr A miema tatfg g gunad <D
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muy diffcll que se dlera en ningun caso
esa pusibilidad, y la prevision de la Ley
seria superfiua, y. filnalmente, porque de
no ser asi se llegaria a1 absurdo de que
los Brigadas con treinta afios de servi-
clos se retirarfan con n.ejores pensiones
que los Alféreces y Tenientes con los mis-
mos afios de servicio., a los8 que la Ley
de 6 de noviembre de 1942 concede tam-
bién el sueldo regulador de Capituan, pero
aplicindoles, desde luego, por ser Oficia-
les, la tarifa primera del articulo noveno
del Estatuto;

Considerando que, por todo lo expuesto,
debe entenderse que cuando los Brigadas
se retiren con el sueldo regulador de Ca-
pitdn, en virtud de lo dispuesto en el
artiaiilo noveno de la Ley de § e jullo
de 1934, se les debe aplicar, lo mismo que
a8 los Ofilclales, 1a tarifa primera del ar-

ticulo noveno del Estatuto de Clases Pa-

sivas, pues lo que el legislador ha querido
es que no se retiren en peore. condicio-
nes que los Capltancs, pero tampoco ine-
ores, <
j De conformidad con el dictamen emi-
tido por el Consejo de Estado, el Consejo
de Ministros ha resuelto desestimar el
presente recurso de agravios.n

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. y notificacién al interesado, de
conformidad con lo dispuesto en el nu-
mero primero de la Orden de. esta Pre-
al&esncn del Goblerno de 12 de abril de
1045,

Dios guarde o V. E. muchos ailos.

Madrid, 10 de febrero de 1954.

| CARRERO
Excmo. 8r. Mlnistro del Ejército.

ORDEN de 10 de febrero de 1954 por la
que se resuelve el recurso de agravios
nterpuesto por don Miguel Vazquez
Trevinio, Brigada de Infanteria, retirg-
do, contra acuerdo del Consejo Supre-

mo de Justicia Militar relativo a su ha—

ber pasfvo.

Excemo, Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 5 de junio ultimo, tomd el
acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios promovido
por don Miguel Vazquez Treviiio, Brigada
de Infanteria, retirado, contra acuerdo
de] Consejo Supremo de Justicia Millitar,
relativo a su haber pasivo; ¥y

Resultando que "don Miguel Vazquez
Trevifio, Brigada de Infanteria, pasé a la
situncién de licenciado por voluntad pro-
pia en <. afio 1948; :

Resultando que promulgada la Ley d
19 cde diciembre de 1951 solicité el recu-
rreh*e la aplicacién de sus beneflclos,
que le fueron denegados en 23 de sep-
- tlembre de 1952, porque el Consejo Su-
premo de Justicia Mllitar entendié que
egata sélo aplicables & los retirados por
edad;

Resultando que contra el anterlor
acuerdo {interpuso el Interesado recurso
de reposicién. que fué denegado en 14 de
noviembre de 1952, por los proplos funda-
mentos de la resolucién {mpugnada.

Resultando que interpuso recurso de
agravios insistlendo en su pretensién;

Vistos la Ley de 19 de diciembre de
1951, Orden ministerial de 8 de enero de
égSS. Estatuto de Clases Pasivas, articulo

Conslderando que es requisito impres-
cindible. con arreglo a la Ley de 19 de
diclembre de 1951, articulo tercero. el
estar en situacién de retirado para ob-
tener los benefleios derivados de la alu-
dida norma, y que el interesado no acre-
ditn o] haber pasado a la situacién do
retiro:

Considerando por ello que debe ser des-
estimado el presente recurso de agravios,

_prese
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pero que, sin embargo, esta desestimacion
no prejuzga el posibla derecho del recu-
rrente a la aplicaclén de los openeficlos
que pretende una vez que solicite y se
le declare en sjtuacién de retirado, a que
tie: pleno derecho a obtener., con arre-
glo a lo dispuesto en el articulo 565 del Es-
tatuto de Clases Pasivas. cualesquiera que
sean sus anos de serviclos,

De conformidad con el dictamen emi-
tido por el Consejo de Estado, el Consejo
de Ministros ha resuelto desestimar el
> recurso de agravios.»

I que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. ¥y notificacién al interesado. de
conformidad con lo dispuesto en el nuye.
mero primero de la Orden de esta Pre-
%%esnca del Goblerno de 12 de abril de

Dios guarde 2 V. E. nmwuchos afios.

Madrid, 10 de febrero de 1964.

CARRERO
Excemo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 10 de febrero de 195¢ por la
que se resuelve el recurso de agravios
promovido por dofia Cundelas Villamor
Gutiérrez contra acuerdo del Consejo
Supremo de Justicia Militar reiativo a
su pension de vdudedad,

Excmo Sr.: El Consejo de Ministros.

con fecha 12 de junio ultimo, tomoé el -

acuerdo que dice asf: .

#%n el recursc de agravios promovido
por dofin Candelas Villamor Gutlérrez
contra acuerdo del Consejo Supremo de
Justicla Militar de 19 de septiembre de
1952, relativo a s\t pensién de viudedad; v,

Resultando que el Guardia de la ‘Po-
lician Armada don Eustaquio Magdaleno
Hierro fallecid el 26 de junio de 1948, y
que su viuda. dofia Candelas Villamor
Gutlérrez, fué clasificada con una pensién
de viudedad, en aplicacién del vigente
Estatuto de Clases Pasivas, de 1.500 pe-
setas anuales. limite minimo determinado
en el articulo 38 del Estatuto. va que
la pensidon eauivalente el 15 por 100 del
sueldo regulador serfa de menor cuantia
que la indicada;

Resultando que al publicarse 12 Lev de
19 de diciembre de 1951 la sefiora Villa-
mor solicité del Consejo Supremo de Jus-
tirin Miitar rve 1a fuarg coneedida una
pensién vitalicla del 25 por 100 del suel-
do regulador. nor ~onsiderarse compren-
dida en el artfeuln tercero de aquella
Tey, va aue su fallecido esposo hablia
nrestadn en-virigs durante la Campafia
de Liheracion:

Reaititando aue la Sala de QGoblerno
del Cansein Sunremo de Justicia Militar
arardd o] 10 ‘de aentiomhra de 1052 de-
neear 1n evnresada neticidn. nor enten-
Arv Al No ectaha Aamprandidn el eAN-
gsante, v. pnr tanto. la peticionaria,
en 1a Lev de 19 de diclembre de 1851.
ae no ineclifa en su 4mbito de aplica-
rAn a las Clases de Tropa de primera
ratecorin;

Recultando aue cont:a dicho acuerde
intavnnen 1a '‘ntaracarin, dentra de nlazn
rarriren de renosiridn. v al considerarlo
Aacactimnadn en anlinantAn del cilenclo ad.
minlctrativn remirri4 an tiamna v forma
pn arrating incictianAn en amhnr reme.

| sos en suf primitiva pretensién y ale-
u

gando on ndamento de la misma que
sl bien erga clortn oue 12 T.ev de 19 de
diclembre de 1951 y el pdrrafo segundo
del arcticulo cuarto de la Ley de 13 de
dirlembre de 1943. no citaban expresa-
mente a las Clases de Trooa con derechn
a los beneficios de pensiones extraor
Alnariae actahlantdas en tal dlsnnsicion le
gal. no era menos clerto que. a su iulclo
Arkfon cpr Interpretadas foles NOTrMas en
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el sentido mas favorable, porque puieciu
]bsurdo que hubleran quedaco precisa
tr'ggpte exciuidas las clases mAas modes

Vistas las disposiciones citedas y de
oits de pertinente aplicacion;

Considerando que 1a unhic. cuestion
planweadyd en el presente recurso de agtra-
vios se reduce a determinar s las famu.
llas del personal militar que no hublera
alcazado sino la graduacion de Ciusus e
Tropa tienen derecho o no al reconoci
miento de las pensiones extraordinirias
establecidas en el parrafo ultimo del ar
ticulo tercero de la Lev de 1Y de 1o
bre de 1951, en relacién con 'a Ley de
13 de diciembre de 1943:

Considerando que, como reconoce ta
propia recurrente, en cl esiado actual e
la legislacion, ¥ en tanto en cuanto no
sea modificada, ampliando su campo per-
sonal de aplicacton, la conclusion ha e
ser forzosamente negativa. ya que la enu
meracion de empleos que hace el parrafn
segundo del articulo cuarto de 1a T e '~
13 de dliciembre de 1943 v la Oren

de enero de 1953 termina con los Sun
oficiales, por lo que las Clases de Tromi

. 'gn"r‘;n-c-h

tain comprendidas en las mejoras de pen-
si6n otorgadas nor la normativa leeal ci-
que sz ha hecho mencidén. maxime te
hiendo en cuenta que es oprincinin nh'i
gado en materia de interpretacion de los
preceptos relativos a clages pasivas o)
de aue ha de utilizarse un criterin rex
trictivo:

Considerando en conclnsién oue o}
presente recurso de aeravios carece e
fundamento legal y debe, por ende. ser
desestimado. :

E]l Consejo de Ministros, de confarm)
dad ron el dictamen emitido nor el Con
sejo de Estado. ha resueltn deapgiimnp:
el presente recurso de agravios.»

Lo que $e publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO narg cannnimi-eo-.
de V. E. v notiflcacién a 1a interesada
de conformidad con lo dispuesto en
nimero nrimero de & Orden e ec!n
Precidancia del Gobierno de 17 de ah-'
de 1945. '

Dios guarde 2 V. E. muchne afios

Madrid, 11 de febrero de 1954

CARREROD

Txemo. Sr. Ministro del Ejéreito.

appmhaghbebugs

ORDEN de 10 de febrerc de 1954 por lc
Que se resuelve el recursu de agravios
romovido por don Jose M.« Angel Ga-
én Pulg, Bribada musicu. retirade comn-
tra acuerv del Consejuo Supremu de Jus-
ticla Militar relativo @ su haber pastio.

Excmo. Sr.: E] Consejo de Ministros
con fecha 23 de octubre ultuno, ha o
mado el acuerdo que dice asi.

¢En el recurso de agravios promovid:
por on José Maria Angel Galan Pulg
Brigada Musico, retiradc. contra acuerc
del Consejo Supremo de Justlcia Miliias
relativo a su haber pasivo, y

Resuitando que don Jose Mara Angel
Galan Puig. Brigada musico. pazo a i
situacion de retirado. por cumplir g edud
reglamentaria, el 22 de agosto de 1852
que reunia en dicha fecha treinta arios
diez meses y velntinueve dias de totaies
servicios; que por acuerdo del Consei
Supremo de Justicia Mtlitar se le seha:d
al interesado el haber pasivo mensual -le
148760 pesetas. 100 por 100 ce su re
gulador (por su stelde. ociin trienlos ach
mulables v la gratificacidon de destinoa &
su empleo). de conformidad con losa ar
ticulos octavo. noveno v décimoasegnundo
del Estatuto de Clases Pasivas del Hs
tado v Leves fe *° '- 1nlin de 1950 v 18
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de diclembre de 1950, a disfmtar desde
1 de septiembre cle 195¢;

Resultando que el interesado interpuso
Tecurso dce reposicioll v agravios Solicle
tando el haber pasivo de 1.633.75 pesetas
(90 por 100 del sueldo regulador de Cavi-
tan), por creerse comprendido en la Ley
de 15 de jullo de 1952;

Resultando que por acuerdc del referi-
do Consejo Suprenio ce 2 de diclembre
de 1952 se resolvio «estimar el recurso
v clasificar al interesado con el haber
pasivo mensual de 1.543.49 pesetasy», por
dplicacion de la citada Lev de 15 do
julio de 1932; v qgue, notificado al irite-
vesado, elevo nuevo escrito a la Presie
dencia del Gobiernio insistiends, en rsu
pretensién ¢e que le corresponde el &0
por 100 el sueldo regulador de Caritin,

mas {rienics v gratitficacion de destino

de Briguda:
Vistos o] articulo noveno de la Lev de
de juilo de 1932, el articulo noveno
(nl vigente Reciamento de Clases Paslvas
del Estado vy la Ley de 6 de noviembre
de 1642;

Colsiderando gque la cuestion’planteadda

e ¢l presente recurso de agravios se
recdiuce u determinar si cuando a los Bri-
sadas. per ocontar con  treinta  anos
de  servicios avouables, sc¢  les conce-
cede el sueldo regulador de Caplian. cou-
ornie a lo dispuesto en la Lev de 5 de
Juliu de 1924, se les decbe apllcar en el
sehuamiento de su haber de
warifa primera del articulo hoveno el
Lstatuio, tal cormo afimma ia Admmxstxa-
cion. o la tarifa segunda del mismo ar-
1ieulo. tal como pretende el recmrente
o (e el el primer supuesuo es maes vene-
vjosn para €1 1a pension que se le ha
sennlndo, mientras qgue en el segundo no:

Considerwnido que cuando el articulo
woveno de Ja Lev de 3 .de julio de 1934,
.1 depir «ios Subtenientes v Brigadas con

reinta anos de servicics, en el retiro
Torzoso. 1o harm eon el sueldo regnladsr

cie Capitan si por su situacidn, sueldo
~oquinguenios no les correspondlera n
rellro  superiwory, o especitica cuul ca
de ser !a tarian aplicavie en estos ca-
~ng, debe entenderse que es la priera
del articulo noveno del Estatuto de Cle-
ses Pasivas, on pirimer lugar, porque Ia
snzon cde ser de las dos tarifas, coun sus
porveentajes distintos, nenores pard 103
Oficinles que para los Suboficiales, 1o
e ouna distincion ce clases, sino de suel-
dos: el segundo lermino, porque €010
asl e explica el que por su ‘situacton,
selds voaquinquenios les pueda cortres-
ponder su retiro superior, pues st tan:o
e el supuesto de (ue se retiren ¢oun el
sueldo e Capiton como s1 lo hacen con
el ¢e Brigada, se aplicase una misma
tarifa, la segunda seria muy dificil que
se cdiera ex nin{gfm caso esa posiblliidad
vola prevision de la Ley serna quperflua;
v, firalmernte, porgue, de 1o ser asi, se
Hegaria al absurdo ce que los Bngadas
coly treinta anos de serviclos se retira

Tia con mejores pensiones que 1os .-‘*.11’::

retiro la -

de 1934,

serviclos, a los que la Ley de 6 de no-
viembre de 1942 concede el sueldo recu-
lador de Capltin, pero aplicinddoles. des-
de luego, por-ser Oflciales, la tarifa pri-
mera del articulo noveno del Estatuto,;

Considerando que, por todo lo expuesto,
debe ciitenderse que cuando los Brigadas
se retiran con el sueldo regulador de Ca-
pitan. en virtud de lo dispuesto en el
articulo noveno de la Lev de 5 de julio
se les debe aplicar, 1o mismo
gue a lcs Oficiales, la tarifa primera del
articulo noveno .del Estatuto de Ciases
Pasivas, pues io que el legislador ha que-
rido es que noO Se retiren en neores con-

{ciones qtie los Capxtanes pero Lampoco
en nmejores: °

Considerando por 1o expuesto que. acre
ditsmco el {nteresado miis de treinta ¥
cuatro anos de serviclos, con abonoos. ¥
menns de veinticineo. con arreglo a lo dis-
puesto en i1a tarifa primera del artienlo
novenon del Estatuto de Clases Paslvas
para Oficiales. le corresponde el 84 nor
100 del sueldo del empleo de Capitan,
mas trienios v gratificacldn e destino
cle Brigacda. v no el 90 pnar 100, comn pre-
tende. por 16 aue denhe cenegarse su pre-
tension v confirmar el acuerdo oue le
fijé la pensidn en 1.542.48 pesetas,

De conforimidad con el dictamen eml-
tido por el Consejo de Estado. el Con-
selo cde Ministros ha resuelto desestimar
el presente reciirso de &Eravios.»

Lo gue se miblica en el BOLETIN OFT-
CTAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. v notificacion al -Interesadn,
de conformidad con lo dispuesto en el
mimere primera de 1a Orden de esta
Presisienc:a del Gobierno de 12 de abnl
dge 1945

Dins ruarde o V. B raichos ALOS.

Madrid, 10 de febrero de 195+.

CARRERO
Excnio. Sv. Ministro del Ejercito.

ORDEN (e [3 de febrero de 1934 vor .la
que se resuelve el reeurso de aqravios
promovido nor don Toribio Llorente
Martin contra acuerdo del Consejo Su-
nremo de Justicia Militar relativo @ su
haber pasivo.

Exemo Sr.: El Consejo de \linistros.
con fecha 11 de agosto de 1853, tomo el
acuterdo que dice ast:

«En el recurso de agravios {nterpuesto
por el Sargento de la Guardia Civil don
Toribio Llorerte Martin contra acuerdo
cdel Consejo Supremo de Justicia Militar
relntivo a su haber pasivo:

Resultando aue por acuerdo de la Sala
de Gohierno cle Consejo Supremo de Jus-
ticia Militur de 23 de septiembre cde 1933
e fué sefnalado al recurrente. retirado
por cumpiir la edad reglamentaria el 25
cle sentiembre de 1952. después de haber
tomacdo parte en la Campaine de Libera-

1 reces v Tenlentes con los mismos afios rie . cién la p

e e e iy

6 nhiente (375 pes-~tas).

neion e retiro de 757.50 pese.
tas., que soh las Y0 centésimas del sueldo
de su empleo, mas ocho trienlos de tros
pa, de conformidad cpn la Ley de 13 de
diciembre de 1943, por contar con trein.
ta v un atius cuatro meses y dos diss
de servicios;

Resultando que contra este acuerdo :'n-
terpuso el interesaco, dentro de plazo, re-
.curso de reposicion, v, entendiéndolo des.
estimado por el sllenmo administrative,
recurrid en tiempo y forma en agravios,
alegatido que, commo comprendido en o
Ley de 15 cde julio de 1952, tiene dereclio
a regular su pension de retiro por ol
sueldo de Tenlente. mas -Jos tiienlos que
venia distrutando en activo.

" Resultando que el Flscal Militar infor
mo. a nropasito del recurso de reposicion:,
que. en efecto, el recurrente, como cotn-
prendido en la Ley de 15 de jullo de
1852, tiene derecho a regular. su pension
de retiro por el sueldp de Tenlente. méas
los trienios; pero como entonces habria
que aplicar la tarifa primero del articuio
noveno del Estatuto, le corresponcleria un
haber pasivo mensua! de 703,50 pesetas,
inrerior al que tiene senalado:

Vistos 1a Ley de 15 de jullo de 1932
v articulo noveno del Estatuto de Cilases
Pasivas;

Considerndo que la cuestion planteada
en .' presente recurso d- agravios cone-
siste en determinar s! la pensién que le
corresponderia al recurrente. por aplica.
cion de la Ley de 15 de julio c¢: 1952,
es inferior o superior a’la que tiens se-
na:ada:

Considerando que, qegun el articulo seo-
gundo de la Ley de 15 de jullo da 1952,
los Sargentos v asimilados que al '\lca‘.-
zar la edad de retiro forzoso cuenten co
treinta anos de serviclos, tlenen derechn
al sueldo regulador del empleo de Te-
mas los tiienios que
venian disfrutando (gue en este caso a3
cleinden a 200 gpesetas); pero como en-
tonces hay que aplicar 1a tarifa primera
del articulo noveno del Estatutoc de Cia-
ses Pasivas. por tratarse de un sueldo de
Oficlal. le corresponderia, por contar coi
treinta vy un anos de servicios. sin llegar a
treinta v dos. la pension de 66 por 100
de 1.075 pesetas, que equivaie a 709.50 pe-
setas mensuales. pension inferior a la que
tiene senalada, por io cual el recurrente
carece de interés en que se le aplique 1.
Lev ce 15 de julio de 1952,

De conformidad con el dictamen em!.
tido por el Consejo de Estado, ¢l Consejo
de DLIinistros ha resuelto desestimar ¢l
rresente recurso de agravios.»

- L.o que se publica en el BOLETIN OF1-
CIAL DEL ESTADO para conocimliento
de V. E. v notificaciéon al Interesado, ce
conformidacd con lo dispuesto en el nitie
nerc primero de la Orden de esta Pre-
sicienncla del Goolerno de 12 de abril éo

1945.
Dins guarde a V. E. muchos afies,
13 de febrero de 1954,

Madrid,
CARRERO
Excnio. S:r. Ministzo del Ejercito,




