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(Actos cuya publicacién es una condicion para su aplicabilidad)

REGLAMENTO (CE) N° 1174/2005 DEL CONSEJO
de 18 de julio de 2005

por el que se establece un derecho antidumping definitivo y se percibe definitivamente el derecho
provisional establecido sobre las importaciones de transpaletas manuales y sus partes esenciales

originarias de la Reptiblica Popular China

EL CONSEJO DE LA UNION EUROPEA,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Reglamento (CE) n® 384/96 del Consejo, de 22 de diciembre de 1995, relativo a la defensa contra
las importaciones que sean objeto de dumping por parte de paises no miembros de la Comunidad Euro-
pea (1) (en lo sucesivo el «Reglamento de base»), y en particular su articulo 9,

Vista la propuesta presentada por la Comisién previa consulta al Comité consultivo,

Considerando lo siguiente:

A. MEDIDAS PROVISIONALES

Mediante el Reglamento (CE) n°® 128/2005 (%) (en lo sucesivo el «Reglamento provisional»), la Comi-
sién establecié un derecho antidumping provisional sobre las importaciones de transpaletas manuales
y sus partes esenciales, es decir, los chasis y el sistema hidrdulico que permite la elevaciéon mecdnica
de la carga, clasificadas en los cddigos NC ex 8427 90 00 y ex 8431 20 00, originarias de la Repu-
blica Popular China.

Se recuerda que la investigacién sobre el dumping y el perjuicio abarcé el periodo comprendido entre
el 1 de abril de 2003 y el 31 de marzo de 2004 (en lo sucesivo el «periodo de investigacién» o «PD).
El examen de las tendencias pertinentes para el andlisis del perjuicio abarca el perfodo que va del 1 de
enero de 2000 hasta el final del periodo de investigacién (en lo sucesivo el «periodo consideradoy).

B. PROCEDIMIENTO ULTERIOR

Tras el establecimiento de un derecho antidumping provisional sobre las importaciones de transpa-
letas manuales y sus partes esenciales originarias de la Republica Popular China, algunas partes
interesadas presentaron observaciones por escrito. También se concedié a las partes que lo solicitaron
la oportunidad de ser oidas.

La Comision siguié buscando y verificando toda la informaciéon que consideré necesaria para sus
conclusiones definitivas. Tras la imposicion de las medidas provisionales, se llevaron a cabo inspec-
ciones in situ en los locales de los importadores Jungheinrich AG en Alemania y TVH Handling
Equipment N.V. en Bélgica.

Se informé a todas las partes interesadas acerca de los hechos y consideraciones esenciales sobre cuya
base se tenia intenciéon de recomendar el establecimiento de derechos antidumping definitivos y la
percepcion definitiva de los importes garantizados mediante el derecho provisional. También se les
concedié un plazo para que pudieran presentar observaciones después de esta comunicacion.

(") DO L 56 de 6.3.1996, p. 1. Reglamento modificado en dltimo lugar por el Reglamento (CE) n® 461/2004 (DO L 77

de 13.3.2004, p. 12).

() DO L 25 de 28.1.2005, p. 16.
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Se tuvieron en cuenta los comentarios orales y escritos presentados por las partes y, cuando se
consideré apropiado, se modificaron en consecuencia las conclusiones provisionales.

C. PRODUCTO AFECTADO Y PRODUCTO SIMILAR
1. Producto afectado

El producto afectado consiste en transpaletas manuales, sin propulsién, de las que se utilizan para la
manipulacién de material normalmente colocado sobre paletas, y sus partes esenciales, es decir, los
chasis y el sistema hidrdulico que permite la elevacién mecdnica de la carga, originarias de la
Reptiblica Popular China (en lo sucesivo el «producto afectado»), clasificadas normalmente en los
codigos NC ex 8427 90 00 y ex 8431 20 00.

Algunas partes interesadas reiteraron sus comentarios, consignados en el considerando 11 del Re-
glamento provisional, respecto a la inclusién de los chasis y el sistema hidrdulico en el producto
afectado, aunque sin aportar informacién adicional o justificacién alguna. En los considerandos 12 a
14 del Reglamento provisional ya se dio respuesta a estos comentarios. Las partes interesadas no
plantearon cuestiones adicionales relativas a estas secciones del Reglamento provisional.

Asimismo, alegaron que: a) los chasis y el sistema hidraulico, por una parte, y las transpaletas
manuales, por otra, son productos distintos, y que al no haberse realizado una evaluacién del
dumping y el perjuicio para estas partes no se podia establecer, por lo tanto, un derecho anti-
dumping; b) la inclusiéon de partes sin seguir el procedimiento establecido en el articulo 13 del
Reglamento de base penalizarfa excesivamente a los montadores de transpaletas manuales de la
Comunidad; y ¢) los chasis y el sistema hidraulico también se importan a efectos de mantenimiento
y el establecimiento de un derecho sobre estas partes penalizarfa excesivamente a los actuales
usuarios.

Respecto a la alegacién de que los chasis y el sistema hidrdulico son productos distintos a las
transpaletas manuales y que no se habia realizado una evaluacion del perjuicio y el dumping para
estas partes, hay que observar que, por las razones expuestas en el considerando 10 del Reglamento
provisional, todos los tipos de transpaletas manuales y sus partes esenciales se consideran un dnico
producto, es decir, todos los tipos tienen las mismas caracteristicas fisicas y usos bésicos. No se han
presentado pruebas de peso contra estas conclusiones. Por lo que se refiere al argumento de que no
se habfa calculado el dumping y el perjuicio para los chasis y el sistema hidrdulico, se sefiala que estas
partes esenciales estdn incluidas en la definicion del «producto afectado», para el cual se habia
determinado adecuadamente el dumping y el perjuicio ocasionado a la industria de la Comunidad.
Respecto, en especial, a la evaluacién del dumping, se determiné que las cantidades importadas de
chasis y sistemas hidrdulicos durante el periodo de investigacién habian sido muy escasas para ser
representativas. En consecuencia, se consideré adecuado determinar el margen de dumping del
«producto afectado» sobre la base de las transpaletas manuales, sobre las cuales habia datos fiables
y representativos.

Por lo que se refiere a la alegacion de que la inclusion de partes esenciales solo se podia tramitar de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 del Reglamento de base a fin de evitar inconvenientes
afiadidos a los montadores de transpaletas manuales de la Comunidad, cabe sefialar que el articulo 13
es irrelevante para la definicién del «producto afectado». El articulo 13 del Reglamento de base hace
referencia a distintas practicas de elusion, entre las que figura la operaciéon de montaje de las partes
no incluidas en la definicion del «producto afectado», que en este caso es inexistente. Por ello, la
alegacién no puede ser aceptada.

Con respecto a la alegacion de que los chasis y el sistema hidrdulico también se importan a efectos de
mantenimiento y que el establecimiento de un derecho sobre los chasis y el sistema hidrdulico
penalizarfa excesivamente a los actuales usuarios, hay que observar que durante la investigacién
ningtn usuario observd que la aplicacién de medidas tendria tal efecto. Asimismo, se sefiala que
el volumen de los chasis y sistemas hidrdulicos importados de la Reptblica Popular China es
insignificante en comparacién con el volumen de transpaletas manuales importadas. Por lo tanto,
las consecuencias, en el caso de que existieran, sobre el mantenimiento de las transpaletas manuales
viejas, serfan insignificantes, por lo que esta alegacién no puede ser aceptada.

No habiéndose recibido ninguna otra observacion, se confirman las conclusiones sobre la definicién
del «producto afectado» expuestas en los considerandos 10 a 15 del Reglamento provisional.
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2. Producto similar

No habiéndose recibido otras observaciones, se confirman las conclusiones sobre el «producto simi-
lar» expuestas en los considerandos 16 a 18 del Reglamento provisional.

D. DUMPING
1. Trato de economia de mercado

A raiz de la imposicion de medidas provisionales, tres productores exportadores que habian coope-
rado alegaron que se les deberfa haber concedido trato de economia de mercado. Dos de ellos
volvieron a reiterar las alegaciones ya presentadas y a las que la Comision ya habia respondido en
los considerandos 19 a 34 del Reglamento provisional.

Se recuerda que para uno de los dos productores exportadores mencionados, que de hecho son dos
empresas vinculadas, la investigacion establecié que parte de los activos estaban anotados en la
contabilidad de una de las empresas a un valor significativamente mds alto que el precio de compra
realmente abonado, lo cual incumple la NIC 1 (presentacion razonable de los estados financieros) y la
NIC 16 (valoracion en el reconocimiento del inmovilizado material). También se constaté que la otra
empresa incumplia la NIC 21 (registro en el reconocimiento de transacciones en moneda extranjera) y
la NIC 32 (instrumentos financieros: presentacion e informacion a revelar). Ademds, los auditores de
las empresas no trataron estas cuestiones en la contabilidad financiera, lo cual respalda la conclusién
de que las auditorfas no se realizaron de conformidad con las NIC. No se aportaron nuevas pruebas
que pudieran alterar las conclusiones mencionadas y, en consecuencia, se confirma que este produc-
tor exportador no cumple los requisitos del segundo criterio recogido en el articulo 2, apartado 7,
letra c), del Reglamento de base.

Para otro productor exportador, la investigacion establecié que no se habia consignado adecuada-
mente en las cuentas de la empresa la amortizacién de un préstamo, lo cual tuvo consecuencias
importantes en los resultados financieros. Se incumplia asi la NIC 1 (presentacién razonable de los
estados financieros). Asimismo, la empresa cambié el método contable respecto a las deudas inco-
brables sin haber aplicado tal cambio retrospectivamente, lo que también tuvo consecuencias impor-
tantes sobre los resultados financieros. Se incumplia asi la NIC 8 (cambios en las politicas contables).
El auditor, que sefial6 la existencia de una incoherencia, incluso a tenor de las normas contables
chinas, relativa al cambio del método sobre deudas incobrables, no dio respuesta al problema de los
créditos. No se aportaron pruebas que pudieran alterar las conclusiones mencionadas y, en conse-
cuencia, se confirma que este productor exportador no cumple los requisitos del segundo criterio
contemplado en el articulo 2, apartado 7, letra c), del Reglamento de base.

Zhejiang Noblelift Equipment Joint Stock Co. Ltd, el tercer productor exportador que continud
solicitando trato de economia de mercado tras la imposicién de las medidas provisionales, present6
pruebas de que aunque la practica del registro del reconocimiento de transacciones en moneda
extranjera a veces no se ajustaba plenamente a la NIC 21, en su caso este hecho no habifa tenido
consecuencias importantes sobre los resultados financieros. No se determinaron otros problemas de
cumplimiento de las NIC en las cuentas de la empresa. Por lo tanto, se consideré apropiado en este
caso revisar las conclusiones relativas al cumplimiento del segundo criterio contemplado en el
articulo 2, apartado 7, letra ¢), del Reglamento de base por parte de este productor exportador y
concederle el trato de economia de mercado. Para todos los demds, se confirman las conclusiones
expuestas en los considerandos 19 a 34 del Reglamento provisional.

Hay que observar que tras la imposicion de las medidas provisionales, un productor exportador chino
que no cooperd y su importador vinculado en la Comunidad presentaron comentarios sobre las
conclusiones provisionales y solicitaron el trato de economia de mercado o bien, caso de no recibirlo,
el trato individual. Se informé a las empresas de que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
2, apartado 7, el articulo 5, apartado 10, el articulo 9, apartado 5 y el articulo 18, apartado 1, del
Reglamento de base, los productores exportadores que no cooperan (es decir, no se den a conocer,
presenten sus puntos de vista por escrito y presenten informaciéon dentro de los plazos) no pueden
solicitar el trato de economia de mercado ni el trato individual.

2. Trato individual

No habiéndose recibido otras observaciones, se confirman las conclusiones sobre el trato individual
expuestas en los considerandos 35 a 37 del Reglamento provisional.
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3. Valor normal

3.1. Determinacién del valor normal para los productores exportadores a los que no se ha concedido el trato de
economia de mercado

Se escogi6 provisionalmente Canadd como pais andlogo de economia de mercado con objeto de
establecer el valor normal para los productores exportadores a los que no se habia concedido el
estatuto de economia de mercado. A raiz de la imposiciéon de medidas provisionales, dos productores
exportadores y un importador reiteraron sus alegaciones contra esta eleccidon, consignadas en el
considerando 41 del Reglamento provisional. Sin embargo, no aportaron pruebas adicionales que
pudieran verificarse en apoyo de sus alegaciones.

Asimismo, alegaron que la eleccién de Canadd como un tercer pais de economia de mercado era
inoportuna porque los fabricantes canadienses de transpaletas manuales tienen costes mucho mds
altos que sus colegas chinos, principalmente en cuanto a costes laborales. A este respecto, un
productor exportador ha solicitado un ajuste adicional para tener en cuenta las diferencias del coste
de produccién entre sus propios costes en la Reptiblica Popular China y el coste de produccién en
Canadd, mientras que el otro productor exportador alegd que los elevadisimos ajustes ya realizados
indican que las transpaletas manuales no son comparables.

Se recuerda a este respecto que la investigacién establecié que Canadd cuenta con un mercado de
transpaletas manuales representativo y competitivo, las instalaciones y los métodos de los producto-
res canadienses y chinos son similares y, en general, las transpaletas manuales chinas y canadienses
son comparables de conformidad con los criterios establecidos a efectos de la presente investigacién
que aparecen consignados en los considerandos 40, 43 y 44 del Reglamento provisional. Ademds, la
investigacién establecié que en la produccion de transpaletas manuales no se utiliza gran cantidad de
mano de obra (los costes laborales en Canad4 no superan el 15 % de todos los costes de produccion)
y, por consiguiente, las diferencias en estos costes entre Canadd y la Reptiblica Popular China no
tendrfan consecuencias significativas sobre el coste de produccién total. Por lo tanto, no se puede
aceptar el argumento de que las diferencias de los costes, debidas principalmente a los costes de
mano de obra, hacen inoportuna la eleccién de Canadd como pais andlogo.

En lo que concierne a la alegacién de que los fabricantes canadienses producen transpaletas manuales
a un coste significativamente mds alto que sus colegas chinos y que se debe hacer un ajuste del valor
normal, basado en las diferencias de costes entre Canadd y sus propios costes en la Reptiblica Popular
China, cabe sefialar que no fue aceptada la informacién relativa a los costes de produccién del
productor exportador que presenté la alegacién, ya que no se concedié el trato de economia de
mercado. Este hecho mina significativamente la alegacion relativa a la comparacion de los costes. Por
lo tanto, se rechaza esta alegacion.

Respecto a la alegacion de que los elevados ajustes ya concedidos son una indicacién de que las
transpaletas manuales canadienses y chinas no son comparables, se sefiala que los tipos de productos
que iban a compararse fueron seleccionados sobre la base de criterios considerados razonables dentro
de la industria en cuestion. La comparacién de los tipos de productos se realiz tomando como base
determinadas caracteristicas técnicas utilizadas por todos los operadores del mercado, sin que se
hayan aportado pruebas de que este método de comparacién no fuera adecuado, tal y como se
expuso en el considerando 43 del Reglamento provisional. Esta alegacion, por consiguiente, no puede
aceptarse.

No habiéndose recibido otras alegaciones respecto a la determinacion del valor normal en el pais
andlogo, se confirman las conclusiones establecidas en los considerandos 38 a 48 del Reglamento
provisional.

3.2. Determinacién del valor normal para los productores exportadores a los que se ha concedido el trato de
economia de mercado

Al haberse concedido el trato de economia de mercado a un productor exportador (véase el consi-
derando 18), de conformidad con el articulo 2, apartados 1 a 6, del Reglamento de base, el valor
normal se establecié como se indica a continuacion.

3.2.1. Representatividad de las ventas interiores

De conformidad con el articulo 2, apartado 2, del Reglamento de base, la Comisién examiné en
primer lugar si las ventas de transpaletas manuales a clientes independientes en el mercado interior
eran representativas, es decir, si su volumen total era igual o superior al 5 % del volumen total de las
correspondientes exportaciones a la Comunidad de dicho producto. El productor exportador en
cuestion se encontraba en este caso.
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3.2.2. Representatividad especifica del tipo de producto

Se realiz6 una comprobacion para ver si los tipos de producto comparables a los tipos de productos
exportados podian considerarse como representativos. Para ello, en primer lugar se determinaron los
tipos comparables vendidos en el mercado interior. Segtin la investigacion, se considerd que los tipos
de transpaletas manuales vendidos en el mercado interior eran idénticos o directamente comparables
con los tipos vendidos para su exportacién a la Comunidad cuando la capacidad de elevacion, los
materiales de los chasis, el tamafio de las horquillas, el tipo de sistema hidrdulico y las ruedas eran los
mismos.

Las ventas interiores de un tipo de producto especifico se consideraron suficientemente representa-
tivas cuando el volumen total de las ventas interiores de ese tipo a clientes independientes durante el
periodo de investigacién representaba el 5% o mds del volumen total de las ventas del tipo de
producto comparable exportado a la Comunidad. Algunos tipos de producto exportados se encon-
traban en este caso.

3.2.3. Prueba sobre las ventas realizadas en el curso de operaciones
comerciales normales

Se examind, en primer lugar, si podia considerarse que las ventas interiores de cada productor
exportador se habian efectuado en el curso de operaciones normales, de conformidad con el articulo
2, apartado 4, del Reglamento de base.

Esto se hizo determinando, para cada tipo de producto exportado, el porcentaje de ventas internas a
clientes independientes realizadas sin pérdidas en el mercado interior durante el periodo de investi-
gacion:

a) Para los tipos de producto en los que més del 80 % del volumen de ventas en el mercado interior
no se realiz a precios inferiores a los costes unitarios y la media ponderada de los precios de
venta era igual o superior a la media ponderada de los costes de produccion, el valor normal, por
tipo de producto, se calculé como la media ponderada de todos los precios de venta pagados o
por pagar por clientes independientes en el mercado interior durante el periodo de investigaciéon
del tipo de producto en cuestién, con independencia de la rentabilidad de las ventas.

b) Para los tipos de producto en que al menos el 10 %, pero no mds del 80 %, de las ventas
realizadas en el mercado interior (en volumen) no se situaban por debajo de los costes unitarios,
el valor normal, por tipo de producto, se calculé como la media ponderada de los precios de las
ventas interiores que se realizaron a precios iguales o superiores a solamente los costes unitarios
del tipo en cuestion.

¢) Para los tipos de productos en los que menos de un 10 % del volumen de ventas en el mercado
interior se realizaba a un precio no inferior a los costes unitarios, se consideré que el tipo de
producto afectado no se vendia en el curso de operaciones comerciales normales y, en conse-
cuencia, hubo que calcular el valor normal.

3.2.4. Valor normal basado en el precio interior real

Cuando se cumplian los requisitos establecidos en los considerandos 30 y 31 y en el considerando
32, letras a) y b), del presente Reglamento, el valor normal para el tipo de producto correspondiente
se basé en los precios reales pagados o por pagar por clientes independientes en el mercado interior
del pais de exportacion durante el periodo de investigacion, de conformidad con el articulo 2,
apartado 1, del Reglamento de base.

3.2.5. Valor normal basado en el valor calculado

Para los tipos de producto que cumplian los requisitos del considerando 32, letra c), del presente
Reglamento, y para los que no se vendieron en cantidades representativas en el mercado interior,
como se ha mencionado en el considerando 30 del presente Reglamento, hubo que calcular el valor
normal.

El valor normal se determind, de conformidad con el articulo 2, apartado 6, del Reglamento de base,
sumando a los costes de fabricacion los gastos de venta, generales y administrativos y la media
ponderada del margen de beneficio del producto obtenido por el productor exportador en cuestién
por las ventas interiores del producto similar, en el curso de operaciones normales durante el periodo
de investigacion.
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4. Precio de exportacion

Tras la imposicion de medidas provisionales, no se presentaron comentarios sobre la determinacién
de los precios de exportacién para las ventas realizadas directamente a clientes independientes en la
Comunidad. Por lo tanto, se confirman las conclusiones que figuran en el considerando 49 del
Reglamento provisional respecto a la determinacién del precio de exportacion, de conformidad
con el articulo 2, apartado 8, del Reglamento de base.

Para dos productores exportadores se ha calculado provisionalmente el precio de exportacién para
sus ventas a importadores con los que se probé tenian un acuerdo de compensacién, de conformidad
con el articulo 2, apartado 9, del Reglamento de base, segiin se expuso en el considerando 49 del
Reglamento provisional.

Uno de los productores exportadores y su importador, para los cuales se habian calculado algunos
precios de exportacion, alegaron que la relacion entre ambos no justifica el cdlculo de los precios de
exportacién y que éstos se deberfan establecer sobre la base de los precios reales del productor
exportador al importador. Sin embargo, la investigacién demostr6é que estos precios de exportacién
estaban condicionados por la existencia de un acuerdo entre las partes con arreglo al cual algunos
costes de desarrollo del producto corrfan a cargo del importador. Por esta razdn, los precios medios
de exportacién para el importador eran significativamente mds elevados que para otros clientes
independientes en la Comunidad. Por lo tanto, no se aceptaron los precios del productor exportador
al importador como base para la determinacién de los precios de exportacion. Ademds, antes de
terminar el perfodo de investigacion, el productor y el importador se convirtieron en socios. Nor-
malmente, en estas circunstancias, los precios de exportacion se calculan sobre la base de los precios
de reventa a compradores independientes en la Comunidad. No obstante, en este caso la cantidad de
transacciones de reventa efectuadas en el periodo de investigacién era muy pequefia y el importador
no comunicé los precios de las transacciones a tiempo y no se podian verificar. Dadas las circuns-
tancias, estas ventas no se tomaron en consideracién en el cdlculo definitivo de los precios de
exportacion.

Este productor exportador habia efectuado ventas directas significativas a clientes independientes de la
Comunidad que han sido utilizadas para establecer el precio de exportacion, tal y como se expone en
el considerando 36 del presente Reglamento.

El otro productor exportador para el cual se habian calculado algunos precios de exportacion y el
importador en cuestién presentaron comentarios sobre las conclusiones provisionales y alegaron que
no existfa un arreglo o acuerdo entre ellos a efectos de una asociacién o de un acuerdo de com-
pensacién, de conformidad con el articulo 2, apartado 9, del Reglamento de base y el articulo 2,
apartado 3, del acuerdo antidumping de la OMC. Por lo cual el cédlculo de los precios de exportacién
utilizando como base los precios de reventa del importador a clientes independientes serfa incorrecto.

Esta alegacion no pudo aceptarse, porque la informacion facilitada por el exportador y el importador
no coincidia. Durante la inspeccién in situ en los locales del productor exportador, se informé a los
investigadores de que la razén por la cual los precios de exportacion entre las partes son mucho mds
elevados de lo normal se debe a la existencia de un arreglo o acuerdo entre el productor exportador y
el importador. Asimismo, todas las facturas de exportaciéon hacen referencia a este acuerdo. El
productor exportador negé la existencia de un acuerdo escrito, aunque explicé que el importador
en cuestién aceptaba el pago de precios elevados a fin de obtener y mantener la exclusividad de las
ventas de algunos productos del productor exportador en determinados mercados. El importador
negé también que existiera una relacion especial y durante la verificacion in situ explicé que los
precios pagados al productor exportador son mds elevados porque la calidad de los productos en
cuestién es mayor. Se considera que, dadas las circunstancias, los precios de exportacién no son
fiables y se deben ajustar, bien basdndose en la existencia de un tipo de acuerdo compensatorio, con
arreglo a lo dispuesto en el articulo 2, apartado 9, del Reglamento de base, o bien debido a las
diferencias en las caracteristicas fisicas que reflejen la supuesta superioridad de la calidad de los
productos, con arreglo a lo dispuesto en el articulo 2, apartado 10, letra a), del Reglamento de
base. Esta alegacion sobre la calidad no estaba respaldada por ninguna prueba y estaba en contra-
diccién con las conclusiones de la investigacién. Al no haberse recibido mds informacion, los precios
de exportacién se calcularon de conformidad con lo establecido en el considerando 49 del Regla-
mento provisional.



21.7.2005

Diario Oficial de la Unién Europea

L 1897

(42)

(43)

(44)

(46)

El mismo productor exportador y el importador alegaron también que los precios de exportacién
calculados no eran correctos, debido a que el margen de beneficio utilizado para el célculo era
significativamente mds elevado que los madrgenes de beneficio utilizados a tal fin en otros casos
con anterioridad y que, por consiguiente, no eran razonables. A este respecto, se sefiala que cada caso
se analiza de conformidad con sus propias caracteristicas y que las conclusiones de una investigacién
no son traspasables a otra. En el caso que nos ocupa, para el cdlculo se utiliz6 como margen de
beneficio la media ponderada del beneficio neto real sobre las ventas del «producto afectado» de-
clarado por once importadores no vinculados durante la investigacion. No se han presentado pruebas
que cuestionen estos datos. Por lo tanto, se rechaza esta alegacion.

No obstante, hay que sefialar que, a raiz de la verificacion en los locales del importador en cuestién,
se reviso el cdlculo de los precios de exportacién para tener en cuenta correcciones necesarias de
algunos precios de reventa y los gastos de venta, generales y administrativos del importador.

5. Comparacion

Tras la imposicién de medidas provisionales, un productor exportador solicité un ajuste de algunos
precios de exportacion en concepto de diferencias de las fases comerciales entre las ventas directas a
la Comunidad y las ventas a la Comunidad a través de operadores comerciales en la Republica
Popular China, de conformidad con el articulo 2, apartado 10, letras d) e i), del Reglamento de
base. Alegaba que las ventas a través de operadores comerciales chinos implican ventas suplementa-
rias a operadores comerciales, las cuales normalmente no son necesarias cuando se exporta directa-
mente a la Comunidad. A este respecto, se sefiala que dicho articulo del Reglamento de base prevé
que se puede realizar un ajuste en concepto de diferencias de fase comercial cuando se demuestre que
existen diferencias reales y claras en las funciones y precios del vendedor para las distintas fases
comerciales del mercado interior del pais de exportacién. En el caso que nos ocupa, el productor
exportador alegd y traté de demostrar que era necesario un ajuste relacionado con la coyuntura de
sus ventas de exportacion, en vez de sus ventas interiores. No son estas bases suficientes para solicitar
un ajuste en concepto de fase comercial. La investigacién determiné también que todas las expor-
taciones del productor exportador en cuestién, asi como las ventas interiores en el pais andlogo,
fueron efectuadas a agentes comerciales, es decir, no existen niveles comerciales distintos entre el
precio de exportacion y el valor normal.

6. Mérgenes de dumping

Para el calculo del margen de dumping para todos los demds productores exportadores a que se
refiere el considerando 53 del Reglamento provisional, no se tomé ya en cuenta al productor
exportador al que le habia sido concedido el trato de economia de mercado. Al no haberse presen-
tado ningdn otro argumento, se confirman las conclusiones a las que se llegd en los considerandos
52 y 53 del Reglamento provisional. Sin embargo, para el productor exportador al que se concedié el
trato de economia de mercado, el margen de dumping se establecié comparando el valor normal
ponderado para cada tipo exportado a la comunidad determinado en los considerandos 28 a 35 del
presente Reglamento con la media ponderada de los precios de las transacciones de exportacion del
tipo correspondiente, de conformidad con el articulo 2, apartado 11, del Reglamento de base. Los
maérgenes de dumping establecidos tras efectuar las modificaciones mencionadas, expresado como
porcentaje del precio neto franco en la frontera de la Comunidad antes del despacho de aduana, son:

Ningbo Liftstar Material Transport Equipment Factory 322%
Ningbo Ruyi Joint Stock Co. Ltd 28,5 %
Ningbo Tailong Machinery Co. Ltd 39,9 %
Zhejiang Noblelift Equipment Joint Stock Co. Ltd 7,6 %
Todas las demds empresas 46,7 %

E. INDUSTRIA DE LA COMUNIDAD
1. Produccién comunitaria

No habiéndose recibido ninguna observacién respecto al consumo comunitario, se confirman las
conclusiones provisionales expuestas en los considerandos 55 y 56 del Reglamento provisional.
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2. Definicién de industria de la Comunidad

A falta de nuevos datos, se confirman las conclusiones provisionales por lo que se refiere a la
definicién de la industria de la Comunidad, enunciadas en el considerando 57 del Reglamento
provisional.

F. PERJUICIO
1. Consumo comunitario

No habiéndose recibido ninguna observacién respecto al consumo comunitario, se confirman las
conclusiones provisionales expuestas en los considerandos 58 y 59 del Reglamento provisional.

2. Importaciones de transpaletas manuales de la Reptblica Popular China en la Comunidad

No habiéndose recibido ninguna observacion, se confirman las conclusiones provisionales sobre las
importaciones en la Comunidad de transpaletas manuales procedentes de la Reptiblica Popular China
expuestas en los considerandos 60 y 64 del Reglamento provisional.

3. Situacién de la industria comunitaria

A raiz de la imposicién de las medidas provisionales, un productor exportador cuestioné el perjuicio
sufrido por la industria comunitaria seflalando que la capacidad de produccién de dicha industria
habia aumentado durante el periodo considerado; que no hay que considerar la evoluciéon de las
existencias a partir de 2001 como un sintoma de perjuicio, sino de mejora de la industria de la
Comunidad; que el precio de las ventas de las transpaletas manuales de los productores comunitarios
y su cuota de mercado permanecié estable en 2003 y durante el periodo de investigacion; que la
rentabilidad de la industria de la Comunidad aumenté entre 2000 y 2001; que el nivel de las
inversiones de la industria de la Comunidad se habia duplicado, lo cual indica que no tiene problemas
para reunir capital, y que la estabilidad de los salarios debe tomarse como un indicador positivo.

Respecto al argumento de que la capacidad de produccién de la industria de la Comunidad aumenté
y ese aumento indica que no existe perjuicio, hay que decir que durante el periodo considerado la
capacidad de produccién registr6 un aumento global del 3 %, pero entre 2002 y el periodo de
investigacion descendié casi un 2 %. En realidad, la capacidad de produccién aumenté sélo en los
aflos 2001 y 2002, cuando se efectuaron las inversiones. No se puede considerar que esta evolucién
demuestre la inexistencia de perjuicio para la industria comunitaria, especialmente cuando el con-
sumo aumenté un 17 % durante el mismo periodo.

Respecto al argumento de que la evolucién de las existencias a partir de 2001 no puede verse como
un indicador de perjuicio sino como un indicador de mejora de la industria de la Comunidad, hay
que decir que ademds de la explicacién contenida en el considerando 67 del Reglamento provisional
en el que se explica por qué este factor no es considerado un indicador especialmente pertinente de la
situacion econdmica de dicha industria, se sefiala que durante el periodo considerado las existencias
aumentaron en general un 14 %. El hecho de que con anterioridad se alcanzara un maximo en 2001
no altera la conclusién de que es posible que las existencias contribuyeran a la situacion de perjuicio
de la industria de la Comunidad.

En cuanto al argumento de que el precio de venta y la cuota de mercado de las transpaletas manuales
vendidas por los productores de la Comunidad permanecieron estables en 2003 y durante el periodo
de investigacion, se sefiala que el periodo de investigacién comprende nueve meses de 2003. Hay que
observar que el andlisis del perjuicio abarca un periodo de varios afios y que tanto la cuota de
mercado como el precio de venta de la industria comunitaria se redujeron significativamente durante
el periodo considerado, un hecho que no ha sido cuestionado.

Respecto al argumento de que el aumento de la rentabilidad de la industria de la Comunidad entre
2000 y 2001 no indica que hubiera un perjuicio, se sefiala que hubo un aumento marginal de la
rentabilidad, del 0,28 % en 2000 al 0,51 % en 2001 y que a partir de ese momento descendi6
constantemente hasta alcanzar el —2,31 % durante el periodo de investigacion, lo cual es un indi-
cador claro de la existencia de perjuicio.
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Respecto al argumento de que el nivel de las inversiones de la industria de la Comunidad se habia
duplicado y por ello no tenfa problemas para reunir capital, se recuerda, como se explico en el
considerando 76 del Reglamento provisional, que las principales inversiones se efectuaron en 2001 y
2002, a fin de reemplazar las instalaciones de produccién obsoletas para que la industria comunitaria
pudiera seguir siendo competitiva. Las inversiones cayeron un 40 % entre 2002 y el periodo de
investigacion, a la vez que empeoraba la rentabilidad, lo que indicaba problemas para reunir capital.
Estos hechos también indican claramente una situacién de perjuicio.

En cuanto a la alegacién de que la estabilidad de los salarios se ha de considerar como un indicador
positivo, cabe sefialar que este factor deberfa analizarse en el contexto de la evolucién de los salarios
y el empleo. La reduccién del nimero de empleados denota claramente el deterioro de la industria.
Los productores de la Comunidad no podian incrementar los salarios y aparearlos con la inflacién
durante el perfodo considerado a causa de la competencia desleal, lo cual se debe considerar un
indicador negativo.

Por tanto, se rechazan las alegaciones de este productor exportador analizados en los considerandos
50 a 56 del presente Reglamento.

Algunos importadores alegaron que la industria de la Comunidad puso a la venta transpaletas
manuales a precios muy inferiores a los de este producto fabricado en China, lo cual indica que
no estaba sufriendo perjuicio. Se rechaza esta alegacién porque estd en contradiccién con la con-
clusién alcanzada respecto a la subcotizacién de precios significativa, superior al 55 %, consignada en
el considerando 64 del Reglamento provisional.

A falta de nuevos datos, se confirman las conclusiones provisionales por lo que se refiere a la
situacion de la industria de la Comunidad, enunciadas en los considerandos 65 a 84 del Reglamento
provisional.

4. Conclusién sobre el perjuicio

Como se expuso en el Reglamento provisional, todos los indicadores de perjuicio mostraban ten-
dencias negativas. No habiéndose recibido ninguna otra observacion respecto a las conclusiones sobre
el perjuicio, se confirman las conclusiones provisionales expuestas en los considerandos 85 a 87 del
Reglamento provisional.

G. CAUSALIDAD DEL PERJUICIO
1. Introduccién

No habiéndose recibido comentarios sobre la causalidad del perjuicio, se confirman las declaraciones
expuestas en el considerando 88 del Reglamento provisional.

2. Efecto de las importaciones objeto de dumping

Un productor exportador y algunos importadores alegaron que la utilizaciéon de los datos de impor-
tacion procedentes de Eurostat es inadecuada para determinar el volumen y la cuota de mercado de
las importaciones del producto afectado porque no hay un cédigo NC separado para ellas. Segiin
ellos los dos codigos NC en cuestién incluyen otros productos (uno de ellos incluye el producto
completo y el otro piezas) y, asi pues, esos datos de Eurostat no pueden dar una idea precisa del
efecto de las importaciones objeto de dumping. Cabe sefialar que no se han presentado pruebas de
que es posible que se hayan clasificado cantidades importantes de otros productos en el cbdigo
8427 90 00 de la NC, en el que estd incluido el producto completo, que fue utilizado para determi-
nar el volumen de las importaciones objeto de dumping. De hecho, las mismas partes interesadas
utilizaron los datos de importacion procedentes de Eurostat del mismo cddigo NC para respaldar las
alegaciones relativas a las tendencias de las importaciones de transpaletas manuales de otros terceros
paises. Se considera también que, teniendo en cuenta la definicién restrictiva que figura en el cédigo
NC, la inmensa mayoria de los productos que entran en la Comunidad clasificados en esta partida
son importaciones del producto afectado. Por lo que se refiere al codigo NC 8431 20 00, en el que
estdn clasificadas las partes identificables como destinadas, exclusiva o principalmente, a las mdquinas
o aparatos de la partida 8427, cabe seflalar que con arreglo a las estadisticas de Eurostat las
importaciones para este c6digo son pocas y no se han tenido en cuenta al determinar el volumen
y la cuota de mercado de las importaciones del producto afectado. Por ello, este argumento no puede
ser aceptado.
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A falta de nuevos datos, se confirman las conclusiones provisionales por lo que se refiere a las
consecuencias que han tenido las importaciones objeto de dumping, enunciadas en los considerandos
89 a 91 del Reglamento provisional.

3. Efectos de otros factores
a) Resultados de la actividad exportadora de la industria de la Comunidad

A rafz de la imposicién de medidas provisionales, un productor exportador alegd que los resultados
de la actividad exportadora de la industria de la Comunidad se habian evaluado erréneamente. Se
determiné que las ventas de exportacién habian caido casi un 50 % entre 2000 y el periodo de
investigaci6n, lo cual tuvo consecuencias importantes sobre los resultados de la industria comunitaria.
Debe observarse que aunque las exportaciones hayan descendido en términos absolutos, representa-
ban una media de sélo el 11 % de las ventas totales de la industria de la Comunidad durante el
periodo considerado. Ademds, mientras que las ventas en la Comunidad no eran rentables, las
exportaciones siguieron obteniendo ligeros beneficios durante el perfodo de investigacién. Por lo
tanto, la caida de las exportaciones no se considera un factor causal de perjuicio importante para la
industria de la Comunidad. Por consiguiente, no se pueden aceptar los argumentos y quedan con-
firmadas las conclusiones expuestas en los considerandos 92 y 93 del Reglamento provisional.

b) Inversiones de la industria de la Comunidad

A falta de nuevos datos, se confirman las conclusiones provisionales por lo que se refiere a las
inversiones de la industria de la Comunidad, enunciadas en el considerando 94 del Reglamento
provisional.

¢) Importaciones procedentes de otros terceros paises

Dos productores exportadores y algunos importadores alegaron que, contrariamente a las conclusio-
nes expuestas en el considerando 95 del Reglamento provisional, paises distintos a la Republica
Popular China, en especial Brasil y la India, habfan aprovechado la fortaleza del euro para aumentar
significativamente sus ventas en el mercado comunitario. Teniendo en cuenta que las importaciones
de terceros paises, como Brasil y la India, representan sélo alrededor del 1 % de las importaciones
chinas del producto afectado, sus consecuencias sobre la causalidad se pueden considerar escasas o
nulas. Por consiguiente, la solicitud debe rechazarse.

No habiéndose recibido ninguna observacién respecto a las importaciones de otros terceros paises, se
confirman las conclusiones provisionales expuestas en los considerandos 95 y 96 del Reglamento
provisional.

d) Tipo de cambio euro/ddlar estadounidense

Un productor exportador y algunos importadores alegaron que una parte de la subcotizacion de los
precios determinada es atribuible a la depreciacion del délar estadounidense respecto al euro en lugar
de a los precios de las importaciones objeto de dumping. Pero estas partes no han presentado datos
sobre el volumen de las importaciones procedentes de la Republica Popular China facturadas en
dolares estadounidenses, para poder llevar a cabo una evaluaciéon general de las consecuencias que
habian tenido los tipos de cambio sobre los precios. De cualquier forma, incluso en el caso de que
todas las importaciones de la Republica Popular China se hubieran realizado en délares estadouni-
denses, supuesto que no estd corroborado por las conclusiones de la investigacion, la caida de los
precios de importacién del producto afectado fue de un 34 % durante el periodo considerado y en
este mismo periodo el ddlar estadounidense se devalué un 25 % con respecto al euro. Por dltimo,
conviene sefialar que, con excepcién de dos casos individuales en que los voltimenes de importacién
fueron insignificantes, descendi6 el conjunto de las importaciones procedentes de todos los demds
paises, con excepcion de la Repuiblica Popular China, que también se beneficiaron de la apreciacién
del euro. Ello indica que la fluctuacién de los tipos de cambio no fue causa substancial de la oleada
de importaciones procedentes de la Reptblica Popular China. Por consiguiente, no se pueden aceptar
los argumentos y quedan confirmadas las conclusiones expuestas en el considerando 98 del Regla-
mento provisional.

¢) Comportamiento de las ventas

Un productor exportador y algunos importadores reiteraron su argumento de que los denunciantes
son grandes empresas del sector de mantenimiento de materiales, para las cuales las transpaletas
manuales son s6lo un producto accesorio utilizado a menudo como instrumento de venta de
productos mayores y mds caros. Al no haberse aportado nuevas pruebas, se confirman las conclu-
siones expuestas en los considerandos 99 y 100 del Reglamento provisional y se rechaza la alegacién.
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f) Errores de estrategia cometidos por los productores de la Comunidad, por ejemplo productos de baja calidad y
la produccién de piezas propias

Un productor exportador alegé que los productores de la Comunidad habian sufrido perjuicios
infligidos por ellos mismos al haberse centrado en la producciéon de productos de baja calidad y
haber subcontratado la produccién de piezas. Sin embargo, no se ha proporcionado ninguna infor-
macion para apoyar esta alegacion. Esta alegacion ya fue examinada y tratada explicitamente en los
considerandos 101 a 103 del Reglamento provisional, cuyas conclusiones se confirman.

4. Conclusiones sobre la causalidad

No habiéndose recibido ninguna otra observacién respecto a las conclusiones sobre la causalidad, se
confirman las conclusiones provisionales expuestas en los considerandos 104 a 105 del Reglamento
provisional.

H. INTERES DE LA COMUNIDAD
1. Consideraciones generales

No habiéndose recibido ninguna observacion, se confirman las consideraciones generales sobre el
interés de la Comunidad que figuran en el considerando 106 del Reglamento provisional.

2. Intereses de la industria de la Comunidad

A raiz de la imposicién de las medidas provisionales, un importador alegd que las fébricas previa-
mente cerradas en la Comunidad no volverdn a abrirse, ni a crear nuevas oportunidades de empleo, a
causa de la imposicién de medidas antidumping, aunque la alegacién no se justificd con pruebas.
Incluso en el caso de que no se volvieran a abrir las fibricas, la capacidad de utilizacién de la
industria de la Comunidad durante el periodo de investigacién fue solamente del 46 %. Este hecho es
una clara indicacién del potencial que tiene la industria de la Comunidad para aumentar la produc-
cién y las ventas si prevaleciera la competencia leal en el mercado comunitario. Por consiguiente, la
solicitud debe rechazarse.

Un productor exportador y algunos importadores alegaron que, en términos de empleo, las activi-
dades de la industria de la Comunidad en el sector de las transpaletas manuales son insignificantes
respecto de sus actividades totales y, por lo tanto, su interés en la aplicacién de tales medidas es
limitado en comparacién con el de otros operadores del mercado. En primer lugar, los productores
exportadores no estdn en posicién de presentar alegaciones con respecto al examen del interés de la
industria de la Comunidad, ni con respecto al interés de los proveedores, operadores o usuarios
examinado a continuacién. No obstante, los argumentos fueron examinados. A este respecto, durante
el periodo de investigacion los empleos de la industria de la Comunidad en el sector de las transpa-
letas manuales ascendieron a aproximadamente 434, mientras que los importadores que cooperaron,
por ejemplo, contaban con alrededor de 74. Algunos productores de la Comunidad dependen casi
exclusivamente de la produccion y la venta de transpaletas manuales. Por lo tanto, este argumento se
rechaza.

A falta de nuevos datos, se confirman las conclusiones provisionales por lo que se refiere al interés de
la industria de la Comunidad, enunciadas en los considerandos 107 a 109 del Reglamento provi-
sional.

3. Intereses de los proveedores comunitarios

Un productor exportador aleg6 que la inexistencia de representacion por parte de los proveedores de
la Comunidad indica que las importaciones de la Reptiblica Popular China no afectaron negativa-
mente a sus negocios. Este argumento no puede aceptarse. La industria de la Comunidad depende de
los proveedores de la Comunidad por lo que se refiere al suministro de algunas piezas y no es
razonable considerar que no tiene efectos negativos sobre sus negocios. Si contintian los cierres de las
fabricas de la Comunidad, podrian aumentar los efectos sobre sus negocios. A falta de nuevos datos,
se confirman las conclusiones provisionales por lo que se refiere al interés de los proveedores de la
Comunidad, enunciadas en el considerando 110 del Reglamento provisional.
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4. Interés de los importadores y los operadores comerciales independientes

Un productor exportador declaré que la investigacién no tomé en consideracion los intereses de los
pequefios importadores, las actividades de la mayorfa de los cuales estdn relacionadas con las
transpaletas manuales. Cabe sefialar que las declaraciones de los importadores que se dieron a
conocer dentro del plazo establecido y aportaron informacién suficiente, fueron tomadas plenamente
en consideracion. Entre los importadores no vinculados que cooperaron figuraban empresas que
tenfan dos o tres empleados. Ademds, los importadores que cooperaron informaron de que habian
obtenido muy buenos resultados (ganancias netas de hasta el 50 % de su volumen de negocios). Por
lo tanto, es razonable considerar que las consecuencias de la imposiciéon de medidas antidumping
sobre sus negocios serdn relativamente escasas. Por consiguiente, no se pueden aceptar los argumen-
tos y quedan confirmadas las conclusiones expuestas en los considerandos 111 a 114 del Reglamento
provisional.

5. Interés de los usuarios

Dos productores exportadores y algunos importadores alegaron que el aumento del precio de las
transpaletas manuales chinas a rafz de la imposicién de medidas estd teniendo consecuencias exce-
sivas e inmediatas en miles de comercios, almacenes y fdbricas de la Comunidad que utilizan las
transpaletas manuales. Sin embargo, ninglin usuario de la Comunidad de dichas transpaletas ha
presentado comentarios sobre las conclusiones que figuran en el Reglamento provisional. Al no
haberse presentado pruebas, se rechaza esta alegacion.

No habiéndose recibido ninguna observacién respecto al interés de los usuarios de la Comunidad, se
confirman las conclusiones provisionales expuestas en los considerandos 115 y 116 del Reglamento
provisional.

6. Conclusiéon relativa al interés comunitario

De conformidad con lo que precede, se confirman las conclusiones sobre el interés de la Comunidad
recogidas en los considerandos 117 a 119 del Reglamento provisional.

I. MEDIDAS ANTIDUMPING DEHNITIVAS
1. Nivel de eliminacién del perjuicio

No habiéndose recibido ninguna observacion a este respecto, se confirma el método utilizado para
determinar el margen de perjuicio descrito en los considerandos 120 a 123 del Reglamento provi-
sional.

De conformidad con este método, se ha calculado un nivel de eliminacién del perjuicio con objeto de
establecer el nivel de las medidas que deben imponerse con caracter definitivo.

2. Forma y nivel del derecho

Habida cuenta de lo anterior y de conformidad con el articulo 9, apartado 4, del Reglamento de base,
se debe establecer un derecho antidumping definitivo al nivel de los mérgenes de dumping hallados,
ya que para todos los productores exportadores el nivel de eliminacién del perjuicio era més alto que
los mérgenes de dumping establecidos.

En vista de lo expuesto mds arriba, los tipos de derecho son los siguientes:

Empresa Tipo del derecho
Ningbo Liftstar Material Transport Equipment Factory 32,2 %
Ningbo Ruyi Joint Stock Co. Ltd 28,5 %
Ningbo Tailong Machinery Co. Ltd 39,9 %
Zhejiang Noblelift Equipment Joint Stock Co. Ltd 7,6 %
Todas las demds empresas 46,7 %
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Los tipos de los derechos antidumping de cada empresa especificados en el presente Reglamento se
establecieron sobre la base de las conclusiones de la presente investigacion. Por lo tanto, reflejan la
situacion constatada durante esta investigacion en relacién con dichas empresas. Estos tipos del
derecho (en contraste con el derecho de dmbito nacional aplicable a «todas las demds empresas»)
se aplican por lo tanto exclusivamente a las importaciones de productos originarios del pais afectado
y fabricados por estas empresas y, en consecuencia, por las entidades juridicas mencionadas especi-
ficamente. Los productos importados fabricados por cualquier otra empresa no mencionada especi-
ficamente en la parte dispositiva del presente Reglamento con su nombre y direccion, incluidas las
entidades juridicas relacionadas con las mencionadas especificamente, no pueden beneficiarse de estos
tipos y estardn sujetos al tipo de derecho aplicable a «todas las demds empresas».

Cualquier solicitud de aplicacion de estos tipos del derecho antidumping individuales (por ejemplo, a
raiz de un cambio de nombre de la entidad o de la creacién de nuevas entidades de produccién o
venta) deberd dirigirse inmediatamente a la Comision (') junto con toda la informaci6én pertinente, en
especial cualquier modificacion de las actividades de la empresa relacionadas con la produccién y las
ventas interiores y de exportacion, derivada, por ejemplo, del cambio de nombre o de la creacién de
entidades de producciéon o venta. En caso necesario, el presente Reglamento se modificard conse-
cuentemente, poniendo al dia la lista de empresas que se benefician de los tipos de derecho indivi-
duales.

3. Percepcién de derechos provisionales

Teniendo en cuenta la amplitud de los mdrgenes de dumping constatados y habida cuenta del nivel
del perjuicio causado a la industria de la Comunidad, se considera necesario que los importes
garantizados por el derecho antidumping provisional se perciban definitivamente al tipo del derecho
definitivamente establecido por el presente Reglamento. En los casos en que los derechos definitivos
sean superiores a los derechos provisionales, solo se percibirdn definitivamente los importes garanti-
zados por los derechos provisionales.

4. Compromisos

Tras la imposiciéon de medidas antidumping provisionales, dos productores exportadores expresaron
su deseo de ofrecer compromisos, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 8 del Reglamento
de base. Se estudié la posibilidad de aplicar correcciones contractuales en forma de compromisos
relativos a los precios. Sin embargo, uno de los productores exportadores no cooperé con la
investigacién y, por lo tanto, al no haberse concedido trato de economia de mercado o trato
individual, segiin lo indicado en el considerando 19 del presente Reglamento, no se pudieron
establecer precios minimos. Se determiné asimismo que existen cientos de tipos del «producto
afectado», que con regularidad se mejoran o modifican de alguna manera. Ademds, los productores
exportadores también estaban vendiendo otros productos a los mismos clientes, bien directamente o
bien a través de sus importadores vinculados. En tales circunstancias, serfa practicamente imposible
controlar los compromisos relativos a los precios. Por lo tanto, se considerd que la aceptacion de los
compromisos no era factible en esta investigacion concreta y se rechazaron las ofertas. Los produc-
tores exportadores fueron informados en consecuencia y se les dio la oportunidad de formular
observaciones. Las observaciones presentadas no han alterado la citada conclusion,

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

1.

Articulo 1

Se establece un derecho antidumping definitivo sobre las importaciones de transpaletas manuales y sus

partes esenciales, es decir, los chasis y el sistema hidrdulico, clasificadas en los c6digos NC ex 8427 90 00 y
ex 8431 20 00 (codigos TARIC 8427 90 00 10 y 8431 20 00 10), procedentes de la Republica Popular
China.
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2. El tipo del derecho antidumping definitivo aplicable al precio neto, franco frontera de la Comunidad
no despachado de aduana, serd el siguiente:

Repiiblica Popular China d;iei(})lod?}%;) Céiiﬁg(};ﬁ}{lc
Ningbo Liftstar Material Transport Equipment Factory, Zhouyi Village, Zhanqi Town, Yin 32,2 A600
Zhou District, Ningbo City, Zhejiang Province, 315144, Republica Popular China
Ningbo Ruyi Joint Stock Co. Ltd, 656 North Taoyuan Road, Ninghai, Zhejiang Province, 28,5 A601
315600, Republica Popular China
Ningbo Tailong Machinery Co. Ltd, Economic Developing Zone, Ninghai, Ningbo City, 39,9 A602
Zhejiang Province, 315600, Repuiblica Popular China
Zhejiang Noblelift Equipment Joint Stock Co. Ltd, 58, Jing Yi Road, Economy Develop- 7,6 A603
ment Zone, Changxin, Zhejiang Province, 313100, Reptblica Popular China
Todas las demds empresas 46,7 A999

3. Salvo que se disponga lo contrario, se aplicardn las disposiciones vigentes en materia de derechos de
aduana.

Articulo 2

Se percibirdn definitivamente los importes garantizados mediante el derecho provisional establecido por el
Reglamento (CE) n® 128/2005 de la Comision sobre las importaciones de transpaletas manuales y sus partes
esenciales clasificadas en los cddigos NC ex 8427 90 00 y ex 8431 20 00 (codigos TARIC 8427 90 00 10 y
8431 20 00 10) originarias de la Reptiblica Popular China, de conformidad con las normas establecidas a
continuacion. Los importes garantizados superiores al tipo del derecho antidumping definitivo se liberaran.
En los casos en que los derechos definitivos sean superiores a los derechos provisionales, solo se percibirdn
definitivamente los importes garantizados por los derechos provisionales.

Articulo 3

El presente Reglamento entrard en vigor al dia siguiente de su publicacion en el Diario Oficial de la Unién
Europea.

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en
cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 18 de julio de 2005.

Por el Consejo
El Presidente
J. STRAW



