
Fallo

1) Anular la Decisión (PESC) 2020/373 del Consejo, de 5 de marzo de 2020, por la que se modifica la Decisión 
2014/119/PESC relativa a medidas restrictivas dirigidas contra determinadas personas, entidades y organismos habida 
cuenta de la situación en Ucrania, y del Reglamento de Ejecución (UE) 2020/370 del Consejo, de 5 de marzo de 2020, 
por el que se aplica el Reglamento (UE) n.o 208/2014 relativo a las medidas restrictivas dirigidas contra determinadas 
personas, entidades y organismos habida cuenta de la situación en Ucrania, en la medida en que esos actos mantienen el 
nombre del Sr. Viktor Fedorovych Yanukovych en la lista de personas, entidades y organismos a los que se aplican dichas 
medidas restrictivas.

2) Condenar en costas al Consejo de la Unión Europea.

(1) DO C 222 de 6.7.2020.

Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Yanukovych/Consejo

(Asunto T-292/20) (1)

(«Política exterior y de seguridad común — Medidas restrictivas adoptadas habida cuenta de la situación 
en Ucrania — Inmovilización de fondos — Lista de personas, entidades y organismos a los que se aplica la 
inmovilización de fondos y de recursos económicos — Mantenimiento del nombre del demandante en la 

lista — Obligación del Consejo de comprobar que la resolución de una autoridad de un Estado tercero se ha 
adoptado respetando el derecho de defensa y el derecho a la tutela judicial efectiva»)

(2022/C 207/45)

Lengua de procedimiento: inglés

Partes

Demandante: Oleksandr Viktorovych Yanukovych (San Petersburgo, Rusia) (representantes: M. Anderson, Solicitor, y E. Dean 
y J. Marjason-Stamp, Barristers)

Demandada: Consejo de la Unión Europea (representantes: T. Haas, P. Mahnič, S. Van Overmeire y A. Boggio-Tomasaz, 
agentes)

Objeto

Recurso basado en el artículo 263 TFUE por el que se solicita la anulación de la Decisión (PESC) 2020/373 del Consejo, de 
5 de marzo de 2020, por la que se modifica la Decisión 2014/119/PESC relativa a medidas restrictivas dirigidas contra 
determinadas personas, entidades y organismos habida cuenta de la situación en Ucrania (DO 2020, L 71, p. 10), y del 
Reglamento de Ejecución (UE) 2020/370 del Consejo, de 5 de marzo de 2020, por el que se aplica el Reglamento (UE) 
n.o 208/2014 relativo a las medidas restrictivas dirigidas contra determinadas personas, entidades y organismos habida 
cuenta de la situación en Ucrania (DO 2020, L 71, p. 1), en la medida en que esos actos mantienen el nombre del 
demandante en la lista de personas, entidades y organismos a los que se aplican dichas medidas restrictivas.

Fallo

1) Anular la Decisión (PESC) 2020/373 del Consejo, de 5 de marzo de 2020 por la que se modifica la Decisión 
2014/119/PESC relativa a medidas restrictivas dirigidas contra determinadas personas, entidades y organismos habida 
cuenta de la situación en Ucrania, y del Reglamento de Ejecución (UE) 2020/370 del Consejo, de 5 de marzo de 2020, 
por el que se aplica el Reglamento (UE) n.o 208/2014 relativo a las medidas restrictivas dirigidas contra determinadas 
personas, entidades y organismos habida cuenta de la situación en Ucrania, en la medida en que esos actos mantienen el 
nombre del Sr. Oleksandr Viktorovych Yanukovych en la lista de personas, entidades y organismos a los que se aplican 
dichas medidas restrictivas.

2) Condenar en costas al Consejo de la Unión Europea.

(1) DO C 222 de 6.7.2020.

23.5.2022 ES Diario Oficial de la Unión Europea C 207/35


	Sumario
	Últimas publicaciones del Tribunal de Justicia de la Unión Europea en el Diario Oficial de la Unión Europea
	Asunto C-132/20: Sentencia del Tribunal de Justicia (Gran Sala) de 29 de marzo de 2022 (petición de decisión prejudicial planteada por el Sąd Najwyższy — Polonia) — BN, DM, EN / Getin Noble Bank S.A. [Procedimiento prejudicial — Admisibilidad — Artículo 267 TFUE — Concepto de «órgano jurisdiccional» — Artículo 19 TUE, apartado 1 — Artículo 47 de la Carta de los Derechos Fundamentales de la Unión Europea — Estado de Derecho — Tutela judicial efectiva — Principio de independencia judicial — Juez establecido previamente por la ley — Órgano judicial en el que uno de sus miembros fue nombrado por primera vez juez por un órgano político del Poder Ejecutivo de un régimen no democrático — Forma de funcionamiento de la Krajowa Rada Sądownictwa (Consejo Nacional del Poder Judicial, Polonia) — Inconstitucionalidad de la ley con arreglo a la cual se ha compuesto dicho Consejo — Posibilidad de calificar al referido órgano de órgano jurisdiccional imparcial e independiente a los efectos del Derecho de la Unión]
	Asunto C-139/20: Sentencia del Tribunal de Justicia (Sala Primera) de 31 de marzo de 2022 — Comisión Europea / República de Polonia (Incumplimiento de Estado — Imposición de los productos energéticos utilizados por las empresas de elevado consumo energético — Directiva 2003/96/CE — Artículo 17, apartados 1, letra b), y 4 — Empresas que participan en el régimen para el comercio de derechos de emisión de la Unión Europea — Exención del impuesto especial)
	Asunto C-472/20: Sentencia del Tribunal de Justicia (Sala Sexta) de 31 de marzo de 2022 (petición de decisión prejudicial planteada por el Fővárosi Törvényszék — Hungría) — Lombard Pénzügyi és Lízing Zrt. / PN (Procedimiento prejudicial — Protección de los consumidores — Directiva 93/13/CEE — Cláusulas abusivas — Contratos de crédito — Préstamo denominado en divisas reembolsable en moneda nacional — Cláusula contractual que hace recaer en el consumidor el riesgo del tipo de cambio — Carácter abusivo de una cláusula relativa al objeto principal del contrato — Efectos — Nulidad del contrato — Perjuicio grave para el consumidor — Efecto útil de la Directiva 93/13 — Dictamen no vinculante del tribunal supremo — Posibilidad de restablecer a las partes en la situación que les habría correspondido si no se hubiera celebrado el contrato)
	Asunto C-687/20: Sentencia del Tribunal de Justicia (Sala Octava) de 31 de marzo de 2022 — Comisión Europea / República Portuguesa (Incumplimiento de Estado — Medio ambiente — Directiva 2002/49/CE — Evaluación y gestión del ruido ambiental — Aglomeraciones, grandes ejes viarios y grandes ejes ferroviarios — Artículo 7, apartado 2 — Mapas estratégicos de ruido — Artículo 8, apartado 2 — Planes de acción — Artículo 10, apartado 2 — Anexo VI — Información resultante de los mapas estratégicos de ruido — Resúmenes de los planes de acción — Falta de comunicación a la Comisión Europea en los plazos establecidos)
	Asunto C-96/21: Sentencia del Tribunal de Justicia (Sala Octava) de 31 de marzo de 2022 (petición de decisión prejudicial planteada por el Amtsgericht Bremen (Alemania) — DM / CTS Eventim AG & Co. KGaA (Procedimiento prejudicial — Protección de los consumidores — Directiva 2011/83/UE — Derecho de desistimiento en los contratos a distancia y los contratos celebrados fuera del establecimiento — Excepciones al derecho de desistimiento — Artículo 16, letra l) — Prestación de servicios relacionados con actividades de esparcimiento — Contrato que prevé una fecha o un período de ejecución específicos — Prestación de servicios de venta de entradas — Intermediario que actúa en su nombre pero por cuenta del organizador de una actividad de esparcimiento — Riesgo derivado del ejercicio del derecho de desistimiento)
	Asunto C-195/21: Sentencia del Tribunal de Justicia (Sala Octava) de 31 de marzo de 2022 (petición de decisión prejudicial planteada por el Rayonen sad Lukovit — Bulgaria) — LB / Smetna palata na Republika Bulgaria [Procedimiento prejudicial — Contratación pública — Directiva 2014/24/UE — Aplicabilidad a una situación puramente interna — Artículo 58, apartados 1 y 4 — Criterios de selección — Capacidad técnica y profesional de los licitadores — Protección de los intereses financieros de la Unión Europea — Reglamento (CE, Euratom) n.° 2988/95 — Artículo 8, apartado 3 — Medidas de control — Posibilidad de que las autoridades nacionales que protegen los intereses financieros de la Unión valoren de manera diferente un procedimiento de adjudicación de un contrato público]
	Asunto C-231/21: Sentencia del Tribunal de Justicia (Sala Séptima) de 31 de marzo de 2022 (petición de decisión prejudicial planteada por el Verwaltungsgerichtshof — Austria) — IA / Bundesamt für Fremdenwesen und Asyl [Procedimiento prejudicial — Espacio de libertad, seguridad y justicia — Sistema de Dublín — Reglamento (UE) n.° 604/2013 — Artículo 29, apartado 2 — Traslado del solicitante de asilo al Estado miembro responsable del examen de la solicitud de protección internacional — Plazo de traslado de seis meses — Posibilidad de ampliación de dicho plazo hasta un máximo de un año en caso de pena de prisión — Concepto de «pena de prisión» — Internamiento involuntario del solicitante de asilo en el servicio psiquiátrico de un hospital con la autorización de un juez]
	Asunto C-287/20: Auto del Tribunal de Justicia (Sala Octava) de 10 de enero de 2022 (petición de decisión prejudicial planteada por el Amtsgericht Hamburg — Alemania) — EL, CP / Ryanair DAC [Procedimiento prejudicial — Artículo 99 del Reglamento de Procedimiento del Tribunal de Justicia — Transportes aéreos — Reglamento (CE) n.° 261/2004 — Artículo 5, apartado 3 — Normas comunes sobre compensación y asistencia a los pasajeros aéreos en caso de cancelación o gran retraso de los vuelos — Exención de la obligación de compensación — Concepto de «circunstancias extraordinarias» — Huelga del personal de cabina y de los pilotos — Circunstancias «internas» y «externas» respecto a la actividad del transportista aéreo encargado de efectuar un vuelo — Carta de los Derechos Fundamentales de la Unión Europea — Artículos 12 y 28 — Artículos 12 y 28 de la Carta de los Derechos Fundamentales de la Unión Europea — Inexistencia de vulneración de la libertad de reunión y de asociación de los trabajadores y del derecho de negociación del transportista aéreo]
	Asunto C-467/21: Auto del Tribunal de Justicia (Sala Décima) de 16 de diciembre de 2021 (petición de decisión prejudicial planteada por el Consiglio di Stato — Italia) — Comune di Venezia / Telecom Italia SpA, Infrastrutture Wireless Italiane SpA — Inwit SpA (Procedimiento prejudicial — Artículos 53, apartado 2, y 94 del Reglamento de Procedimiento del Tribunal de Justicia — Aproximación de las legislaciones — Redes y servicios de comunicaciones electrónicas — Restricciones a la implantación de antenas repetidoras de telefonía móvil impuestas por las autoridades locales — Falta de precisiones suficientes sobre las razones que justifican la necesidad de una respuesta a la cuestión prejudicial para la solución del litigio principal — Inadmisibilidad manifiesta)
	Asunto C-505/21: Auto del Tribunal de Justicia (Sala Novena) de 16 de diciembre de 2021 (petición de decisión prejudicial planteada por el Tribunal du travail de Liège — Bélgica) — FU / Agence fédérale pour l’Accueil des demandeurs d’asile (Fedasil) [Procedimiento prejudicial — Artículo 53, apartado 2, del Reglamento de Procedimiento del Tribunal de Justicia — Política de asilo — Criterios y mecanismos de determinación del Estado miembro responsable del examen de una solicitud de protección internacional — Reglamento (UE) n.° 604/2013 (Dublín III) — Artículo 27 — Vías de recurso contra la decisión de traslado — Inexistencia de relación entre la interpretación del Derecho de la Unión solicitada y la realidad o el objeto del litigio principal — Inadmisibilidad manifiesta]
	Asunto C-89/22: Auto del Presidente del Tribunal de Justicia de 11 de marzo de 2022 (petición de decisión prejudicial planteada por el Amtsgericht Hamburg — Alemania) — Passengers friend GmbH / British Airways plc (Transportes aéreos — Compensación a los pasajeros aéreos en caso de gran retraso de un vuelo — Vuelo con conexión dividido en dos tramos — Gran retraso en la llegada al destino final sufrido en el segundo tramo operado por una compañía aérea no europea — Demanda de indemnización contra la compañía aérea europea operadora del primer tramo)
	Asunto C-305/21 P: Recurso de casación interpuesto el 12 de mayo de 2021 por João Miguel Barata contra la sentencia del Tribunal General (Sala Séptima ampliada) dictada el 3 de marzo de 2021 en el asunto T-723/18, Barata / Parlamento
	Asunto C-801/21 P: Recurso de casación interpuesto el 17 de diciembre de 2021 por la Oficina de Propiedad Intelectual de la Unión Europea contra la sentencia del Tribunal General (Sala Tercera) dictada el 6 de octubre de 2021 en el asunto T-342/20, Indo European Foods / Oficina de Propiedad Intelectual de la Unión Europea
	Asunto C-19/22 P: Recurso de casación interpuesto el 10 de enero de 2022 por Sanford LP contra la sentencia del Tribunal General (Sala Quinta) dictada el 10 de noviembre de 2021 en el asunto T-443/20, Sanford / EUIPO — Avery Zweckform (Etiquetas)
	Asunto C-57/22: Petición de decisión prejudicial planteada por el Nejvyšší soud České republiky (Republica Checa) el 28 de enero de 2022 — YQ/Ředitelství silnic a dálnic ČR
	Asunto C-66/22: Petición de decisión prejudicial planteada por el Supremo Tribunal Administrativo (Portugal) el 2 de febrero de 2022 — Infraestruturas de Portugal, SA, Futrifer Indústrias Ferroviárias, SA / Toscca Equipamentos de Madeira Lda.
	Asunto C-88/22 P: Recurso de casación interpuesto el 8 de febrero de 2022 por QB contra la sentencia del Tribunal General (Sala Cuarta) dictada el 8 de diciembre de 2021 en el asunto T-71/21, QB / Comisión
	Asunto C-101/22 P: Recurso de casación interpuesto el 10 de febrero de 2022 por la Comisión Europea contra la sentencia del Tribunal General (Sala Quinta) dictada el 1 de diciembre de 2021 en el asunto T-546/20, Sopra Steria Benelux y Unisys Belgium / Comisión
	Asunto C-105/22: Petición de decisión prejudicial planteada por el Naczelny Sąd Administracyjny (Polonia) el 15 de febrero de 2022 — P.M. / Dyrektor lzby Administracji Skarbowej w Warszawie
	Asunto C-106/22: Petición de decisión prejudicial planteada por el Fővárosi Törvényszék (Hungría) el 15 de febrero de 2022 — Xella Magyarország Építőanyagipari Kft. / Innovációs és Technológiai Miniszter
	Asunto C-107/22: Petición de decisión prejudicial planteada por el Gerechtshof Amsterdam (Países Bajos) el 16 de febrero de 2022 — X BV, Inspecteur van de Belastingdienst/Douane
	Asunto C-115/22: Petición de decisión prejudicial planteada por la Unabhängige Schiedskommission Wien (Austria) el 17 de febrero de 2022 — E.N.
	Asunto C-122/22 P: Recurso de casación interpuesto el 18 de febrero de 2022 por Dyson Ltd, Dyson Technology Ltd, Dyson Operations Pte Ltd, Dyson Manufacturing Sdn Bhd, Dyson Spain, SL, Dyson Austria GmbH, Dyson sp. z o.o., Dyson Ireland Ltd, Dyson GmbH, Dyson, Dyson Srl, Dyson Sweden AB, Dyson Denmark ApS, Dyson Finland Oy, Dyson BV contra la sentencia del Tribunal General (Sala Séptima) dictada el 8 de diciembre de 2021 en el asunto T-127/19, Dyson y otros/Comisión
	Asunto C-132/22: Petición de decisión prejudicial planteada por el Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Italia) el 25 de febrero de 2022 — BM, NP / Ministero dell’Istruzione, dell’Università e della Ricerca
	Asunto C-143/22: Petición de decisión prejudicial planteada por el Conseil d’État (Francia) el 1 de marzo de 2022 — Association Avocats pour la défense des droits des étrangers (ADDE) y otros / Ministre de l’Intérieur
	Asunto C-148/22: Petición de decisión prejudicial planteada por el tribunal du travail de Liège (Bélgica) el 2 de marzo de 2022 — OP / Commune d’Ans
	Asunto C-201/22: Petición de decisión prejudicial planteada por el Korkein oikeus (Finlandia) el 15 de marzo de 2022 — Kopiosto r.y. / Telia Finland Oyi
	Asunto C-224/22: Recurso interpuesto el 29 de marzo de 2022 — Reino de España / Consejo de la Unión Europea
	Asunto T-323/17: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Martinair Holland/Comisión [«Competencia — Prácticas colusorias — Mercado del transporte aéreo de mercancías — Decisión por la que se declara la existencia de una infracción del artículo 101 TFUE, del artículo 53 del Acuerdo EEE y del artículo 8 del Acuerdo entre la Comunidad y Suiza sobre el transporte aéreo — Coordinación de elementos del precio de los servicios de transporte aéreo de mercancías (recargo por combustible, recargo por seguridad, pago de una comisión sobre los recargos) — Intercambio de información — Competencia territorial de la Comisión — Infracción única y continuada — Igualdad de trato — Obligación de motivación»]
	Asunto T-324/17: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — SAS Cargo Group y otros/Comisión [«Competencia — Prácticas colusorias — Mercado del transporte aéreo de mercancías — Decisión por la que se declara la existencia de una infracción del artículo 101 TFUE, del artículo 53 del Acuerdo EEE y del artículo 8 del Acuerdo entre la Comunidad y Suiza sobre el transporte aéreo — Coordinación de elementos del precio de los servicios de transporte aéreo de mercancías (recargo por combustible, recargo por seguridad y pago de una comisión sobre los recargos) — Intercambio de información — Competencia territorial de la Comisión — Derecho de defensa — Igualdad de armas — Artículo 266 TFUE — Obligación impuesta por un Estado — Infracción única y continua — Cuantía de la multa — Valor de las ventas — Gravedad de la infracción — Duración de la participación en la infracción — Circunstancias atenuantes — Participación sustancialmente limitada — Circunstancias agravantes — Reincidencia — Competencia jurisdiccional plena»]
	Asunto T-325/17: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Koninklijke Luchtvaart Maatschappij/Comisión [«Competencia — Prácticas colusorias — Mercado del transporte aéreo de mercancías — Decisión por la que se declara la existencia de una infracción del artículo 101 TFUE, del artículo 53 del Acuerdo EEE y del artículo 8 del Acuerdo entre la Comunidad y Suiza sobre el transporte aéreo — Coordinación de elementos del precio de los servicios de transporte aéreo de mercancías (recargo por combustible, recargo por seguridad, pago de una comisión sobre los recargos) — Intercambio de información — Competencia territorial de la Comisión — Infracción única y continuada — Igualdad de trato — Obligación de motivación — Importe de la multa — Valor de las ventas — Gravedad de la infracción — Circunstancias atenuantes — Instigación del comportamiento contrario a la competencia por parte de las autoridades públicas — Proporcionalidad — Competencia jurisdiccional plena»]
	Asunto T-326/17: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Air Canada/Comisión [«Competencia — Prácticas colusorias — Mercado del transporte aéreo de mercancías — Decisión por la que se declara la existencia de una infracción del artículo 101 TFUE, del artículo 53 del Acuerdo EEE y del artículo 8 del Acuerdo entre la Comunidad y Suiza sobre el transporte aéreo — Coordinación de elementos del precio de los servicios de transporte aéreo de mercancías (recargo por combustible, recargo por seguridad, pago de una comisión sobre los recargos) — Intercambio de información — Competencia territorial de la Comisión — Derecho de defensa — Inexistencia de un nuevo pliego de cargos — Infracción única y continuada — Retirada de la solicitud de clemencia — Competencia jurisdiccional plena»]
	Asunto T-334/17: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Cargolux Airlines/Comisión [«Competencia — Prácticas colusorias — Mercado europeo del transporte aéreo de mercancías — Decisión por la que se declara la existencia de una infracción del artículo 101 TFUE, del artículo 53 del Acuerdo EEE y del artículo 8 del Acuerdo entre la Comunidad Europea y la Confederación Suiza sobre el transporte aéreo — Coordinación de elementos del precio de los servicios de transporte aéreo de mercancías (recargo por combustible, recargo de seguridad y pago de una comisión sobre los recargos) — Intercambio de información — Competencia territorial de la Comisión — Derecho de defensa — Inexistencia de un nuevo pliego de cargos — Infracción única y continuada — Importe de la multa — Valor de las ventas — Gravedad de la infracción — Duración de la participación en la infracción — Importe adicional — Circunstancias atenuantes — Fomento del comportamiento contrario a la competencia por parte de las autoridades públicas — Función subordinada — Proporcionalidad — Competencia jurisdiccional plena»]
	Asunto T-337/17: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Air France-KLM/Comisión [«Competencia — Prácticas colusorias — Mercado del transporte aéreo de mercancías — Decisión por la que se declara la existencia de una infracción del artículo 101 TFUE, del artículo 53 del Acuerdo EEE y del artículo 8 del Acuerdo entre la Comunidad y Suiza sobre el transporte aéreo — Coordinación de elementos del precio de los servicios de transporte aéreo de mercancías (recargo por combustible, recargo por seguridad, pago de una comisión sobre los recargos) — Intercambio de información — Competencia territorial de la Comisión — Infracción única y continuada — Imputabilidad del comportamiento infractor — Requisitos para la concesión de la dispensa del pago — Igualdad de trato — Obligación de motivación — Cuantía de la multa — Valor de las ventas — Gravedad de la infracción — Duración de la participación en la infracción — Circunstancias atenuantes — Estímulo del comportamiento contrario a la competencia por las autoridades públicas — Proporcionalidad — Competencia jurisdiccional plena»]
	Asunto T-338/17: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Air France/Comisión [«Competencia — Prácticas colusorias — Mercado del transporte aéreo de mercancías — Decisión por la que se declara la existencia de una infracción del artículo 101 TFUE, del artículo 53 del Acuerdo EEE y del artículo 8 del Acuerdo entre la Comunidad y Suiza sobre el transporte aéreo — Coordinación de elementos del precio de los servicios de transporte aéreo de mercancías (recargo por combustible, recargo por seguridad, pago de una comisión sobre los recargos) — Intercambio de información — Competencia territorial de la Comisión — Infracción única y continuada — Requisitos para la concesión de la dispensa del pago — Igualdad de trato — Obligación de motivación — Importe de la multa — Valor de las ventas — Gravedad de la infracción — Duración de la participación en la infracción — Circunstancias atenuantes — Instigación del comportamiento contrario a la competencia por parte de las autoridades públicas — Proporcionalidad — Competencia jurisdiccional plena»]
	Asunto T-340/17: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Japan Airlines/Comisión [«Competencia — Prácticas colusorias — Mercado del transporte aéreo de mercancías — Decisión por la que se declara la existencia de una infracción del artículo 101 TFUE, del artículo 53 del Acuerdo EEE y del artículo 8 del Acuerdo entre la Comunidad y Suiza sobre el transporte aéreo — Coordinación de elementos del precio de los servicios de transporte aéreo de mercancías (recargo por combustible, recargo por seguridad, pago de una comisión sobre los recargos) — Intercambio de información — Competencia territorial de la Comisión — Artículo 266 TFUE — Prescripción — Derecho de defensa — No discriminación — Infracción única y continuada — Importe de la multa — Valor de las ventas — Gravedad de la infracción — Importe adicional — Circunstancias atenuantes — Instigación del comportamiento contrario a la competencia por parte de las autoridades públicas — Participación sustancialmente reducida — Proporcionalidad — Competencia jurisdiccional plena»]
	Asunto T-341/17: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — British Airways/Comisión [«Competencia — Prácticas colusorias — Mercado del transporte aéreo de mercancías — Decisión por la que se declara la existencia de una infracción del artículo 101 TFUE, del artículo 53 del Acuerdo EEE y del artículo 8 del Acuerdo entre la Comunidad y Suiza sobre el transporte aéreo — Coordinación de elementos del precio de los servicios de transporte aéreo de mercancías (recargo por combustible, recargo por seguridad, pago de una comisión sobre los recargos) — Intercambio de información — Competencia territorial de la Comisión — Obligación de motivación — Artículo 266 TFUE — Obligación impuesta por el Estado — Infracción única y continuada — Importe de la multa — Valor de las ventas — Duración de la participación en la infracción — Circunstancias atenuantes — Instigación del comportamiento contrario a la competencia por parte de las autoridades públicas — Competencia jurisdiccional plena»]
	Asunto T-342/17: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Deutsche Lufthansa y otros/Comisión [«Competencia — Prácticas colusorias — Mercado del transporte aéreo de mercancías — Decisión por la que se declara la existencia de una infracción del artículo 101 TFUE, del artículo 53 del Acuerdo EEE y del artículo 8 del Acuerdo entre la Comunidad y Suiza sobre el transporte aéreo — Coordinación de elementos del precio de los servicios de transporte aéreo de mercancías (recargo por combustible, recargo por seguridad, pago de una comisión sobre los recargos) — Intercambio de información — Competencia territorial de la Comisión — Obligación de motivación — Afectación de los intercambios comerciales entre Estados miembros — Obligación impuesta por el Estado — Infracción única y continuada»]
	Asunto T-343/17: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Cathay Pacific Airways/Comisión [«Competencia — Prácticas colusorias — Mercado del transporte aéreo de mercancías — Decisión por la que se declara la existencia de una infracción del artículo 101 TFUE, del artículo 53 del Acuerdo EEE y del artículo 8 del Acuerdo entre la Comunidad y Suiza sobre el transporte aéreo — Coordinación de elementos del precio de los servicios de transporte aéreo de mercancías (recargo por combustible, recargo por seguridad, pago de una comisión sobre los recargos) — Intercambio de información — Competencia territorial de la Comisión — Derecho de defensa — Prescripción — Obligación impuesta por el Estado — Infracción única y continuada — Importe de la multa — Valor de las ventas — Gravedad de la infracción — Circunstancias atenuantes — Instigación del comportamiento contrario a la competencia por parte de las autoridades públicas — Participación sustancialmente reducida — Proporcionalidad — Competencia jurisdiccional plena»]
	Asunto T-344/17: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Latam Airlines Group y Lan Cargo/Comisión [«Competencia — Prácticas colusorias — Mercado del transporte aéreo de mercancías — Decisión por la que se declara la existencia de una infracción del artículo 101 TFUE, del artículo 53 del Acuerdo EEE y del artículo 8 del Acuerdo entre la Comunidad y Suiza sobre el transporte aéreo — Coordinación de elementos del precio de los servicios de transporte aéreo de mercancías (recargo por combustible, recargo por seguridad y pago de una comisión sobre los recargos) — Intercambio de información — Competencia territorial de la Comisión — Prescripción — Principio ne bis in idem — Principio de no discriminación — Derecho de defensa — Obligación impuesta por un Estado — Infracción única y continua — Cuantía de la multa — Valor de las ventas — Gravedad de la infracción — Circunstancias atenuantes — Participación sustancialmente limitada — Proporcionalidad — Competencia jurisdiccional plena»]
	Asunto T-350/17: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Singapore Airlines y Singapore Airlines Cargo/Comisión [«Competencia — Prácticas colusorias — Mercado del transporte aéreo de mercancías — Decisión por la que se declara la existencia de una infracción del artículo 101 TFUE, del artículo 53 del Acuerdo EEE y del artículo 8 del Acuerdo entre la Comunidad y Suiza sobre el transporte aéreo — Coordinación de elementos del precio de los servicios de transporte aéreo de mercancías (recargo por combustible, recargo por seguridad, pago de una comisión sobre los recargos) — Intercambio de información — Competencia territorial de la Comisión — Principio non bis in idem — Obligación impuesta por el Estado — Infracción única y continuada — Cuantía de la multa — Valor de las ventas — Gravedad de la infracción — Competencia jurisdiccional plena»]
	Asunto T-129/19 RENV: Sentencia del Tribunal General de 23 de marzo de 2022 — Necci/Comisión («Función pública — Agentes contractuales — Seguridad social — RCSE — Denegación de la solicitud de afiliación a raíz de una transferencia de derechos de pensión — Requisito relacionado con un tiempo trabajado de más de tres años — Artículo 95 del ROA — Artículo 34, apartado 1, de la Carta de los Derechos Fundamentales — Artículo 45 TFUE»)
	Asunto T-291/20: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Yanukovych/Consejo («Política exterior y de seguridad común — Medidas restrictivas adoptadas habida cuenta de la situación en Ucrania — Inmovilización de fondos — Lista de personas, entidades y organismos a los que se aplica la inmovilización de fondos y de recursos económicos — Mantenimiento del nombre del demandante en la lista — Obligación del Consejo de comprobar que la resolución de una autoridad de un Estado tercero se ha adoptado respetando el derecho de defensa y el derecho a la tutela judicial efectiva»)
	Asunto T-292/20: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Yanukovych/Consejo («Política exterior y de seguridad común — Medidas restrictivas adoptadas habida cuenta de la situación en Ucrania — Inmovilización de fondos — Lista de personas, entidades y organismos a los que se aplica la inmovilización de fondos y de recursos económicos — Mantenimiento del nombre del demandante en la lista — Obligación del Consejo de comprobar que la resolución de una autoridad de un Estado tercero se ha adoptado respetando el derecho de defensa y el derecho a la tutela judicial efectiva»)
	Asunto T-299/20: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — KF/BEI («Función pública — Personal del BEI — Denuncia por acoso psicológico — Investigación administrativa — Decisión desestimatoria de la denuncia — Error de apreciación — Principio de buena administración — Responsabilidad»)
	Asunto T-720/20: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Perry Street Software/EUIPO — Toolstream (SCRUFFS) [«Marca de la Unión Europea — Procedimiento de nulidad — Registro internacional que designa a la Unión Europea — Marca denominativa SCRUFFS — Motivos de denegación absolutos — Falta de carácter distintivo — Artículo 7, apartado 1, letra b), del Reglamento (CE) n.° 207/2009 [actualmente artículo 7, apartado 1, letra b), del Reglamento (UE) 2017/1001] — Carácter descriptivo — Artículo 7, apartado 1, letra c), del Reglamento n.° 207/2009 [actualmente artículo 7, apartado 1, letra c), del Reglamento 2017/1001]»]
	Asunto T-30/21: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — L’Oréal/EUIPO — Debonair Trading Internacional (SO COUTURE) [«Marca de la Unión Europea — Procedimiento de oposición — Solicitud de marca denominativa de la Unión SO COUTURE — Marca denominativa de la Unión SO…? — Motivos de denegación relativos — Riesgo de confusión — Artículo 8, apartado 1, letra b), del Reglamento (CE) n.° 207/2009 [actualmente artículo 8, apartado 1, letra b), del Reglamento (UE) 2017/1001]»]
	Asunto T-35/21: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — SFD/EUIPO — Allmax Nutrition (ALLNUTRITION DESIGNED FOR MOTIVATION) [«Marca de la Unión Europea — Procedimiento de oposición — Solicitud de marca figurativa de la Unión ALLNUTRITION DESIGNED FOR MOTIVATION — Marcas de la Unión denominativas anteriores ALLMAX NUTRITION — Motivo de denegación relativo — Riesgo de confusión — Artículo 8, apartado 1, letra b), del Reglamento (CE) n.° 207/2009 [actualmente, artículo 8, apartado 1, letra b), del Reglamento (UE) 2017/1001]»]
	Asunto T-36/21: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — PO/Comisión («Función Pública — Funcionarios — Selección — Convocatoria de oposición general EPSO/AD/338/17 — No inclusión en la lista de reserva — Articulo 21 de la Carta de los Derechos Fundamentales — Artículo 1 quinquies, apartados 1 y 4, del Estatuto — Ajustes razonables — Principio de no discriminación basada en la discapacidad — Directiva 2000/78/CE — Obligación de motivación — Deber de asistencia y protección — Responsabilidad — Perjuicio material y moral»)
	Asunto T-206/21: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Kalita y Haas/EUIPO — Kitzbühel Tourismus (Representación de dos animales) [«Marca de la Unión Europea — Procedimiento de oposición — Solicitud de marca figurativa de la Unión que representa dos animales — Marca figurativa anterior de la Unión que representa un animal — Motivo de denegación relativo — Artículo 8, apartado 1, letra b), del Reglamento (UE) 2017/1001»]
	Asunto T-264/21: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Établissement Amra/EUIPO — eXpresio (Forma de una bota de rebote) [«Marca de la Unión Europea — Procedimiento de nulidad — Marca tridimensional de la Unión — Forma de una bota de rebote — Motivo de denegación absoluto — Signo constituido exclusivamente por la forma del producto necesaria para obtener un resultado técnico — Artículo 7, apartado 1, letra e), inciso ii), del Reglamento (UE) 2017/1001 — Presencia de elementos denominativos — Inexistencia de características esenciales no funcionales»]
	Asunto T-451/21: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Hesse/EUIPO — Wedl & Hofmann (Testa Rossa) [«Marca de la Unión Europea — Procedimiento de oposición — Solicitud de marca denominativa de la Unión Testa Rossa — Marca figurativa anterior de la Unión TESTA ROSSA — Motivo de denegación relativo — Articulo 8, apartado 1, letra b) del Reglamento (CE) n.° 207/2009 [actualmente artículo 8, apartado 1, letra b) del Reglamento (UE) 2017/1001]»]
	Asunto T-17/21: Auto del Tribunal General de 22 de marzo de 2022 — Miquel y Costas & Miquel/EUIPO (Pure Hemp) («Marca de la Unión Europea — Revocación de la resolución impugnada — Desaparición del objeto del litigio — Sobreseimiento»)
	Asunto T-232/21: Auto del Tribunal General de 18 de marzo de 2022 — Saure/Comisión [«Recurso de anulación — Acceso a los documentos — Reglamento (CE) n.° 1049/2001 — Correspondencia de la Comisión relativa a la cantidad de vacunas contra la COVID-19 propuestas por AstraZeneca y a los plazos de entrega de dichas vacunas — Denegación implícita de acceso — Decisión expresa adoptada con posterioridad a la interposición del recurso — Sobreseimiento — Solicitudes de adaptación de las pretensiones — Litispendencia — Inadmisibilidad manifiesta»]
	Asunto T-431/21: Auto del Tribunal General de 8 de marzo de 2022 — UNIS/Comisión («Recurso de anulación — Seguridad social — Entidades encargadas de la gestión del seguro obligatorio de enfermedad y de vejez — Caja nacional del seguro de vejez — Actividad económica — Acto no recurrible — Inadmisibilidad»)
	Asunto T-550/21: Auto del Tribunal General de 21 de marzo de 2022 — Kalypso Media Group/EUIPO (COMMANDOS) («Marca de la Unión Europea — Revocación de la resolución impugnada — Desaparición del objeto del litigio — Sobreseimiento»)
	Asunto T-123/22: Recurso interpuesto el 7 de marzo de 2022 — Ecocert India/Comisión
	Asunto T-156/22: Recurso interpuesto el 23 de marzo de 2022 — Hyundai Heavy Industries Holdings/Comisión
	Asunto T-157/22: Recurso interpuesto el 22 de marzo de 2022 — Dehaen/EUIPO — National Geographic Society (NATIONAL GEOGRAPHIC)
	Asunto T-158/22: Recurso interpuesto el 22 de marzo de 2022 — Dehaen/EUIPO — National Geographic Society (NATIONAL GEOGRAPHIC)
	Asunto T-160/22: Recurso interpuesto el 25 de marzo de 2022 — 1906 Collins/EUIPO — Peace United (bâoli BEACH)
	Asunto T-163/22: Recurso interpuesto el 28 de marzo de 2022 — Transformers Manufacturing Company/EUIPO — H&F (TMC TRANSFORMERS)
	Asunto T-167/22: Recurso interpuesto el 28 de marzo de 2022 — Transformers Manufacturing Company/EUIPO — H&F (TMC TRANSFORMERS)
	Asunto T-168/22: Recurso interpuesto el 30 de marzo de 2022 — Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus named Halloumi / EUIPO — Fontana Food (GRILLOUMI)
	Asunto T-170/22: Recurso interpuesto el 31 de marzo de 2022 — Telefónica de España/Comisión
	Asunto T-171/22: Recurso interpuesto el 31 de marzo de 2022 — OR y OS/Comisión
	Asunto T-172/22: Recurso interpuesto el 31 de marzo de 2022 — Gönenç/EUIPO — Solar (termorad «ALUMINIUM PANEL RADIATOR»)
	Asunto T-174/22: Recurso interpuesto el 4 de abril de 2022 — Novartis/EUIPO — AstraZeneca (BREZTREV)
	Asunto T-175/22: Recurso interpuesto el 4 de abril de 2022 — Novartis/EUIPO — AstraZeneca (BREZTRI)
	Asunto T-178/22: Recurso interpuesto el 4 de abril de 2022 — FA World Entertainment/EUIPO (FUCKING AWESOME)
	Asunto T-179/22: Recurso interpuesto el 5 de abril de 2022 — Farco-Pharma/EUIPO — Infarco (FARCO)
	Asunto T-183/22: Recurso interpuesto el 11 de abril de 2022 — Eggers & Franke/EUIPO — E. & J. Gallo Winery (EF)
	Asunto T-184/22: Recurso interpuesto el 12 de abril de 2022 — Eggers & Franke/EUIPO — E. & J. Gallo Winery (E & F)

