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BOYER SALVADOR

Ilmo. Sr. Director general de Coordinación con 1.. Haciendas
Territorie.les.

ciacióD Espaftol8, de Joyeros. Plateros y Beloleroe contra la eIl..
posiciOn dictada por el Ministerio de Hacienda .obre corrección
de errores del Real Decreto 791/ 1981. de 27 de mano, por el que
se aprobaron las tarifu de Licencia Fiscal d. Actividades Co­
merciales e lndus trlale8j i

De conformidad con lG dlsT'uesto en 101 an1cUlos 105 y con­
cordantes de la Ley de la lurlsdtcetOD ContenclOlO-Admtnlst~­
tiva de ?:1 de diciembre de 1966. este Ministerio ha tendo & bIen
disponer la ejecución de 1& referida. 88Iltenoi& de e de diCiembre
de 1983, en sus propios térm..iD08; CU'Ya p8I"te dispOeitiva es como
sigue:

_Fallamo8: Que apreciando 1& inadmtslbiUadd alegada por
el Abogedo del FIliado "" el _ 308.8U;/¡alI2. Interpoesto
por la Asoc""'6D Espolio.. do Jo7erea. PI-.- y RelOjel'OO
contra disposición dictada vor el ll41JlWterio de Hacl.en.d&. aobre
oorrecci6rl de erroree en el Real Deoreto- 19.&11.1, de ., de
marzo, sobre tarifao de LIcencia~ de Actlvl_ Comer'.
dales e Industria1el. en que es D&l'te recurrtd& l. AQmlnlsW8­
ción General, representada por el AbOgado del Estado. debemos
declarar y declaramos 1& lnadmisibL11dad del recuno, sin OODO­
cer el fondo._

. .F&1lamoeo Eat_ el ~o lnlel p..- """va· 1tl __o

cía dictada por la Secci6n segunda de 1& Sala de lo Contencio­
so~Adminlstrat1ft) de la Audiencia Nacional, con fecha 30 de 00'­
tubre de 1981. en el recurso númeroal.+H J. 8Il IU CODsecu-.
cia. l"8VOOU' 1& sentenCia a.peI.ad•• declarando ea su lug8l" aeaesti­
mado el recurso conlent:ioso-administraU.o interpuesto por don
Juan Miguel Leci1oDtI. Aldanondo contra 1& reeoluciÓD del Mi­
nist.er1o de Hacienda de 11 de febrero de 1980. confirQlatorla del
acuerdo de la DirecciÓll General de Aduanas de fecha 16 de ()()oo

tubre del ailo anli8rior. por 19 que le inhabilita al 'citado re­
currente para. el ejercicio de la pr;)Cea1ón de Agente de Aduanas,
apoderado o dependiente de loa mismoa.. por CUBllto loe actoe
admillistra.UvOl recurridolt se ajustaD. a derechcl todo ello sin
condena en costas en ninguna de 1.. doa instancias.

Asi por esta nueetra sentencia, que se ~Uc&rA en el "ao.
letín Oficial del Estado" e insertará. en la 'Colecci6n Legislati·
va". lo pronunciamos. mandamos y f1rmamoe.-

Lo que • oomunica a V. I. p8nl su oonoclmiento y OportUDOl
efed08.

Madrid, • de Junio de 1.....--P. D., 01 Sub-..elarto de Eco­
llomia ., Hacienda. Miguel Mart1D Ferné.Ddn.

nmo. Sr. Director ge_ enl de Aduanas '" Impuestos EspeciaJ9S.Lo que comunico a V. l. ",ara Su
Dos lfU&J'de a V. l. muchos &608.
Madrid. 5 de tu . J de 19&&.

conocimiento y efectos.

19170 ORC EN de 8 de {unio de 1984 par la que se mDw
difl.*Q la habilitactór¡ aduanero de la eBtacidn cU
Vil/alreal d6 los Infantes (Ca.t"lllÍn).

BOYER SALVADOR

Ilmo. Sr. Director general dJ Coordinación con 1M Haciendas
TeITitori&lea.

Ilmo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada por
la Sala Tercera de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Supremo en 21 de enero de 1984, en el recurso contencioso­
administrativo promovido por la Asociación ESpafl.ola de Deta-­
llistas de Alta Perfumería y Cosmética contra el Real Decreto
2678/1981. de 13 de noviembre. por el que se crearon nuevos
epi~es en 188 tarifas de Uoenda. Fiacal de Actividades Comer­
ciales e Industrialeel

De conformidad con 10 d1apueato en loe articulas 105 y con­
cordantes de la Ley de la Jurildicclón Contenc1olO-Administra­
tiva de 27 de diciembre de 1958.

Este Ministerio ha tentdo a bien disponer la ejecuctón, en
sus propios término., de la referida sentencia de 21 de enero
de 1984, cuya parte dtBpoeiUva es come. slp,,=

.Fallamos: Que debemos desestimu 'f desestimamos el re­
cuno contencioso-admlnistratlvo 1Dt~uesto por 1& representa.­
ción procesal de la .A8odacI.6D bpat\ola de Detall1stu de Alta
Perfumería y Cosmética CAEDAlPECO) , contra el Real De­
creta 2678/1981, de 13 de noviembre. 'f en concreto contra el
número 17 de su arttcWo l.- Y número 11 de su arücu10 a.­
por ser 101 indicadoa precepto. conformel a cleTecbo.- . '

Lo que comuñico a V. l. para su conocimiento 1 efe<li08.
Dios guarde a V, 1. muchos ado,.
Madrid, 5 de lunio de 1984.

Ilmo. Sr: La Red Nacional de los Ferroca.rri.les Espai'looles
(RENFE) ha solicitado· que se .. modifique la habilitación otúr·
gada. a la estación de VUlarreal de los Infantes tCastellónJ
pu.ra dpgpa.ch08 Ja e.zporteción en régimen T. l. F., en el sentido
de que tenga aplicación para cargas constituidas por tlgrupa­
ml~nto de expootcicr:es de varioti r~mitente8 para destinatarios
d1vPTsNf..- tncIu.;,Q con mercanctas de distinta clasificación aran­
celarla. :-

Expone qUe la limit.e.clón establecida por Orden minIsterial
de 19 de junic c:'e 1872 (.Boletín Oficial d81 Estado- de 4 de
8.é«,sto), e."l prlnup10 para facilitar la agilización de las opera­
oiones, en la actualidad hace poco operativa la exportacitn de
u.ult-jOi y prod\. (.toe Q81'ámiooe.·

Visto el informe de la Aduana de Castell6n, este Ministerio,
eil uso de las atTtbuoton88 que le oonftere el Decreto 1412/1968.
de 2 de junio, ha tenido a bien disponer:

i'-o1rero-Las exportaciones de azulelos y otros artícui06
cerAmicos en régimen de transporte in terDacional . felToviar~
T, 1. F., pera 1M que se halla habilitada la Delegación de la
Aduana de C&stellOn en la estaet6n de ViParreal de los In­
rantes (Castel16n), podrAn también realizarse cuando se trate
de cargas constituid.. pore.grt1pamiento de expediciones de
varios remitenete para destinatarLol!l c!tver!Ol, incluso oon mar·
~aLMas de d1stinte c1asiflca.ctón arancelaria

Segtm,dO.--Qt!f"da derOgado el apartado 2.- de la Orden minis­
tdr,6.1 de 19 de Julio de 1l112.

Lo Que COn:;,urioo a V. 1. a loe efectos oportuno•.
MIodrtd.. 8 df'I Junio de 1984.-P. D.: el Secretario de Estado

de Hacienda, JoH Borréll Fontelles.

Urna. Sr. Director asueral de Aduanas e Impueetoe Especialee.

19168 onDEN CÚI 5 d .. junio CÚI 11184 por '" q... se dil­
pone lo e;ecucWSn. de ta sentenCia dictada por la
Sala Tercera del Tribunal Supremo en el recurso
contencioso-administrativo 'interpuesto por la Alo-­
ciación BspallOl4 de DetalUBUu de Alta Ptrfume-

- rta Y Cosm4ticcJ contra el Real Decreto 2B18/1981.
d6 13 ds novtembre, por el qtUI .e crearon nUB'VO'
eptprale. en 1M &Gnfa. de l.ic8P)Clo FUecJ CÑ Ao­
tividadeJl Comerciale. 8 Industrial.'.

19171 ORDEN de JI cY junio de 1984 por 14 que S6

recilfican error.. d4I la de G d8 abril.,que ",gula
dlUerminado. aS.D8ct~ del seguro combinado d8
hdlodo '1 p«drillco en u'Va cY 'Vinilicclciól1.

19169

t¡th.drld, 11 de Junio de 1984.-P. D.; el Seoretar1o de Estado
de EconomIa y Planificación, Miguel Angel FerntUldez Ordóñez.

Ilmo. Sr, Director general de Segucos.

Pmo. Sr :- Ai.huUd08 etTOres en el texto remitido para su pu­
llic--ari6n ~n la citada Orden inserta en el ..Boletln Ofida) del
Estado- número lOS. de fecha 3 de mayo de 19M. a continua­
ción se formulan las oportunas rectificaciones que afectan al
aueJ,('1 I.l ..t&rif&Jl de prima.s comerciales_o

En la página 11.983, provincia Teruel. donde dice:

0p0t6a A 0p0t6a B

31." 17....

.,30

11."

- Cuenca del Jnoca

debe cecir:

.- Térm1DOs municipales de a.auell&., Dur-
. bAguena y San Martin del Rio ... ...... 11,52

- Com8l'ca de CuIlDea de! Jilocs (.nito de
la comarca) '.' ._ ~ 32,.

Lo que com\..Lia., & V. 1.

ORDEN de 6 d.s fumo de 1Q84 por la que 8. dil­
pon. la e;ecución en Stu" propw, t4rmfnoa cU La
sentencia dictada .: 14 de diciambr. de 1983 por
la Sala Tarc.rQ a. Jo Contencio,o--Aaministratt'Vo
det TribUlt41 Supremo fin el recurao d4 apelación.
promavido "or 91 Abogado del Estado, contra. 'en-­
tencia dictadG por kI Audtencta Nacwnal en :xl
de octubre dB lQ8J. que e.timó el recur.o conten­
cioso-admini.8trati'Vo inUrpue.to por don Juan M~­
Quel ÚJcuono AJdan:ondo, Agente eN AdUQ1lOol.

Ilmo. Sr.: Visto el testimonio de 1& sentencta dictada el 14
de diciembre de 1983 por la Sala Tercera del Tribunal Supremo.
en el recurso de apelación promovido por el Abogado del E.s­
tado COntra sentencia dicbada por la AudieDeta Nacional en 30
de octubre de 1981, que estimó el recurlO contencioso-e.dminis­
trativo interpuesto por don Juan Miguel Lecuona Aldanondo.
Agente de Aduanas, este Ministerio ha tenido a bien disponer la
ejecu ci6.n, e~ ~us propios términos. de la ref.rida sentencia, euye
parte dISpositIva dice lo que !Iigu.~


