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MINISTERIO 
DE ASUNTOS EXTERIORES 

CORRECCIÔN de erratas de la Orden de 11 de m.a:rzo dR 
1998 sobre delegaci6n de competencins en m.aterias dR per~ 
SO'ruı~ contrataci6n y gesti6n preS'upuestaria y del gasto 
p'I1blico. 

Advertida errata en la İnserciôn de la Orden de 11 de marzo de 1998 
sobre delegaciôn de cornpetencias en materİas de personal, contra.taciôn 
y gestiôn presupuestariay del gasto püblico, publicada en eI "Boletin Oficİal 
del Estado» numero 66, de fecha 18 de marza de 1998, paginas 9326 y 
9327, se transcribe a contİnuaciôn la oportuna rectificaciôn: 

En eI punto segunda, apartado 4, donce dice: «İncluida la contra(;aciôn 
de obligaciones econômicas», debe decİr: "incluida la contracciôn de obli" 
gaciones econôrnİcas». 

7127 REsoıucrON de 4 de 7/Ulı"'ZO de 1998, de La Subsecretaria, 
POl' la que se &isporw el cu'({ıpUmünılo de la sente'1ıcü;ı del 
Tribu-ruJ.l Supen:or de J~lsUcia de Madrid, Secci6n Sexta 
de la Sala. de lo Contencioso·AdrMn>l.<;;trativo, &ictad.a con 
fecha ıJ de iunio de 1996, en et recu?"so mlmem 76411994, 
interpuesto por don Fernando Checa Atunda. 

En el recurso contencioso·administrativo numero 764/94, interpuesto 
por don Fernando Checa Anmda contra la resoluci6n que denegô su pet.İ· 
ci6n por la que interesaba percibir la totalidad de los trienios en la cuantıa 
correspondiente al grupo actual de pertenencia, habiendo sido parte en 
autos la Adminİstraciôn demandada, se ha dİctado por eJ 'T'ribunal Superior 
de Justicia de Madrid, Secci6n Sexta de la Sala de 10 Contencioso-Ad­
mİnİstrativo, con fecha 6 de iunio de 1996, sentencia, cuya parte disposİtiva 
dİce aS1: 

{IFallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por don Fernando Checa Aranda contra la resoluciôn que 
denegô su peticiôn por la que interesaba percibir la totalidad de los trienios 
en la cuantia correspondiente al grupo actual de pertenencia, debemos 
declarar y declaramos que dicha resoluciôn es ajustada a Derecho.» 

En su virtud, esta Subsecretaria, en cumplimiento de 10 prevİsto en 
los articulos 103 y siguientes de la Ley de la Jusrisdiccion Contencio­
so-Administrativa, ha dispuesto el cumplimiento, en sus propios terminos, 
de la referİda sentencia y se publique el aludido fallo en el "Boletin Oficial 
del Estado». 

Lo que digo a V. 1. para su conocimiento yefectos. 
Madrid, 4 de marzo de 1998.-El subsecretario, Jose de Carvajal Salido. 

llmo. Sr. Director general del Servicio Exterior. 

MINISTERIO 
DE ECONOMfA Y HACIENDA 

7128 ORDEN de 20 de '(flAlrzO de 1998 por la ([ue se deb?ga en 
el Director gerıeral del Catastm la cfYfiıpeteru:'ia para d.ecla· 
raı' la lesiı~idad de determüuıdas resol'U,ciorws de los Tri· 
bunales EconÔ'Ynico-Administrativos Regionales y Locales 
sobre valoratH6n catastra.l. 

El articulo 103.3 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Regimen 
Juridİco de las Admİnİstracİones Pı:iblicas y del Procedİmİento Admİnis­
trativo Comı:in, y el articulo 56.2 de la Ley de 27 de diciembre de 1956, 
reguladora de la Jurisdicciôn Contencioso-Administrativa, disponen que 
la declaraciôn de lesividad de los actos emanados de la Administraci6n 
del Estado debera revestir la forma de Orden. 

Con fecha 23 de enero de 1998 y medİante Orden publicada en el 
<IBoletin Oficial del Estado» nümero 21, del dia sigl1iente, este Ministerio 
declar6 lesivas a los intereses pı:iblicos determinadas resoluciones del Tri­
bunal Econômico·Administrativo Central en materia de valoraci6n catas· 
tral por falta de aplicaciôn del factor ],4 establecido en la norma 16.1 
de la Orden del Ministerio de Economia y Hacienda de 28 de diciembre 
de 1989, sobre normas tecnicas de valoraci6n y el cuadro marco de valores 
del sl1elo y de las construcciones para determinar el valor catastral de 
los bienes inmuebles de naturaleza urbana (igualmente reproducido en 
la misma norma del Real Decreto 1020/1993, de 25 de junio, del mismo 
nombre). 

El criterio sustentado por el Tribunal Central en las resoluciones dec1a 
radas lesivas ha sido seguido por algunos Tribunales Econômico-Admi­
nistrativos Regionales y Locales, por 10 que se hace igualmente necesario 
dedarar la 1esividad de 1as reso1uciones en que tal crİterİo se manİfiesta. 

Por tanto, en virtud del articulo 13 de la ley 30/1992, de Regİmen 
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Adminis­
tratİvo Comı:in, y con la fİnalidad de que los intereses pı:iblicos se encuen­
tren adecuadamente protegidos, para 10 que es necesario un permanente 
y continuo seguimiento del problema, dispongo: 

Primero.--Se delega en el Director general del Catastro la competencia 
para dec1arar la lesividad de los fallos de los Tribunales Econ6mico-Ad­
ministrat.İvos Regionales y Locales vicİados de anulabilidad por aplicaci6n 
incorrecta 0 falta de aplicaci6n, respectivamente, en la determinaciôn del 
valor catastra1 de 10s bienes inmuebles de natura1eza urbana, del coe:ficiente 
de relaci6n al mercado (RM), aprobado por Reso1uci6n de 15 de enero de 
1993, y del factor 1,4 establecido en la norma 16.1 tanto de la Orden de 
28 de diciembre de 1989, por la que se aprueban las normas tecnicas de 
valora.cİôn y eJ cuadro marco de valores del suelo y de Jas construccİones 
para determİnar el valor catastral de los bienes İnmuebles de natura1eza 
urbana, como del Real Decreto 1020/1003, de 25 de junİo, del mİsmo nombre. 

Segundo.···La delegaciôn de competencias contenida en la presente 
Orden se entİende sin perjuİcio de que, en cualquier momento, e16rgano 
delegante pueda avocar para sı el conocİmİento y resolucİôn de cuantos 
asuntos considere oportunos. 

Tercero.--Siempre que se haga uso de la delegaci6n contenida en la 
presente disposici6n, debera hacerse constar asi expresamente en la reso" 
luci6n correspondient.e. 

Cuarto.~La presente Orden entrd.r3 en vigor e1 dla siguiente al de su 
publicaci6n en el <!Boletin Oficial del Estado». 

Madrid, 20 de marzo de 1998. 
DllRATO YFTGARllDO 

llmo. Sr. Director general de1 Catastro. 


