A LA GACETA DE MADRID

CORTES.
EGTAMENTO DR PROCURADORES.
Scsion del dia 26 de Setiembre.

Se abrib 4 las once, y leida cl acta de la anterior quedd aptobada.

Se mandd unir 4 ella el voto particular del Sr. Palarea, contrario 4 la
resolucion tomada por ¢l Estamento en la sesion de ayer, respecto de la pro-
posicion del Sr. Szrrano, con arreglo al art. 87 del reglamento, que se leyd.

Se mand6 paar 4 la comision de Poderes una exposicion del decano y re-
Fidorcs de Almagro, sobre las nulidades que expresan haberse cometido por

a junta clectoral dé Ciudad-Real en la celebrada para reemplazar al' Sr. Don
Ramon Giraldo.

A lamisma s¢ mandaron pasar las actas de la junta clectoral de Soria , ce=
lebrada para reemplazar 4 los Sres. marqueses de Velamizan y de Viluediz
nombrando en su lugar 4 los Sres. D. Tomas de Torres y Zapata, marques de
San Miguel de Grox, y D. Juan Fausto Uriarte; y las de la de Sevilla para
reemplazar al Sr. marques de Monsalud, nombrando al Sr. D. Manuel Cor-
tinas.

A la misma se mandé pasar un oficio del Sr. D. Juan Romero Alpuen-
te, pidiendo se le devolviesen los poderes que habia presentado por la provin-
cia de Teruel, por ser intules en la secretarfa, y hacerle 4 €l suma falta.

Se di6 cuenta de habei nombrado 1a mesa, en uso de sus facultades, al
Sr. Domecq para individuo de la comision dec Poderes por la awsencia del se-
fior Latorre.

Se aprobaron, como proponia la misma comision, los poderes de los se-
fiores D. Joié Vifials, Procurador por la provincia de Gerona; D. Ramon
Ciscar por ta de Lérida; D. Honorato Puig y D. Ignacio Sampons y Barba
—por-la-de Barcelona, ¢n razon de estar conformes & la ley, como asimismo los
documentos_ justificativos de sus rentas. '

Entraron 4 jufar y tomaron asiento los Sres. Vifials y Sampons; y con-
cluido este acto dijo ¢l 5r. Presidente se iba 4 continuar la discusion pendicn-
te sobre reconocimiento de deuda.cxtrangera; y que mediante 4 haberse apro—
bado el art. 1.2, iba 4 lcerse una adicion hecha al mismo por ¢l Sr. Garcia
Carrasco-

Sec leyjé esta adicion que 4 la letra dice asi: »Se exceptian de la anterior
disposicion el empréitito llamado de Guebhard y demas emisiones verificadas
desde 1824 hasta el dia, 4 no ser los tratados con los Gobiernos de Francia,
Inglaterra y Estados-Unidos, que se llevarin 4 debido efecto.”

E! Sr. Presidente manifestd que antes de resolverse sobre esta adicion ha-
bia un indicacion preliminar, que motivando resolucion general sobre asun-
tos dc esta clase, iba @ ponerse en noticia del Estamento.

Se leyd dicha indicacion hecha por el 5r. Lopez del Bafio que decia:
nSiendo truscendentales las adiciones.que se¢ pueden hacer 4-articulos apreba-
dos de cualquier proyecto de ley, pido al Estamento se digne resolver que nin-
guna se admita 4 discusion sin que pase primero 4 la comision mistha que haya
cntend do en el proyecto sobre que verse su contenido.”

E!l Sr. Presidente : wVea, pues, el Estamento cdmo sin resolver sobre
esta indicacion, no podrd pasarsc 4 las demas adiciones; por lo tanto va 4 pre-
guntarse si la toma en consideracion el Estamento”

Hecha esta pregunta, resultd que el Estamento no tomaba en considera-
cion la indicacion del Sr. Lopez del Baiio.

Igua! resolucion recayd sobre la adicion del Sr. Garcia Carrasco por 49
votos contra 45.

Tampoco tomb el Estamento en consideracion la siguiente del Sr. Belda,
» Adicion al art. 1.° del proyecto de ley. Sin embargo,’ los empréstitos de-
nominados Real 6 de Guebhard, renta perpétua, 3 por 100 espaiiol , y deu-
da diferida, contraidos desde 1823 hasta ¢l dia, no se entepderén reconocidos
como deudas de! Estado, sino por las cantidades que hubigren ingresado real-
mente en el tesoro espafiol.” o

Se tomd en consideracion la siguiente del Sr. Morales: »Pido al Bsta-
mento que afiada al art. 1.” excepto el de Gucbhard” )

Se abrié la discusion sobre ¢lla; y tomando la palabra en pro, dijo

El $r. Ochoa: » La legalidad , la. justicia y-la conveniencia pliblica me
parece exigen que no se aprucbe ¢l empréstito de Guebhard; y, 6 mi entendi=
miento est§ muy prevenido, 6 toda fa discusion anterior de cstos dias me ha
hechaiconfirmar mas y mas en que es injusto ¢l reconocimiento de este em—
préstito, )y en que el hacerlo seria dar un golpe morial al crédito nacional,
y un escéndalo & la Nacion. '

»Habiéndose hablado ya tanto en pro y ¢n contra , me contraeré lo max
‘pb‘ible, y solo manifestaré que ayer of & un Sr. Procurador doctrinas en favor
de &1, que 0o estan conformes con las miss, bien que por otra paric se funda-
ban en principios ciertos. Pero, Sefior , los principios aplicados siv limitacion
conducen & resultados crréneos. Dijo S. 5., para_apoyar este empréstito, que
era preciso uo olvidar el principio de na hagas 4 otro lo gue no quicras para

“#7. Este principio, tan exacto y evidente, tomado con tanta latitud, ebligacia
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4 Jos magistrados 4 no sentenciar § muerte 4 un asesino; y ya conoce S. 5.
esto conduciria al frastorno mas campleto del-éeden socist. Dijo tambien S.S.
z:;nc cn tiempo de las Cértes se contrajeron acaso mas empréstitos que en el
obierno siguiente. Padréd ser: pero ya conocerd S. S. que si se dejase correr
asi esta proposicion sin bacer la aclaracion debida, acaso se aprovecharian de
clla los malévolos y los incautos para desacredirar el Gobierno representativa.
Para hacer esta correccion 6 aclaracioh es menester entrar muy 4 fondo. en el
asunto, y voy 4 hacerlo con la posible brevedad. El emprésito de Ardoin
que nominalmente ¢ra de 300 millones, produjo liquidos 195, pues lo demas,
como sucede en csta clase de operaciones, fue invertido en los gastos de cllas."
puede decirse que este empréstitd no lo tomd la Nacion, pues lo invirtié en
cubrir las atenciones del Erario, cuyos ingresos disminuyeron notablemente
por la rebaja que se hizo en las contribuciones: asi, pues, puede decirse que
no se tomd. Los demas que se contrataron sirvieron para objetos bien conoci-
dos; con cllos sc pagd & los empleados y la consignacion de la Casa Real, y
sc vistié al ejército, que sabido es daba vergiienza ver cdmo estaba aptes; el sol-
dado que tenia corbatin, no tenia pantalones; el que tenia camisa no tenia ca—
saca ni zapatos, y asi los demas. Las Crtes aplicaron un remedio eficaz, y en
esto gastaron el producio de los empréstitos, poniendo al ejército cual nunca
se vib ; pero luego cra una lastima ver c6mo cn la reaccion de 1823 robaban
por esos caminos 4 los soldados todas las prendas que tenian y eran nuevas, ha-
bicndo alguno con dos & tres uniformes, cosa que nunca habia sucedido antes.
Este vestuario no pudo hacerse con los productos de las contribuciones, por—
que estos no eran cfectivos 4 causa de la guerra con los facciosos; viéndose no
pocas veces que los pueblos se valian de este pretexto para no pagarlas, si no

“lNamaban 4 una gavilla cuando sabian que iba algun comisionado de la inten~

dencia 4 cobrar.

» No sucedié esto con el Gobierno absoluto : este no selo hizo efectivas
4 la fuerza las contribuciones corrientes, sino que cobrd inmensas sumas de los.
atrasos; y no asi como quiera de los afios 20 al 23, sino de mdchos anteriores
hasta el de 1794. Se di0 esta Grden , se ejecut$s, no solo conminando 4 los al-

Ides, regidores y demas concejales desde 1794 6 sus herederos, sino obligan~
do 2 los pueblos & presentar las cartas de pago, y al que no lo hacia se le apre-
miaba 4 pagar. No digo yo que todas las inmensas sumas que por este medio se
sacaron entrasen cn tesoreria , no; al contrario, muchas se quedaron en las ma-
nos intermedias; pero cllo es que se sacaron ., y que [a ¢rden se ¢jecund con ri-
gor, dando lugar algunas veces & que parcciesen las cattas de pago despues do
satisfechos los que se presumian descubiertos. Si hubieran tenido este vigor las
Cobrtes, hubiesen evitado acaso los empréstitos; pero jcudnto no se bubicra di-
cho en contra de ellas! ’

nVea, pues, ¢l Sr. Procurador y ¢l Estamento toda la gran diferencia
entre los empréstitos de las Cortes y los que se contrajeron despues. Aquellos
sc contrajeron para aliviar 4 los pueblos en las contribuciones, y para emplear
su producto en las necesidades pablicas. Estos lo fueron para emp'earlos en
otros objetos, ¥ cuando al mismo tiempo se oprimia 4 los pucblos con exac~
ciones inauditas y rigorosss. Se emplearon en perseguir § los liberales por los
mal llamados realistas; porque, como ya he dicho otra vez, los verdadera
adictos al Rey y 4 la monarquia son los liberales. Asi lo he dicho constante~
mente en los 11 afios de opresion, asi lo digo ahora, v lo dire sicmpre: los
constitucionales querian 'y quicren sicmpre la monarquia, porque ssben que el
primer clemento del Gobierno representativo es ¢l poder Real. Los mal lla-
mados realistas quieren que el Rey tenga dmplias facultades contra los demas,
pero no contra ¢cllos; como se vid cusndo fue fusilado Bessicres, que ponian
el grito en el ciclo diciendo era una injusticia, y que ni aun siquiera se le ba-
bia juzgado en regla como al infeliz Riego, 4 quien cllos aborrecian. Me ba
distraido de la cuestion, pero wuelvo 4 clla al momeato.

»Se nos ha dicho que en este negocio somos jueces al p'rgpio tiempo que
parte. Nada de €50 : NOsOlIOS DO SOMOS JUECEs ; NO SOMOS M3s que herederos de
los Gobicrnos anteriores; herederos por fuerza, pues para no serlo, no nos
queda mas recursos que irnos del pais. Por esto, no tenemos facultad para reho-
sar la herencia, buena 6 mala, y nos ballamos, ne como.jueces,; sino coma
tales herederos, & quienes se presentan las escrituras de nuestros parientes, y
cuya validez debemos 6 no reconocer, como se hace por todo heredero. En
este caso se halla el Estamesto como representante de la Nacion, y con la fa-
cultad de reconocer 6 no las deudas; reconncer las que sean legitimas, y no
reconocer las que no lo sean. Por lo mismo debemos recooocer las deud.s
contraidas con Francia, Inglaterra y Estados-Unidos por el Gobierno anterior;
pero de ningun modo la de qubhard. que no la contrajo aquel, sino la re-
gencia de Urgel, y nosotros no ‘somos ni podemos ser berederos de. la regencia
de Urgel. .

»Se ha dicho que no se trataba de este empréstito , sino del  que fegitimé
Fernando vii, ¥ en osta legitimacion no se hablaba nada de Gucebhard; pero se
me permitird que diga que precisamente la guia mercantil del afio 1829, dni-
co documento que yo he podido ver sobre cste punto, cxpresa que se recono—
cia wel .empréstito de_ Guebhard, que con tal fecha confirmd la regencia de
Madcid, ¥ con tal otra le.agrobd el 8¢, D. Fesnando vi11”  Siento no tener
aqui dicha guia, que sino lectia textualmente el pdrrafo. Nada existe ea él que



manifesteser empréstito nuevo , sino por el contrario, 1a sprobacion i dcl-ane
tiguo',.que por-if era nulo. Y pregurito.yo: en un tribignal, caandg’ ge_preseg-
1a yn asumo de'origen nulo, :3¢ confirma 6 aprucba?
me 6 apruchba 1a sentencia del juez inferior si se reputa’ por vdlida; pero si se
le encuentra cuslquicr vicio , cualquicr defecto, se anula. Por esto,-aun cuan<
‘do obrisgmos-gqui.como jucces.,- podliamos dgsaprabar lo que. por siesipulo.

- ‘on Los que aconsejsban ﬁrermo vit, 'viegdo que padie lcs‘dahgg:ﬁnqro,

porque Kabian anulado-los empréstitos; legales, cidyo producto sc empled en las

necesidades det Estado, y-aun-en’el pago de 1d ‘niistna casa y familia ‘Real, no

acudicron £ un nucvo empréstito, no; le que hicicron fue revalidar el con~ .
traido por una Facciofi, y sacar de €1 producto con esas conversiones, emisio~
nes y-demas mancjos. Pero, sefiores, st se compran unas varas de psfid malo, |
y-se hace con &l una levita, despues se convierte en frac ¥ por filtimio en cha~:'.
quera , : mejorard por eso el pafio? ¢ Dejard de ser el mismo? Esto fuc lo que
sucedrd. con el émpréstito de Guebhard; se-lédicron mil trasformaciones,
pero ¢l siempre s de origen yicioso .y nulo. L . i
»'Vamos mas adelante. 5¢ ha dicho aqui que hace muchos afios y aun mu-
chos siglos que el despotismo , 6 mas bien el absolutismo , estaba entronizado
en Espahia, y que por consiguiente el Rey era el rbitro enteramente de legi-
timar deudas-; contraer otras &c. &c. Yo creo que €sto no ¢s tan cierto como

. _parece d primera vista; todos los que hemos vivido algunos afios hemos visto
ciertos actos que pr ft i + Una-IMonar-—
quia moderada, y que no fue absoluta hasta el afio 1823 en que se entronizd
ese rigido absolutismo; y voy 4 citar algunos. A principios de este mismo si-

* glo ocurrid un proceso ruidoso, en que estaba interesado un potentado, acaso
el mayor quc babia entonces, pues era cl favorito, No obstante, el Consejo
Real , en el que habia muchas hechuras suyas, le sentencié en contra de él. Ir-
ritado, quiso que sc expidiese una Orden para que en lo sucesivo las sentencias’
det Consejo no sc llevasen 4 efecto sin dar cuenta al Rey. ;Y qué respondi6 el’

ida de esd; sétonfirs api
_una manifiesta contradiccion con lo que- resolvid.ayer, Para probario me val-

y, por To tanfo debe aprobarse.la adicion presentada.”
: Me cefiiré unicaniente 4 probar que si el Estamen-
recoo\dzca el empréstito de Giqu:ﬁurd',- incurrird en

dré de un corto’ raciocinio. £ Legd cl art. 1.°) Entierido .que todos estamos

.conformes.en.que cl.empristito de Guebhard fue recongeido por g} Gobierno
.. antérigr ; tuego si ahora. no se reondce, vendiemos & decir que el articulo de
“ayer mo debe fener ningyn valor;: Celebro mucho la serenidad de cicrtos: sefio~

res Procuradores qus pretenden gie no se pague 1o que no recibi cl"Gobier~

‘no dé Fernando vir. Con una breve nota espero convencerlos y quitarles ese .

eserfipulo. Tengo entendido , 'si no me equivoco, que & principios de Diciem-
bre del afio 23 estaba Fernando vir en esta. Presentaré gna relacion de las le—
tras’ giradas sobre varias plazas , procedentes del empréstito de Guebhard del
afio 23. 1.° Letras 4 negociacion de 13 de Diciembre de 1823 sobre Léndres
de 43,188 rs. y 8 mrs.; de la misma facha en Bilbao, de 56,654 rs., y asi su-

cesivamente. Esto pricba que 13 Regencia del"¥eino; asi-denominada, no reci-

bié un maravedi, y &i lo recibid ¢l Gobierno de Fernando vii. Por lo que el
Estamento se pondria en contradiccion respecto de lo que dijo ayer si apro-

basc la adicion. He dicho, y no quiero molestar mas la atencion del ksta-

mento.™ ,
E! Sr. Caballero: » Respecto al acuerdo de ayer , sabe muy bien el Ei-

tamento que se hizo despucs de haber preguntado el Sr. Rodriguez Pateina y
otros Sres. Procuradores si s¢ admititian-sdicionesal articulo; exigicron-la-
declaracion antes de hacerse la votacion ; y asi se hizo la votacion con esa con-
dicion. Creo que esta reserva que se hizo no seria para otra cosa que. para Ji-
mitar algun tanto la aprobacion de los empréstitos, y mucho mas ¢l de Gue-
bhard. No hay pues una’ contradiccion; y caso de haberla, ya la hubicra co-
metido el Estamento en admitir la adicion del Sr. Morales,” )

E! Sr. Morales: »Seiior: dos motivos muy poderosos me han estimuy~

Iado 4 hacer la adicion que he tenido el honor de hacer presente al Esta-
mento ; el primero ¢s el convencimiento en que estoy de que para una mate-
ria tan importante scria muy convenicnte que se reuniese el mayor nfimero po-
sible de votos; y creo que esta adicion podrd conciliar mucho. Los argumen-
tos que se han hecho de que la protesta de las Cories no fue publicada como
debia para tener cierto grado de legalidad, no satisfacen , porque ¢n manos del
que tenia interes estaba cl saberla. Por este motivo he hecho la adicion, en
la inteligencia de que muchos de los que opinan se reconozcan todos los em-
préstitos ; creen que no debe reconocerse el de Guebhard. En segundo lugar,
que si bien estoy intimamente codvencido de que los Gobiernos no se hallan
sujetos 4 distinciones, sino que son una contitivacion unos de otros; en medio,
de esto no puedo menosde manifestar que el decir que el actual Gobierno es
una continuacion del anterior, es'lo mismo que decir que ¢l Gobierno de Luis
Felipe es una continuacion del de Ciérlos . Vuelve 4 decir que no podriamos,
sin incurrir en una contradiccion notable , sancionar una cosa contra nosotros
mismos ; incurririamos en una coatradiccion en sostener unos empréstitos rui-
nosos contra lo acordado por la representacion nacional. Seguramente , noso—
tros no somos los que hemos de desatender sus resoluciones , yo me ‘avergon~
zaria y diria #o pucdo ocupar e.te sitio. . .

» En tal inteligencia, creo quée noreconrocibndose ¢l_empréaito de Gue~'
bhard, se concilia 12 observancia - justa de los principios, que son la base del
crédito, con el decoro que debe tener la representacion nacional que estajnos
obligados 4 sostener , tanto como ¢l Gobierno.

Consejo & esto? Cuidado que repito habia muchas hechuras del favorilo en €l
pero 1a honradez espafiola no pudo menos de manifestarse. Respondié que el
Consejo usaria de sus facultades mientras existicse, y ejecutaria asi aquella sen-
tencia ya dada, como otras semejantes: » V. M. (dijo el Consejo ademas) pue-
de disolver ¢l Consejo; pero no puede barrenar las leyes fundamentales. El
Consejo,, Sefior 5 es soberano.” Nétese bien la expresion, y que esto era & prin-
cipios del siglo actual. Impresa estd scmejante contestacion en el manitiesio del
Consejo Real , y pucde comprobarse que tuvieron el ministerio y el favorito
quc agusntarse v callar; y que sufrio la sentencia aquel hombre que todo lo po-
dia en Espafia.Y si hubiera habido ese absolutismo que s¢ nos ha dicho, es bien
seguro -que tal no hubiera sucedido. Sigamos nuestro hilo. Vino el Rey de la
cautividad de Francia, que fue la inica, pues yo no reconozco primeso, ni se-
gundo, ni tercer cautiverio de Fernando vir, sino solo ¢l de Valcncey. Entre
f2s muchas cosas, algunas-extravagantes, que sc establecicron , se planted en el
afio 1815 el mimisterio de _policia. El Consejo sc opuso por considerarlo contra-
rio 4 1as Teyes fundaméntales. Insisti6 <l ministerio; pero viendo que el Conse«
jo estaba firme,, llamé S. M. 4 Chavarri, y le dijo que con un par de batallones *

_ publicase el decreto. Se hizo asi; pero la policia no se establecid mas que cn
Madrid , pués @i i ! _auh €50 por po~
co ticmpo, porque no encontrando, como no encont:d, apoyo ¢n los tribu-
nales, ni fuerza en la opinion, tuvo que suprimirse. ;Prucban estos hechos
una monarquia absoluta entronizada por tantos siglos?

»Pero vengamos aun mias aci. La chancilleria de Granada tuvo 6rden
para hacer ajusticiar 4 7 G 8 individuos por perienccer & una reunion masdni-
ca. Los magistrades, lo sé, sefores, por uno de ¢llos mismos, estaban decidi~
dos § no hacerlo, y si solo 4 sentenciarlos 4 presidio , desobedeciendo la 6r-
den. Asi to hubieran cjecutado, 4§ no haber recibido por el Consejo la 6rden
circular sobre esta clase de delitos. Entonces obedecieron, porque venia por-su” -
conducto regular; pero no reconocicron ese poder absoluto.que se arrogaba el
ministerio. Esto era el afio 1817. ; Dénde estaba, pues, aun entonces, ese ab-
solutismo entronizado por tantos siglos? :Como, si lc hubiese habido tal co-
mo sc pinta, una chancilleria se hubiese opucsto & obedecer una 6rden del Mi-
nisterio
_ Aun hay mas: ni aun esa palabra de R.y absoluto fue conocida en Es-

pafia basta época muy reciente. .

»La primera vez que se 036 con escindalo fuc en el seno de las Céries del
2fio 1814, cuando ya se trataba de si Napolcon enviaba é no 4 Espafia al Rey
lfemando. Yo éstaba en aquella sesion, no como diputado, que abin no lo era,
sino como espectador. Un Sr. Diputado por Seviila, llamado Reina , fue
quien la dijo; sc levantd al hablarsc de cOmo sc habia de recibir al Rey, y di-
jo: »Si ¢l Sr. Rey D. Fernando vienc 4 Espafia debera ser absoluto, como fue-
ron sus padres y sus abuelos.” Pues, sefior, tal fue el chubasco que se levantd

- en el Congreso y <l pablico al oir tan inesperada como cscandalosa expresion,
que ¢! Sr. Diputado Reina tuvo que desaparecer como por escotillon. Esta fue’
la primeid vez que se oy en Espafia hablar de un absolutismo , que luego se
planteS tan vigorosamente en ¢l afio 1823, . ‘

Mas: despues que estuvo establecido, los mismos apasionados suyos sufrie-
ron sus efectos; y si hubiesen sido capaces de arrepentirse, lo hubician derro-’
cado. No creyeron, como luego lo vieron, que era una’espada de dos Bios, y’
cllos solo querien que tuvicse uno para herir 4 los liberales, y fuese roma para
ellos y sus amjgos. Me parece bastante lo dicho para probar que el ab-olutinmo,
BO €5 tan aritiguo como aqui se ha querido suponer, y qué por corsiguienie’
los argumentos que se han hecho & favor del empréstito’ de ‘Guebhaid funda-’
dos en &l'son nulos, asi como o es é1 mismo. ’ '

» Aprovecha esta ocasion para expresar tambien que los cipréstitos, 4
tos cuales d¢ ninguna mancra soy aficionado , son mas, propios de los Gobier~'’
nos c:fnftilwdo; qué de los absolutos. Son, por decirlo asi, una garantia para’
}@’ ministerios ¢n los Gobiernos representativos, pues se ¢xcusan al contraer—~
or y gravar 4 fos pueblos con sus réditos con que asi fo hm"‘dispumo sus
representantes. Los Gobiernos desp6ticos no ban conocido estd recurds, que

s muy moderno.. Y si no ;dbnde hubieran ido 4 parar Cérlos v y Francisco 1,

*#i hubieran tenido 4 su disposicion este elemento? Acaso h,%bic'ian querido’
conquistar—ta luna. Solo una absoluta'necesidad, como ya he diché en otra
qcaglonﬁ me hard d‘:mr un emp: é.titd. - ! v '

» Reasumiendn, pues, digo. que por -todas cuantss razopes vin expuestas
en la dilarada discusion que ic?gha 3éri&o _estos dias, d:be(?:nulane’ e’: em-

»En cuanto4 lo que dice el Sr. Miguel Polo, de que incurririamos en

una tontradiccion aprobando la adicion, me parece ha respondido suficiente-
mesnte cl Sr. Caballero; pero no puedo menos de afiadir que yo hic sido uno
de los quc han sostenido que debian aprobarse los empréstitos. Y sin embar-
g0, ayer voté en contra del art. 1.°, viéndome obligado 4 proceder asi por
haber entendido que se queria incluir ¢l de Gucbhard con los demas. Por con-
siguiente estoy firmemente persuadido de que hariamos una injuria 4 la repre-
sentacion nacional si aprobasemos tal empréstito; tanto mas, cuanto que lo po-
co que recibi® la regencia de Urgel estd suficienteménte desquitado con que
estos capitales no fueron efectivos, sino nominales , y con que si bien aparccen
tantos millones que tendrian de interes del 60 al 70 por ciento, lo mucho que
se ha pagado, ascenderd quizd 4 mayor cantidad que lo que recibié la re-’
gencia de Urgel. D¢ modo que uniéndose la representacion nacional con el
Gobicerno , contra los que quieren causar la ruina de nuestra patria, me parece
que no puede ni debe reconocerse ¢l empréstito de Guebhard.” .

El Sr. Alcald Zimora pid.6 que se preguntase i el punto éstaba suficien—

temente discutido; y habiéndolo verificado el Secretario Trueba, resultd que
no por- 43 wotos contra 42.

El Sr. Crespo de Tejada: »Estoy de acuerdo con el Sr. Caballero en
ue se admita 4 discusion la indicacion del Sr. Morgales, en razon de que los

gondos que procedicron del empiéstito de Guebhard , como he manifestado
anteriormente, ni directa ni indireciamente entraron en poder de la regencia:'
ehtraron si en el tesoro de S. M. despues que estuvo en su absoluto gobierno,
independiente de otra autoridad que pudicra coartarle lss faculiades. Asi los 1é-
ditos de estos fondos no’ principiaron 4 pagarse hasta 1. de Julio, primer se-

mestre; luego ¢s claro que 8o catrd ningun capital hasta 1.° de Enecio. Diréd’
mas, que no éntrb en principios de Enero, sino que entrb sucesivamenie , en
raZon de que todos estos prestamistas , no solo los extrangeros , sino tambien
los espafioles, tuvicron un término competente al efecio. )

» No habiendo yo visto ninguno de los titulos d¢ ese empréatito Real , no
lp ¥ ; pero me parcge no tendrén otra data que desde 1.° de Enero; porque
si su fecha fucra mad antigua, antes principiarian 4 entrar : luego fucron reci-
bidos en’tiempo del Rey. ' : T '

» Yo Mmismo fui el primero que ¢n 1a comision manifesté mi repugnancia,
mi; odiosidad & cse empréstito; pues mi entendimiento estaba persuadido de que
habia servido para destruir nuestro sistema” y esclavizarnos; pero despues que
e ban convencido las razones que be oido, digo que dicho empréstitp se ha-
113 ni mas ni menoi‘en el mismo caso que 1os demas que el Rey ha contraido;
y respecio & lo que s¢ dice tomb la regencia, no hay mas sino’ que el Gobier
no frances se o did, y lo unié despues con lo que-reclaméd y-contrard con la
Espafia dicho Gubierno. o i C

» Habiendo entrado en ¢l afio 24, cuandoe S. M. estaba en 1z plenitud de

' supoder , o puedu convencesme de yue el referido empréstito deba separarse
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de 1os:demas: Pido,, pues, que el-Estamento Jo tenga ¢h consideracion., porue
despues. que he viito. la maicha que-ba-segnido, creo que es igudl 4 los demas.”

- EU3r. Lopee: »Despues.de baber oido 3l Sr. Qcboa poco tendré que
sfiadir. El asticulo:1.° que aycr aprobd el Fstamento, reclama absoluta € in-’
dispensablemente., entre otras,, la excepcion que. ahora se propone: compren~
diendao_todas las dendas tanto' anteriores-como posteriores. al afio. 23, deja de.
‘ser oxacto desde ¢l :momento en que se-demuestré que dé eita Gltima & bay
obligaciones altamente condenadas por la justicia y por la razan; y 4 ‘mi me’
bastaria invocar ahora la memoria de los Sres. Procuradores , sobrg los gran~
des € indisolubles argumentos que s¢ han hecho durante la discusion contra ¢l
“empréstito de Guebhard. Este cmpréstitoy-s¢ ha digho mil veces y es Fucrza
repetir , -5 zbsolutemente nulo, cualquiera que 'sea la relacion en que se-le
cxamine : nujo por su primilivo origen , como emanado de una rebelion: nule
por las personas que lo contrajeron, porque sc ballaban desnudas de toda re-
presentacion legal, y no tenian otro cardcler que el vil y bajo que da la trai-
cion; y nulo por Gltimo segun ¢l objeto 4 que. fue encaminado, pies todos
sabemos que este no fuc otro. que ¢l de levantar sobre las ruinss de la libertad
y de la patria ¢l inmundo trofeo de la supersticion, del fanatismo, y de un
Gobierno tan opresor como arbitrario. ) ‘ :

» El Sr. Ministro de Hacienda, sobradamente ingenicso para presentar [a
razon mas débil con todas las apariencias de una verdad irresistible, nos dijo
que la fecha del empréstito-de Guebhard no debia tomarse del tiempo de la

"“junta m de la Regencia, sino del reconocimiento que de €1 habia heeho-Ferm
nando vir despues de repucesto en el pleno ejercicio de -su autoridad.

»Sirva de contestacion 4 S. 8. la que antes habia dado el Sr. Ochoa; pues
anque en la votacion sc separasc de los principios que habia anunciado, esta
circunstancia no altera su exactitud, 4 saber: que todo reconocimiento supone
la precxistencia fegal del acto 4 que se refiere, pues nada puede reconocerse sin
que antes exista; que lo que nulo fue en su origen, nulo permanece i pesar del
trascurso del tiempo por un axioma de derecho, & que yo sfiadir¢ que la con-
firmacion de un aclo podrd & lo mnas salvar Jos defectos d: forma, pero oo
enmendar 6 suplir el vicio radical de su esencia. No se diga, pues, como ha
indicado el Sr. Ministro de Hacienda, que la suerte de este desyruciado em-
préstito era la de ser el dnico sacrificado 4 nuestio rigorismo. No: tal serd y
deberd ser la suerte comun 4 todos los actos tan altameate nulos; y cjaid ‘que
estas Gtiles lecciones se repiticran con frecuencia para hacer recordar al menos
los deberes de hombres 4 esos duros y avaros prestam’stas que sacrifican 4 su
torpe interes la felicidad y la sangre de los pucblos : de los pucblos cuya
dignidad y respetables derechos desconocen y ofenden hasta ¢l punto de hacer
de clios un objeto de mercancia 4 las especulaciones de su insaciable codicia.

»Tampoco puedo conformarme con la opinion del Sr. Toriemejia de
que ¢l empréstito de Gucbhard debe ser reconocido, pero no pagado. Ambas
cosas son relativas, y si convinieramos en la una scria forzoso pasar en justicia
por la otra. Lo que es tan abiertamente nulo ni se paga ni se reconoce.

»Pero ¢l Sr. Fleix nos ha dicho que desde el momento en que el Rey
d-4 al empréstito de que se trata el nombre de Real, y cmpezd & ingresar el
dinero en que consistia, dsbi® merecer otro concepto. ; Mas por ventu:a deciden
los nombres de la esencia.de las cosas , ni una tan ipdiferente podrd levantar

= AT acto el scllo indeleble de nulidad é inconsisténcia que tievaba -desdesu_
arigen? :

» EI Sr. Presidente del Consejo de Ministros nos repitid ayer una obser-
vacion, que antes habia presentado ¢l de Hacienda; cual es que la protesta de
nuestras Cdrtes en ¢l afio de 23, no subsana el no reconocimiento cuando se
trata de actos posteriores. SS. SS. me permitirin que les haga observar que el
emp &tito de Guebhard, que es del que ahora sc trata, fue coctineo 4 la
cxistencia de las Cortes ; y aunque me pusiera considerar la idea de los se-
fiores Ministrosen toda su latitud, me scria facjl probarles que para soste-
nerlo se necesitaria cometer una contradiccion. de principios; porque habiendo
reconocido y no pudiendo menos de reconocer el valor y legalidad de aquel
cuerpo representativo , y debiendo sus decretos como todas las teyes mirar el
porvenir, es claro que no. podrian menos de surtir su cfecto para esta repre-
sentacion nacional cuando los toma ¢n consideracion. )
» Afiadib 4 este propOsito el Sr. Presidente del Consejo de Ministros que

la protesta de las Cortes no habia tenido la publicidad necesaria; mas prescin-
diendo de la inexactitud de la proposicion, es preciso ser consiguientes. El

mismo sefior sent6 4. seguida la maxima de que las protestas se hacen valer 1
siempre, cuando triunfa la opinion del Gobicino que las formalizd;_y sin

volver ahora 4 la cyestion de si entre nosotros hay vencedores y vencidos,
porque sobre ella ja ¢! juicio la opinion piblica, que no es l eco de la del
Gobierno, nos hallames de lleno en el caso de aplicar la regla establecida por
el Sr. Martinez de la Raosa. : }

» A seguida ha hecho la observacion poco exacta de que estando por el
no reconocimiento, nos asemejariamos al Gobierno absoluto del afio 23 que
declaré la nulidad de todo lo hecho en tiempo de las Cortes. No es asi cier=
tamente; pues nosotros, lcjos de imitar aquel sistema, que guiado como por un
espiritu de vértigo, todo lo atropellaba y todo lo desconocia , nos rehusamos
s0lo 4 unos empréstitos que reconocidos chocarian con todas las mdximas de
justicia, ¥ serian Gnicamentc desastrosos para nuestro pais. .

»Contra todos estos principios yo no vco mas que ¢l compromiso que
hay para los sefiores que han llevado oariniones contrarias 4 las mias, de de-
clarar hoy que ¢l empréstito de Guebhard no es deuda del Estado, ni se reco-
noce ni s¢ paga, cuando ayer sc aprobd 13 base general de que tadas los em-
préstitos anteriores y posteriores al afio de 23 eran deuda del Estado y debian
pagarse. En la proposicion general estd comprendida la particular, y su res—
pectiva aposicion les da ¢l cardcter de contradictorias que segun reglas 16gicas
no pucden ser al mismo ticmpo verdaderas ambas. Ni sc diga que pudo acor-
darse asi con la esperanza de poner hoy la excepcion; pues los hombres no
juzBan por esperanzas ni por rescrvas mentales, y tanto menos, cuando no
pucden tener ninguna seguridad de’ que sus descos serdn despues cumplidos.

»Concluiré con rebatir una indicacion del Sr. Ministro de Hacienda. Nos
dijo que el recocimiento total llevaria cicrlo aire de grandeza al paso que lo
tendriz de miseria cualquiera excepcion. | Ay de las Naciones que se procuran
ese cspleador ficticio para sepultarse en las ruinas de su aparente poder t:De
qué nos serviria usar un rasgo de generosidad y desprendimiento si bien pron-
1o habia do suceder la verglienza de no puder pagar y el amargo desconsuclo
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. "de haber causado Iz ruina de-1d patria, al efimero placer de nuestra insensata

", vanidad 2 Abramos' o8 ojos, sefiores, pues que 3un s tiempo en parte, y mi-
'xemos con £l mas /eficaz intergs la sueric de.nuestros encomendadas, Inaccesie
bles’4 12 esperanza y/al temor; ficles d nuestros principios, mas fieles todacia §
Duestra. conciencia y 4 nuestros juramentos, pensemos. que jamas fos -es- licito
- transigir con ¢l poder 6 con ¢l error, ¥ que nuestos comitentes cubrirdd nues-
tros nombres de oprobio y maldiciones, si ven que en vez de a)iviarlps ajre—

* tamos mas cl dogal que oprime su garganta. Yo por mi parte desearia morije

primcn\\mil veces qug poder merecer con mi indiferencia & mi conducta la
_mas leve reconvencion cuando volvicra 4 mi provincia.” ' .

El Sr. Fleiz: »E] Estamento, en la resolucion que tomé ayer, di6 un
testimonio 4 la Espafia y 4 la Europa entera de no haber faltado 4 1a lealtad
castellana, segun el proverbio. : 7

» He advertido, seiores, qae en ¢l discurso de la discusion se han sep—
tado hechos que no,son los mas exactos, ¥ he visto que unos, procediendo con
la mejor buena fe, han impugnado ideas' manifestadas por otros Sres. Procura-

_dores sin duda con un buen celo ¥ Patriolismo; este sin prob dad es una qui—
mera, y la libertad sin virtudés es un edificio que proato se destruye: de con-
siguiente la Nacion espasiola, guiada por principios de justicia y lealtad, debe
reconocer los empréstitos anteriores y posteriores al afio 23, si quiere tener
crédito. Dije antes de ayer, digo-hoy y repetiré constantemente, que ¢l em-
préstito cclebrado con el nombre de Guebhard, y aprobado por la regencia
de Madrid, no por la de Urg -esta -RO- tro—trato mibgano con Gue-

bhard, se propuso el 16 de Jul.o de 1823,y le aprobé la regencia de Madrid el

22 de S:tiembre siguiente. Aquel empezd § hacer entreras y las continud has-
ta Setiembre del afio 25. Y (qué cantidades cntrega? 79.551,886 rs. iy luego
que ocurrio? Que no pudiendo Guebhard proseguir y continuar haciendo re-
mesas hasta los 180.334,071 efectivos, equivalentes segun ¢l contrato 4 los
334 millones nominales , envi ¢l Gobierno espafiol un comisionado 3 Paris,
el cual procurd la te 1l emision del papel pira completar el empréstita que
en cantidad de 180.334,071 1s. entraron en tesoieiia del modo siguente:
(Leyd.) Entregas hechas por Aguado’en la misma tesoreria general 4 conse—
cuencia ya del tratado de¢ 13 de Setiembre de 25 : 81 m:llones y pico de rea-
les. (Siguid leyendo otras cantidades de un estado que tenia en la mano, de
que resulta ser el valor efectivo entregado, 180 millones de los 334 nomina-
les det empréstito tratado con Guebhard.) El Sr. Ochoa ha confundido este
empréstito con los demas: ha dicho que los posteriores son consecuencia del
¢mitido con el nombre de Guebhard: de consiguiente que siendo nulo el pri-
mero , deben serlo todos: esto no es exacto. Si la regencia, no estando compe~
tentemente autorizada contraté con Guebhard, :estuvo imposibilitado Fer—
nando vir para hacer contratos posteriares? :Son lo mismo los de Guebhard
que los otros? Si este es recmbolsable, si estas cantidades de 334 millones de~
bian reintegrarse en 20 afios, amortizando en cada uno una de las otras tantas
séries en que se dividié, hasta dejarle enteramente extinguido, ;son reembolsa-
bles las demas, 6 sea las posteriores? No sefior. ;Se deben pagar en un mismo
punto? No sefior: uno s¢ paga en Amsterdam , otro en Londres, otro en, Pa-
ris. Los hay al 3 por 100 : los bay al 5 por 100; tados se¢ han celecbrado en
épocas distintas y bajo diferentes condiciones que el de Guebhard ; de consi-
_guiente es visto que no pucden confundirse estos con aquel. -Hay mas: ¢l de
Guebhard , como dije ayer, no existe; 79 millones fucron los que entraron
en tesoreria en el afio 24, hasta tanto que S. M. en Setiembre de 1825 lo
renovd: con ello se le irmG un nuevo contrato y aprobd las gestiones volun-
tarias, si s¢ quiere, de la regencia; por cuyo motivo debe aprobarse: pero si
se quiere que esta ratificacion no valga, y que hayan de separarse las cantr-
dades entregadas hasta que aquella s¢ verifi.6, :cOémo hacerlo cuando se ha
amalgamado lo emitido por Guebhard con lo emitido por los comisionados
del Gobierno de Fernando vir? Yo no lo veo pouble, y por cilo vale mas
pasar por la partida de 79 millones, 2 fin de que s¢ conserve el honor nacio-
nal. Las Cortes reconocieron ayer todos los empré-titos sin distincion: es una
equivocacion decir que todos los posteriores al afio 1823 son hijos del de Gue-
bhard; este se llama hoy préstamo Real: los demas son creaciones de los afios
27,28,29,30y31.

» D¢ consiguiente, sicndo contratos distintos y diferentes, no pueden es-
tar comprendidos bajo la denominacibn del de Guebhard, que puede decirse
que ya no existe; y no pudiendo este inficionar los otros, cs necesario cerrar
ojos y reconocer los 79 millones enircgados por aquel.”

Habiendo dicho erSr—Secretario Trueba que no quedabs ya quien tu-
viese pedida la palabra, se pregumids si ¢l punto estaba suficientemente discuti=-
do; y hab.éndose de:larado que si, se pasé & la votacion, la cual sc pidid y
acord( fuese nominal.

Se volvia 4 leer la adicion del St. Morales, y verificada la votacion
resulté aprobads dicha adicion per 62 votos contra 37, habiéndose absteni-
do de votar 19 Sres. Procuradores, siendo el total 19, en la forma siguiente:

Sres. que aprobaron la adicion: Radrigucz Paterna, Rodrigucz Ve,
Belda, Lopez, Visedo, Carrasco, Cnacon, Paco Cinovas, Somoza, Clards,
Gonzalez (D. Antonio), Marin, Mena, Guarcia Atocha, Garcia Carrasco,
Domecq, Ulloa, Cueras, Tosquellas, Alcaid Zumora, Pedrajis, Bermudez
del Villar, Belmonte, Caballero, Cino Manuel (hijo), Cezar, Toledo, Pi-
zarro, Heredia, Santafé, Aranda, Serrano (D Francisco) , Diez Gonzalez,
Blanco, Mantlla, marques de Montevirgen, Miranda Olmedilla, Calderen
de la Barca, Martel, Domingucz , Bendicho,, marques de Espinardo, Lasanta,
Palarea, marques de Montesa, Acevedo, Orense, Ciceres, Onis, Truebs Co-~
sio, Hust, Morales, D¢ Pedro, Anava, Ochoa, conde de Almodovar, Fuster,
Ruiz Carrion, conde de Adanero , Garciade la Maza, Butron, Polo y Monge.

Sres. que desaprobaron la adicion: Otazu, Llano Chavarn, La Riva, R:~
vaherrera, Miguel Polo, Medrano , margues de Montenuero, Coton v Zafi-
ga, Vazquez Moscoso, Hubert, Iﬂani/u'cz de la Rosa, Gonzalez (D. Jusn
Gualberto) , marques de Falces, Fleix/ Bucesta, marques de Someruclos, Ve-
gay Rio, Fontagud Gargolio, Pacz/xjarami“o, Ezpeleta, marques de Valla-
dares, Navia Osorio, conde de Torgho , Redondo , Montenegro, Cuesta, Co-
sio, Melendez, Agreda, Gonzalez/}’crez , Lopez del Bifio, Campilio, Cres—
po de Tejada, Aguirre Solarte, Rbmarate, Gwmps y Soler, Avala.

Sres. que se abstuvieron de vgtar: Sampons: conde de las Navas, Serrano
(D. Gines), Vifials, Bonel y Othe, Carrillo y Albornoz, Alvarez Pestafa,
Villalaz, Subercase, San Simon. ’
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Concluidoeste-acto se 1éy6 1a sigaiente proposiciondel Sr. Fleix: .
» Pido se-declare que- bajo ¢l namhre de enipréstito de Guebbard se' coth-
. mde:ﬁnicameme las ‘cantidades entregadas & las regencias de Urgel y de
- Pyesta 4 votdcion quedd desechada’por 59 votoscontra 47.
En'seguida gc-leyt’:-lel artfculo 2:° que decid: o : ‘
- Art, 2.9 Scprocederd inmediatamente 4 la liquidacion de toda esta deuds,
y 4:medida que se vava liquidundo se verificard el 'pago de los interesess

Bl Sr. Secretario del Despacho de Hacienda : »Quisiera solo” decir dos

. Elabras acerca de 1a opinion de] Gobierno sobre este articulo. El Estamento
‘tenido por convenicnie desechar el ‘empréstito de Guebhard; por consi-
guicnte ban variado mucho las circunstancias desde que el Gobicrno ha pre—
sentado su primer proyecto hasta hoy. Se ha descargado por consiguiente 4 la
Nacion d¢ una cuantiosa suma que hace mas ficil y expedita la liquidacion de
todo el resto. Como esta especic de descarte de nuestra deuda pudiera tener al-
guna influencia en nuestro crédito, ¢l Gobicrno cree de su deber hacerlo pre-
sente 3l Estamento, porque tal es su obligacion, y para que en adelante no se
encuentren obsticulos sobre el modo de convertir nuestros crédites. El Go-
bicrmo hace <sta manifestacion con la docilidad que le ‘es propia, porque su
obicto es- aproximane en cuantu sea posible 4 la opinion del Estamento, al
mismo tiempo que cree insistir con la minoria en que se dcbe procurar por to-
dos medios no disminuir nuestro crédito.” o e
Habiendo pedido la palabra varios Sefiores 4 un tiempo, ¢l Sr. Presidente
. v ;e 6bservancia del reglamento, exponer si la pedian en pro
& en contra, para evitar el tener que hacer 4 cada momento la misma pre~

a.
El Sr. Crespo Tejada manifesté que en su concepto el articule estaria me-
jor expresado si dijese que la parte de la deuda liquidada se presentase con sus
titulos para su reconocimiento, y que los titlos reconocidos se compulsen y
scllen 4 medida que se vayan presentando; fundindose en que esta medida era
necesaria para evitar Ja ilegitimidad y malversacion de que pudieran adolecer
algunos de los titulos que se presentasen.

El Sr. Presidente dijo: que si S S. imsistia en su proposicion, podria
ponerla por escrito, y ¢l Estamento la tomaria en consideracion si lo tenia por
conveniente. :

E! Sr. Secretario del Despacho de Hacienda expuso que el Gobierno
po tendria reparo en admitir la proposicion del Sr. Crespo de Tefada, prévia
la declaracion de si la compulsa de que habia hablado §. S. se dirigia solo § los
bonos de Cértes, 6 4 toda la deuda reconocida.

F! Sr. Crespo de Tejada contesté que 4 toda.

El Sr. Secretario del Despacho de Hacienda continué diciendo: que en
tal caso la compulsa de los titulos de toda la deuda se alargaria sin necesidad,
especialmente con respecto 4 los empréstitos de las Cortes, puesto que estos
empréstitos se hicieron con teda la exactitud posible, y el Gobierno tenia la
certidumbre moral de que de los depbsitos, que aun hay existentes en las casas
de Campbell, en Léndres, y de Ardoin, en Paris, no se habia hecho la me~
nor emision fraudulenta de sus titulos: que por.lo tanto, sin oponcrse ¢l Go-
bierno en manera alguna 4 la indicacion del Sr. preopinante, creia de su de-
_ber hacer la indicacion al Estamento de'si debia 6 no pagar les intereses de
- los empré-titesde tas Chites ‘que vencian en 1.° de Octubre préximo, pues este
Pago no podria hacerse & haber de pasar por unos trimites tan dilatados como
el{ reconocimiento de tedos los titulos.

El Sr. marques de Someruelos expuso: que desechado por el Estamento
¢l empréstito de Guebhard, habian ya variado las circunstancias con respecto
al dictimen de 1a minorfa, en que propuso capitalizarlo en 20 séries; y que es-
tando tambien de acuerdo el Sr. Ministro en variar su articulo, debia 4 su pa- -
recer pasar de nuevo este 4 la comision para que lo redactase de acuerdo con
¢!l Gobierno en otros términos. ‘

El Sr. marques de Falces opind como el Sr. Procilrador que le habia pre~
cedido en la palabra, y fundindose en las mismas razonmes, que el articulo vol-
viera 4 la comision para el efecto indicado.

El Sr. marques de Montcvirgen, defend'endo ¢l dictdmen de la mayorfa
de la comision , dijo que podia lisonjearse de que no se habia hecho ninguna
emision fraudulenta de los bonos de Céries; y que en cuanto 4 la liquidacion
de lcs titulos de los demas empréstitos, le parecia mas expedito el medio pro-
puesto por el Sr. Ministro de Hacienda para verificarlo, que el propuesto por
el Sr. Crespo de Tejada, porque en su concepto la liquidacion que haya de
hacerse con los prestamistas, requeria mas tiempo que 1a que hubiera de prac-
ticarse con los tenedores del papel.

E1 Sr. Secretario del Despacho de Haciends, conviniendo con el Sr. mar-
‘ques de Montevirgen en que ningun fraude habia habido en los empréstitos de
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_las Cértes - dijo que 1a liquidacion de:los bones de los ‘mismos existintes e’
- ‘Londres, era operacion que podia hacerse en cortisimo tiempo; pero. que con
respecto 4- la liquidacion de, los titilos de la segunda denda;, dun cuando podria
hacerse con prontitud, era impasible y-sin injusto verificarla’ con:los porn-

\ ‘dores, y quoe con gnicnes. debia hacerse.cra con los prestamistas mismos- Que
“por lo demas el ‘Gobierno no tenia ningun inconveniente enmodificar las opi-
nfones en prucha dela docilidad con que se prostaba 4 1as decisiones del Esmge
mento, - - o ' A

Declarado el punto
glamento. & N

El Sr. Caballero dijo que el articulo que acababa de leerse era relativo 4§
los proyectos de ley, y que 4 su entender no tenia aplicacion hasta que et Es-
tamento decidiese si aprobaba 6 no el art. 2.9 del proyecto de ley presentado |
por ¢l Gobicrno; despues de lo cual podrian bacerse 4 dicho articulo las adi~
ciones que se¢ quisieran. - ' :

El Sr. Secretario del Despacho de Hacienda manifestd ser del mismo dic~
timen que el Sr. preopinante; bien entendido que aun cuando sc aprobase di~
cho asticulo, sicmpre se¢ podrian hacer cuantas adiciones s¢ estimasen opor~
tunas. : )

Despues de algunas ligeras contestaciones cntre ¢l Sr. Presidente y otros
varios Sres. acerca de la inteligencia del art, 96 del reglamento, se leyé y

aprobé la siguiente indicacion del Sr. Caballero. » Pido que sc vote el art. 2.2
discutido ; antesde-admitirse-propesicron-algunz vobre €17
Para proceder 4 la votacion se ley6 el art. 2.° del proyecto de ley pre-
sentado por el Gobierno, y el Sr. Secretario del Despacho de Estado pidié se
entendiese que volviera luego 4 la comision.
3_;’ucsto 4 votacion dicho articulo , resuli6 desaprobado por 57, votos con~
tra 37. .

En seguida se ley6 la signiente indicacion del Sr. marques de Falces.

»Pido que el articulo 2.° que se ha discutido pase 4 la comision de Ha~
cienda para que lo redacte conforme 4 las indicaciones hechas por el Sr. Cres-
po de Tejada, y aceptadas por el Sr. Ministro de Hacienda, con arreglo al
articulo 96 del reglamento.>  * )

El Sr. Secretario del Despacho de Hacienda expuso le parccia mas opor~
tuno sc dijese asi: » Pase &l articulo 2.° 4 la comision-para que lo redacte de
nuevo.”

El Sr. marques de Falces contestd que la proposicion la habia hecho an-
tes de tomar resolucion alguna el Estamento; pero que ningun reparo se le
ofrecia en modificarla.

ElL Sr. marques de Montevirgen opind que el articulo 2.° no debia vol-
ver 4 la comision, sino al Gobicrno que le habia propucsto, para que este,
como obra suya, lo modificara y presentara nuevamente redactado.

E! 5r. Secretario det Despacho de Hacienda contesté que habiendo sido
su proyecto examinado por una comision, el reglamento determinaba que £
esta debia volver para que lo redictase de nuevo, aunque el Gobierne no te-
nia inconveniente en ponerse de acuerdo con la misma para el efecto.

Despues de algunas ligeras ob ervaciones hechas por el Sr. Palarea, & que
satisfizo el Sr. Presidente, se leyé la indicacion del Sr. marques de Falces re~
dactada en estos vérmminosi— S R

» Pido que el articulo
dacte de nuevo.” .

El Sr. conde de las Navas traté de hacer una proposicion con el objeto:
de aclarar algunas dudas que le ocurrian acerca de la aplicacion del reglamento
al articulo 2.° que se pedia se mandase pasar nucvamente 4 la comision. Afa~
di6 que deseavia saber si despues de redactado nuevamente por la comision di-
cho articulo 2.2, y en el caso de que hubiese divergencia de opiniones entre el
Gobierno y Ja comision sobre 1a manera de redactarlo, se discutiria el articu~
lo por el Estamento segun la comision lo presentasc, 6 segun la redaccion del
Gobierno. '

El Sr. Presidente contesté que no podia satisfacerse 4 la pregunta.

Puesta 4 votacion la anterior indicacion del Sr. marques de Falces, que-
dé aprobada.

El Sr. Presidente suspendié esta discusion hasta maiana.

Se acordd pasasc § la comision de Poderes una representacion del Sr. mar-

+ ques de San Miguel de Grox, pidiendo que en atencion 4 sus padecimientos so
le exonerc del cargo de Procurador 4 Cértes por la provincia de Soria, por Ia
que ha sido electo.

El Sr. Presidente : »Mafiana 4 las diez se reunirs el Estamento para con-
tinuar la discusion pendiente. Ciérrase la sesion.”

Se levantd 4 las dos y media.

‘mﬁciemement‘e discutido,-se leyd €l art. 963:! rom

2.° pase 4 la comision de Hacienda para que lo re-



