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S. M. la REina, su augusta Madre la"Reiva GosErna-
pora Y la Serma. Sra. Infanta Dofia Maria Luisa Fernan-
da, contintian en esta corte sin novedad en su importante :

salud.

ACTAS DEL GOBIERNO.

DIRECCION GENERAL DEL TESORO PUBLICO.
Circulares.

El Escmo. Sr. Secretario del Despacho de Hacienda
comunicd a esta direccion, con fecha 25 de Abril Gliimo,
Ja Real érden siguiente:

«Contormandose S. M. la Reina Gobernadora con lo
expuesto por esa direccion general en su oficio de 3 del
actual, a consecuencia de la instancia de la junta leccsgb
na de regulares de Cadiz, que wasladd a este ministerio
el de Gracia y Justicia en 26 de Febrero dlumo , solici-
tando ¢ue a los individuos ocupados en la secretaria de
ella se les pagnen sus pensiones de exclaustrados con la
misma puntualidad que a los empleados activos, en con-
sideracion al servicio gratuito que estan prestando; se ha
servido S. M. acceder a la mencionada peticion , segun se¢
acord$ ya en la Real érden de 2 de Mayo proximo pasa-
do respecto a los agregados a la junta diocesana de Tole-
do; y para evitar los abusos que puedan cometerse, ba te-
nido a bien S M. mandar, que en lo sucesivo el nombra-
miento de auxiliares a las referidas juntas se consulte an-

tes de llevarse a efecto al ministerio de Gracia y Justicia.

efectos correspondientes.” .

Y lo traslado a V. S. para los mistmos fines.

Dios guarde a V. 8. muchos afios. Madrid 22 de Mayo
de 1838.=El marques de Montevirgen.

El Excmo. Sr. Secretario del Despacho de Hacienda
me comunica en 22 del corriente la Real drden que a
continuacion se expresa.

«He dado cuenta a S. M. la Reina Gobernadora de un
oficio del intendente de Leon, en que con motivo de la
crecida existencia de moneda de calderilla que aparece en
la tesoreria de aquella provincia , de las dificultades que
ofrece su trasporie, y riesgos que corre en caso de invasion
de los facciosos, pide se le autorice para distribuir la que
hubiere en semejantes ocasiones entre los empleados acti-
vos y pasivos, regulares de ambos sexos, viudas y demas
atenciones a cuenta de sus haberes respectivos, despues de
cubiertas con preferencia las obligaciones militares. Y en-
terada S. M., asi como del parecer de V. S., acorde en esta
parte con ¢l del contador general de distribucion, se ha
dignado acceder a la propuesta del citado intendente en
los términos que quedan espresados, mandaudo se adopte
esta medida por punto general en todas las provincias en
caso de invasion enemiga, y de salida de las autoridades
de la capital, y haciéndola extensiva a los demas acreedo-
res del Erario que en tales circunstancias se avengan a re-
cibirla a cuenta de sus créditos , siendo estos de corriente
pago. De Real érden lo comunico a V. S. para su inteli-
gencia y efectos consiguientes, a cuyo fin Ja circulara a
quienes corresponda.”

Y lo inserto a V. S. para los mismos fines.

Dios guarde a V. S. muchos afios. Madrid 24 de Mayo
de 1838.=El marques de Montevirgen.

ANUNCIOS OFICIALES.

A virtad de providencia de la sala primera del supremo tri-
buual de Justicia, se cita, llama y emplaza 4 D. Manuel
de la Plaza y Farias, asesor togado que fue de la isla de Ibiza,
Para que en el término de 15 dias, contados desde la publica-
cion de este aununcio, comparezca personalmente en el mismo
supremo tribunal por la escribania de Cdmara del cargo del se-
Dor D. Autonio Lopez de Salazar, para ser oido en la causa
formada contra él por denuncia de varios excesos cometidos en
el ejercicio de su destino y otras faltas; con apercibimiento
que de no hacerlo le parard el perjuicio que haya lugar.
DEBIENDO subastarse el suministro de pan, cebada y paja
_ _para las tropas y caballos estantes y transeuntes en este
Istrito militar de Castilla la Nueva, que comprende las pro-
Vincias de Madrid, Toledo, Maucha, Cuenca, Segovia y Gua-
lajara, por el término de tres meses, 4 contar desde 1.° de Ju-

lio inmediato hasta fin de Setiembre proximo, he dispuest>
que el dnico remate se verifique el dia 16 del corrieute en los
estrados de esta iutendencia militar desde las doce de la mana—
na en adelante, bajo el pliego general de condiciones queestard
de mauifiesto e la secretaria de dicba intendeoncia. Lo que se
hace saber para los que gusten interesarse en tan importante
servicio; en el concepto de que se admitirdn proposicioues,
sieudo arregladas, bien sea para el todo del suministro, bien
para cada una de las especies de que se compoue separadamen-
te, y aun por provincias o partidos aislados.

"REDACCION DE LA GACETA.

CORTES.
SENADO.

PRESIDENCIA DEL SR. MUSCOSO DE ALTAMIRA.
Sesion del dia 2 de Junio.

Se abrid 4 la una, y leida el acta de la anterior fue apro-
bada.

El Sr. GARCIA obtuvo la palabra para rectificar una equi-
vocacion cometida en el Diario de la dltima sesion, es que se
le hacia decir que habia nowmbrado el sistema de la Graija,
cuando no reconocia senejaute sistewa, pues lo que dijo tue
que se hablaba mucho de pasioues, y no habia tales pasioues,
las que acaso no seria walo existiesen, porque entre ellas las
habrd buenas; pero lo que si habia, en vez de pasioues, eran es-
peculaciones y traficantes en patriotismo, y que & los promo-
vedores de las revueltas de 1835, que despucs vinieron 4 pro-
mover el sacrilego atentado de la Grauja, se les habia visto
despues hablar mwucho contra los desrdenes, coontra la exalta-
cion y cootra la anarquia.

Que por lo demas no podia decir nada contra el ministerio,

llamado por sus enemigos de la-Granja', cuando habia servido
4 sus ordenes y cuaado estaba convencido de que aquel miuis-
terio habia salvado 4 la nacion y 4 la Reina, y habia hecho
beneficios 4 la causa de la libertad ;- pues en su tiempo se ha-
bian castigado los crimenes, y en Barcelona al célebre Xaudard,
con quiea no habia podido otro ministerio.

Se did cuenta por el Sr. Secretario Torres Solanot, de que
el Congreso de los Diputados pasaba al Senado para los efectos
prevenidos en la Coustitucion el proyecto de ley aprobado por
el mismo, por el cual se aumentaba el presupuesto del ministe-
rio de 1lacienda en 129 rs. para una pension en favor de Dona
Maria del Carmen Pizarro, viudadel conde de Donadio, muer-
to en actos del servicio en cumplimiento de su deber.

Leidos sucesivamente los dos proyectos, el preseatado por el
Gobierno y el aprobado por el Cougreso, se anuncid que se imn-
primirian en el Diario y pasarian 4 las seccioves.

Se anunciaron los siguientes nombramientos hechos por
las secciones.

Para la comision.que ha de informar sobre el proyecto de
ley acerca de las relaciones de los cuerpos colegisladores, entre
si y con el Gobierno , 4 los Sres. Oudovilla, duque de Castro-
terrefio, marques de Torrealta, conde de Santa Coloma y Pita
Pizarro.

Para la que ha de dar su dictdmen sobre el proyecto de ley
acerca de establecimientos de beueficencia, 4 los Sres. conde de
Campo Alange, obispo de Astorga, Solis, marques de Vall-
gornera y Ochoa,

El Sr. EGEA, Secretario de la comision de Actas, dio
cuenta del dictimen de esta, en que opinaba que habiendo
probado su aptitud legal el Sr. D. Aatonio Maria Montene-
gro, Seuador por la provincia de Pontevedra, debia ser admi-
tido. Asi lo resolvid el Senado.

Orden del dia.

Se leyd, y sin discusion fue aprobado, el siguiente dictd-
men de la.comision de Peticiones.

“Varios propietarios del diezmo de algunos pueblos de Ca-
taluna presentan sus observaciones sobre el decreto que extin-
guid el diezmo sin prévia indemnizacion, y suplican que se
restablezca aquel gravdmeu, al menos hasta que se haya lijado
y dado el justo concambio por aquellos que poseen fiucas con
esta obligacion.

»La comision de Peticiones opina que esta se tenga presen—
te para el uso oportuno.”

El Sr. PRESIDENTE: Abrese la discusion de la totalidad
del proyecto de ley sobre recursos de nulidad (¥ arios seiiores
pidieron la palabra.) Hau pedido la palabra en contra los se-
fores Ondovilla, Pestania, Ruiz de la Vega, Tarancon y Ba-
llesa ; y en pro los Sres. San Miguel y Gowez Becerra.

Tiene la palabra en contra el 3r. Oudovilla.

El 5r. ONDOVILLA: Lil proyecto de ley que va & ocupar
la ateacion del Senado es de mucha gravedad y trascendeucia.
El dictdmen que sobre él ha dado la comision abraza dos bases
principales, sobre las cuales rueda todo el proyecto. En su dis-
cusion debe obrarse cou” toda frauqueza; y dejando aporte los
respetos y cousideraciones que son debidas 4 los sedores de la

comision , 4 quien venero mas que nadie por su ilustracion y
saber, por lo mismo no extranaria que yo combata el proyec-
to en su totahdad y desee que se deseche enteramente.

La primera base sobre que esteiba este proyecto es la de los
recursos de nulidad, por defecto, ¢ biea de las formas y solem-
nidades que requicren las leyes para el arreglo de los pracesos.
Se adoptan en ella disposiciones que pudieran haberse excusa-
do, Y que son en mi concepto euteramente innecesarias, pues-
to que hay leyes vigentes que marcan cl modo de interpouner
este recurso, y tambien el tribunal que ha Jde conocer de ¢l, y
otras que se han dado en varias épocas coustitucionales, y que
puestas ea ejecucion ¢ restablecidas, suplen ¢ deberin suplir
lo que faltaba en este particular, y por consiguieate haceun in-
ttiles las disposiciones que ahora s¢ adoptan en este proyecto
de ley.

Ea el art. 254 de la Constitucion de 1812 se¢ establoce que
de toda falta de observancia de las leyes que arreglen el proce-
so ea toda seatencia que cause ejecutoria , son responsables los
jueces &c. En el 201 se concede al tribunal supremo de justicia
la facultad de conocer de los recursos de nulidad que se inter—
pongan contra las senteacias &e.

Estas dos disposiciones comprendidas ea el tit. v de aquella
Constitucion estan vigentes, 4 consecuencia del decreto de las
Cdrtes constituyentes de 7 de Setiembre de 1857, Lu el regla-
meato de 9 de Octubre del ano de 1812 se establece que cuan-
do la sentencia de vista ¢ revista cause ejccut.m'in ,» quedard i
las partes expedito el recurso de nulidad; pero la interposicion
no quitard que se lleve 4 efecto la sentencia &e.

Leys en seguida el orador los arts. 137, 455 y 154 de la
Constitucion de 1812, y despues el art. 12 del decreto de 24
de Marzo de 1815, y continud ¢

Si hay pues todas estas disposiciones adoptadas por las
Cértes, unas vigentes como las de la GConstitucion de 18t2, y
otras adoptadas por las Cdrtes en las épocas que he referido, es
excusadb apelar 4 otra ley en las circunstancids present s, ley
(ue segun dice la comision no puede salir perfecta por defecto
de los codigos. (EL Sr. Gareliy pile la palabra como de la
comision.) Estas disposiciones fueron observadas de los anos 12
al 14,y del 20 al 25, en la iuterposicion de todes los recursos.
Y si hay todos estos autecedentes ¢ qué necesidad hay de apelsr
4 una ley que introduce novedades perjudiciales y de tanta
monta eu la admiaistracion de justicia? Ademas, senores, no
se pierda de vista que sin cédigo de procedimientos uo se pucde
adoptar ninguna disposicion , pues cuando en toda la nacion ri-
gen prdcticas tan diversas, no es posible establecer reglss en
este punto, que no podran observarse mientras wo reine una
completa uniformidad en nuestra legislacion judicial. Asi, pues,
parece que debia esperarse cierto ticmpo tas oportuno para la
formacion de esta ley sino es que se quicra que se haga imper-
fecta,, que en mi concepto no debe hacerse.

El orador pas6 & manifestar que hubiera deseado que la co-
mision se hubiese servido marcar los casos en los cuales debian
tener lugar los recursos de nulidad por defecto de los procedi-
mientos , y no que no habiendo hecho nada de esto , habia de-
jado un campo anchuroso 4 la arbitraricdud.

Anadis, por ullimo-, que si este proyecto debia desecharse
ya como innccesario , inoportano y defectuoso, debia recha~
rarse con mayor razon por la segunda base, por la cual se es-
tablecia que tuviese lugar el recurso de nulidad cusndo se hu-
biese coutravenido 4 ley clara y terininante, pues eita dispo-
sicion destruiria todos los principios adoptados en la Constitu-
cion de 1812, daudo lugar ademas 4 una cuarta instancia,

El Sr. GARELLY : Sefores, nada tengn que deciv acerca
de lo expuesto por el Sr. O.doviila sobre la imperfeccion da
este proyeclo, puesto que la comision ha empezado su dicti-~
wen por probar paladinaumente quela indote y naturalcza de este
proyecto de ley ha de ser necesariamente imnperfecta, y que no
flenard la expectacion piiblica, asi como tawmpoco la del Senado.
Peco S. S, no se ha hecho cargo de que la comision se ha visto
en la necesidad inevitable de prohijar el proyecto aprobado por el
Coagreso por el estado actual de las cosas; porque, seiores, si
siempre se ha adinitido entre nosotros el vecurso de nulidad,
ahora se trata de reforzar estas garantias, y de desenvolver to-
das las que la ley fundamental ha dado 4 los espanoles. Por
consiguiente, las rellexiones que ha hecho el Sr. preopinaute
estan satisfechas por lo mismo que ha anadido S. S. Lwnpezs
por decir que era inutil, iatempestivo € innecesario este pro-
yecto, porque concretdndose @ los recursos de nulidad por de-
fecto de ritualidad en los procesos, cxistian los arts. 234 y 261
de la Coustitucion de 1812, que estan comprendidos en el ti-
tulo 5.°, restablecido por un decreto de las ditimas Cortes, y
asi no no habia necesidad de esta ley. Pero S. S. conocerd que
ninguuo de esos articulos hizo mas que la enunciativa en este
puulo.

E1 254 dijo que hacia responsables 4 los jueces persouale
mente de toda falta de observancia que cometieren de las le-
ves que arreglan el proceso en lo civil y en lo criminal. El 261,
+quc habla de las facultades del tribunal supremo de Justicia,
ca'oca en la 9.2 la de conocer de los recursos de nutidad que se
soterpongan contra las sentencias dadas en iultima instancia
qava el preciso efecto de repouer el proceso devolviéndolo, y
Liacer efectiva la resvponsabili(rad de que trata el antericr ar-




ticulo. De consiguiente, los dos articulos de la Constitucion |

de 1812 que ha citado S. S., nada favorecen 4 su propdsito, y
si algo favorecen es la necesidad de formar una ley que haya
efectiva la interposicion de este recurso. No se citen tampoco
para arguir 4 la comision las leyes de 9 de Octubre de 1812
y 24 de Marzq de 1815, porque aquella no ha hecho sino
inutilizarlas, trasladando 4 la preseate ley las disposiciones que
ha creido conveniente , y desatendiendo lasque 4 su parecer no
lo eran tanto.

a dicho tambien S. S. que no hay cddigo de procedi-
mientos, y que asi es imposible poner en practica esta ley. Y
qué ¢ los habia en 9 de Octubre de 1812 ni en 24 de Marzo
de 1813 ? Habia lo que ahora, comisiones nombradas para for-
marlos , nada mas. Asi es que me parece que S. S. se ha res-
pondido 4 si mismo.

) La comision ha formulado las disposiciones contenidas so-
bre este particular en la Constitucion de 1812, quitando lo va-
go que tenian algunas de ellas, 4 cuyo fin ha dicho en cosa
esencial. Por lo demas el objeto de esta ley es formar un peque-
no cddigo ad hoc; y sin embargo de que convengo con el se-
nor preopinante en que ofrecerd dificultades por no estar redu-
cidas todas las partes de la legislacion 4 la simplicidad que en
esta materia debia existir, ojald fuera remeaddndose nuestro
legislatura hasta ponerse en armonia con el espiritu de las ac-
tuales instituciones.

Se extendic el orador en otras observaciones en contestacion
4 los argumentos del Sr. Ondovilla, y termind rogando al Se-
nadn que aprobase la totalidad del proyecto.

El Sr. ALVAREZ PESTANA, despues de reproducir lo
dicho por el Sr. Ondovilla sobre que la falta de cddigos de pro-
cedimientos era una razon poderosisima para oponerse al pro-
Yecto de ley aprobado por el Congreso y probijado por la co-
mision, y de conformarse algun tauto con la primera base, pa-
so 4 manifestar que iwpugnaba la idea de la comision de es-
tablecer el recurso de vulidad por infraccion de ley clara y ter-
minante, porque creia que coucedido este recurso se admitia
el de injusticia notoria, de odiosa memoria, porque creia que
se admitia tambien una cuarta iastancia, y porque alteraba de
una manera sustancial la iustitucion excelente y sublime del
tribunal supremo de justicia, cuya naturaleza se oponia el co-
nocer de este recurso.

El orador, despues de explanar detenidamente cada una de
estas ideas, y de insistir en particular en que de haber injusti-
cia eu el fallo, no podrd menos de haberla tambien en la sen-
tencia, concluyd mauifestando los perjuicios é inconvenientes
que traeria consigo esta innovacion.

El Sr. SAN MIGUEL empezd indicando que en la actua-
lidad no debian exawinarse los pormenores de las disposiciones
que regian en la materia, sino solo la oportunidad y conve-
niencia de dictar esta medida tan reclamada por la necesidad.

El orador pasando d hacerse cargo de los cuatro argumen-
tos que se habian hecho contra el dictimen de la comision, dijo
vespecto del primero acerca de que este proyecto tal coal se
proponia era un recurso de injusticia notoria disfrazado, con-
tra el cual se habia declamado y declamaba tanto, que cuando
oia esto no podia menos de lamentarse de que nuestras leyes
antiguas y generales estuviesen tao olvidadas, ¢ por lo menos
tan poco conocidas, pues sabido era que la ley de Partida de-
claraba nulos todos los juicios en que se hubiese faltado 4 las
leyes que arreglaban los procesos, y esta no estaba revocada.
De aqui pasé & demostrar que no estaba conforme con la opi-
nion de la comision de que el recurso de injusticia notoria se
habia establecido 4 principios del siglo xvir, pues era tan an-
tiguo como el mismo consejo de Castilla, y la prueba era que
las mismas leyes que existian de Felipe v no hablaban de él co-
no cosa nueva , sino antigua, en cuya época no tenia aquel
nombye, sino el de recursos al consejo , hasta que en 1740 se
le puso el de injusticia notoria.

Contestd de paso 4 la razon que se daba para no admitir
esta ley de que no teniamos cddigos, que esto era una injusti-
cia que se hacia en la nacion, pues no era otra cosa sino un
verdadero cddigo de procedimientos la Partida 3.2 desde el ti-
tulo 1.° hasta el 28; por lo que ponieado estas leyes 4 la mo-
derna , y reduciéndolas lo posible , tendriamos ese cédigo tan
reclamado.

Despues de extenderse el orador en combatir detenidamente
los dos argumentos de que el conocer de este recurso se oponia 4
la naturaleza del tribunal supremo de justicia, y de que se ad-
milia una cuarta instancia, dijo respecto del cuarto, relativo 4
que se originarian gravisimos perjuicios é inconvenientes de es~
ta innovacion, que decir esto de nada servia, porque se abusa-
ba de todo, hasta de los sacramentos , consistiendo la prudencia
del legislador en pesar los inconvenientes con las ventajas, y re-
solverse por aquello 4 cuyo lado se inclinase la balanza.

Concluyd finalmente rogando al Senado que admitiese este
proyecto de ley por ser justo y conveniente.

El Sr. PRESIDENTE : Se suspende esta discusion. Mana-
na y pasado mahana no habrd sesion; el martes 4 las once se
reunirdn las secciones para nombrar la comision que ha de dar
su dictimen sobre el proyecto de ley concediendo una pension
4 la senora viuda del conde de Donadio, y 4 las doce se rea-
nird el Senado para continuar la discusion pendiente. Ciérrase
la sesion.

Eran las cuatro y cuarto.

CONGRESO DE DIPUTADOS.
PRESIDENCIA DEL SENOR BARRIO-AYUSO,
Sesion del dia 2 de Junio.

Se abric 4 las doce y veinte y dos minutos.

Se leyd y acordd que se imprimiria y pasaria 4 la comi-
sion de Peticiones la lista de las presentadas en la secretaria
del Congreso desde el dia 26 de Mayo al de la fecha.

El Congreso hallg conforme con lo acordado y aprobd en
su totalidad el proyecto por el que se autoriza al Gobierno
para premiar 4 cada uno de los nacionales ¢ vecinos que tu-
vieron parte en la prision de Tallada.

Se di6 cuenta y fueron aprobados sin discusion los tres dic-
tdménes siguientes:

1.° La comision de Actas electorales ha reconocido la dela
proviacia de Orense, preseatada por el Sr. D. Tomas Prada,
nombrado suplente en la misma, y no resulta reclamacion con.
tra su aptitud persoual: por lo que, halldndose en el caso ,el
Congreso puede admitirle 4 jurar y tomar asiento.

2.° La comisiod de Actas electorales habiendo examinado
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el oficio del Sr. D. Joaqnin Abargues, Diputado electo por la
provincia de Alicante, y que el Cougreso ha pasado 4 la co-
mision, eacuentra que por el contexto de dicko oficio no pue-
de venirse en conocimiento de si dicho Sr. Diputado hace re-

particular , opira la comision que debe manifestarse asi al in-
teresado para que terminantemente exprese lo que solicita.

5.° La comision de Actas electorales ha visto la exposicion
que dirige al Congreso D. Fernando Camarena, vecino de
Manzanares, por si, y 4 nombre de otros electores, en la que
manifiesta que no obstante el mucho tiempo trascurrido, no
se han presentado en el Congreso @ cumpliv con su encargo de
Diputados por ‘la provincia de Giudad-Real, D. José Maria
Cambronero y D. Santiago Moreno Munoz; y que si bien el
primerc tiene justo motivo para ello, no el segundo por las ra-
zones que expresa el exponente; y concluye pidiendo , que no
siendo justo que la provincia se vea defraudada de su repre-
sentacion, se compela al D. Santiago Moreno Munoz 4 que se
presente en el Cougreso, ¢ renuucie su eucargo. La coirision
opina que esta exposicion debe pasar 4 la comision de Peticio-
nes, y asi lo propone al Congreso. .

Lo fue igualmeute el dictdmen de la comision de Peticio-
nes acerca de las senaladas con los numeros desde el 352 al 355.

Se leyd el siguiente que dice:

Nim. 356. El prior siudico de lavilla de Torros , en la pro-
vincia de Milaga, pide al Congreso se sirva suprimir las casas
de primera educacion dirigidas por Esculapios, aprovechando
las rentas de estos establecimientos para formar otros mas dtiles
d la juventud, sobre cuyos particulares presenta diferentes ob—
servaciones. La comision opina que esta solicitud puede tenerse
preseate en tiempo oportuno.

El Sr. LUJAN expuso que no era su dnimo entrar en el
fondo de la cuestion que se derivaba del dictimen , sino el de
pedir se difiriese su discusion para cuando estuviese presente el
Sr. Ministro de la Gobernacion, pues que habi¢udose dado el
ano anterior una ley para la supresion de las ordenes mondsti-
cas, y si bien en su articulo 3.° se autorizaba para que conti-
nuasen algunas casas de Esculapios, no como convento de reli-
giosos , sino como establecimiento de instruccion ; dicha ley se
habia desconocido, sin que se hubiese dado tampoco cuenta de
los motivos que para ello pudiera haberse tenido. Leyd el refe-
rido articulo, y anadidé que sio embargo de su contenido seguian
bajo la miswa forma que antes respecto de su traje y usos mo-
ndsticos ; por lo que volvid 4 suplicar se dejase esta discusion
para cuando estuviese presente el Sr. Ministro, 4 [in de que ex—
plicase las dificultades que hubiesen podido oponerse 4 que se
cumpla una ley.

El Sr. Ministro de GRACIA Y JUSTICIA no conceptia
este un asunto tan grave que pueda hacer responsable 4 los
actuales Miuistros, y cree que aun cuando lo fuera no era ra-
zon bastante para suspender la discusion; pues que esta debia
limitarse solamente al reglamento del Congreso, 4 si debia pasar
al Gobierno, ¢ tomarse en consideracion 6 no, quedando por
otra parte al Sr. Lujan el libre ejercicio de su derecho de recla-
mar la responsabilidad si creia que habia incurrido en ella el
Sr. Ministro de la Gobernacion.

Opina que el articulo que leyd S. S. no prueba de manera
alguna que la haya, pues el que subsistan algunas casas de Es-
culapios en Madrid y en algunos pueblos juzga que lejos de
acarrear la respounsabilidad al Ministro, es un timbre de su con-
ducta, porque el haber destruido estos establecimieutos de ins-
truccion publica sin tener aun otros con que sustituirlos, hu-
biera sido una determinacion injusta y perniciosa. Cree que en
este sentido votaron las anteriores Gortes el articulo, flanquean.
do la determinacion- general que adoptaron con la determina-
cion de autorizar al Gobierno para que conservase las casas de Es-
culapios en tanto que se las sustituia con otros establecimientos
de ensenanza , sin que para esta sustitucion diesen plazo alguno
fijo.

(Entrd en el salon el Sr. Ministro de la Gobernacion.)

El Sr. MADOZ manifiesta que sentia hallarse en esta ocasion
en oposicion abierta con su compatero y amigo el Sr. Lujan;
pero que no podia menos de estarlo por conocer la imposibili-
dad de llevar 4 efecto el art. 3.° de la ley que S. S. habia leido.
Anade que se ha enterado detevidamente de la exposicion
que motivaba esta discusion, y que hubiera querido que en vez
de proponer que pasase al Gobierno se dijese que no habia la-
gar 4 deliberar, pues tal merecia uuva solicitud llena de los im-
properios ¢ insultos mas marcados, que dan que sospechar que
era 6 de algun maestro sin discipulos, ¢ de algun exclaustrado
que acaso no tenia la proteccion que esperaba.

Pasa con este motivo 4 hacer un elogio de los servicios que
han prestado y prestan & la patria los esculapios, y termina
que en caso mas bien podia reconvenirse al Ministro por ha-
berlos descuidado.

A peticion del Sr. conde de las Navas se lee la exposicion.

El Sr. Ministro de la GOBERNACION dice que no esta-
ba enterado de la exposicion mas que por el extracto que de ella
se habia presentado; pero que despues de haberse enterado de ella
no extranaba que el Sr. Madoz la hubiese calificado con tales
epitetos, pues que no habia mas que leerla para convencerse
de la pasion con’ que estaba escrita y de los sentimientos que
animaban al que la dirigia. Cree que segurameate dcbe ser un
maestro que no tiene discipulos , 6 algun exclaustrado echado
de la misma corporacion, 6 tal vez que su exposicion sea ¢omo
otra que no hace muchos dias se presentd, y que habiendo pa-
sado al Gobierno para que averiguase los pormenares se habia
encontrado que semejantes personas no 13 habian ﬁrmado,,y que
sin duda se habia hecho con intencion de llamar -la atencion
sobre aquel particular. ' ’ .

. No ve en la exposicion mas argumentos para probar la uti-
lidad de que ‘se supriman’, que una sarta de dicterios; y ha-

ciéndose cargo del articulo 4 que se refirid el Sk Lujan, dice

easenanza de los Esculapios hasta que pudiesen ser reemplaza-
das por otras que llenen el vacio que debia resultar de la su-
presion de aquellas. Hace presente el estado ‘en que encontrd
este asunto al encargarse. del winisterio , y que 4 poco tiempo.
se hicieron exposicioues de difereates puntos , en particular de
Castilla, Aragen y Cataluna, en solicitud de que se’ nombrase
un prefecto que tuviese la suprema vigilancia de estos colegios,
4 que el Gobierno, prévios los cosrespondientes informes, cre-
Y6 que no debia acceder por parecerle que tenia alguna tenden-
cia mondstica. -

Respecto del traje que usaban los padres de la-Escuela pia,

nuncia de su encargo 6 pide término para presentarse. Y sien- :
do arriesgada cualquiera determinacion que se towe sobre el

que por él se autorizé al Gobieruo para continuar' las casas de

dice que este se distinguia en que no teaian alza cy
cenian un cinturon, y en que el manteo era mas co
sotana; pero que habiéndoseles mandado por 1a autoridag
que usasen del traje sacerdotal , lo verilicaron al womento :
ni¢ndose su alza cuello y alargando el manteo ¢ aCOl‘tandoml;
sotana. *

Creo que si se accediese 4 lo que dice el peticionario ser
concluir con la ensehanza de 299 y tantos nifos que tienena?
su cargo, y excitar los sentimientos y quejas de sus familia:
por lo que es de opinion de que cualquiera que sea la determ;,_’
nacion que recaiga sobre la exposicion, no se podrd hacep a
supresion que solicita hasta tanto que puedan sustituirse sus
cuelas con otros establecimientos.

8”0, que
rto que la

[

El Sr. ALCALA GALIANO manifiesta que deseoso coms
el que mas de que se difunda la ilustracion, y.convencido de u:
para ello es necesario cuidar mucho de la instruccion primag,'a
se ha.decidido 4 apoyar vigorosamente el que recargue sobye 15
exposicion la férmula de no ha lugar 4 deliberar. Amigo do|
derecho de peticion ‘por ‘creerle una grandisima seguridad ara
el Estado, no puede consentir en que se convierta en derech de
insultar y verter denuestos sobre una clase que no deja dg by
ber prestado grandes benelicios al Estado.

IHace un detenido exdmen de los términos en que dicha ex-
posicion estd concebida , y repite que debe decirse que no |
lugar, tanto por’lo desordenada é injuriesa, come Por no te—
ner objeto que se pueda tener preseute, d no ser que sean |og
iusultos y deauestos que se hacen 4 los dignos Esculapios,

Anade que el establecimiento de sus esewelas es uno de log
que mas honran d la nacion; y si bien reconoce que en ellag
se ha dado la preferencia 4 la lengua latina, no cree Por eso
que dejen de ser utiles cuando se les deben tan buenas traduc-
ciones, la mejor gramatica, y descendiendo mas POF wenor po-
seen una letra que rivaliza con las mejores.

No creen que causea mal alguano, ni 4 nada se oponga el
que vivan monisticamente, citando el ejemplo de la protestan-
te Inglaterra, donde hay conveatos de jesuitas que la ley no
reconoce , pero a" que el Gobierno no se opone, tolerando
que vivan eutre si observando sus leyes, que les sirven de una
especie de consuelo y les infunden el apego que tienen 4 |y
educacion. Y termina por wltimno reproduciendo la idea de que
es necesario que coutinuen estos estableclinientos hasta tanto
(ue se reemplacen con otros, st bien aun en este caso desearia
que se permitiesen establecimientos que rivalizasen con los del
Gobierno.

El Sr. OVEJERO , como de la comision , dijo que lasideas
emitidas tanto por el Sr. Madoz como por el Sr. Galiauo acer-
ca de los adelantamientos y buena disciplina de las casas de
Esculapios , nada tenian que ver con la cuestion presente; que
la comision habia creido oportuno que esta exposicion quedase
en el Congreso, para eaando se tratase hacer una ley acerca de
esta materia, © bien se desechasen las rellexiones del represen—
tante ¢ se towasen en consideracion.

Dado el punto por suficientemente discutido y puasto &
votacion e} dictimen quedd desechado, acorddndose volviera &
la comision. .

El Sr. PRESIDENTE suspendié esta discusion, conce-
diendo la palabra al Sr. Ministro de Gracia y Justicia.

Ll Sr. Secretario del Despacho de GRACIA Y JUSTICIA:
El Gobierno cree de su deber, para vindicar la reputacion de
un general que estd prestando importantes servicios al Estado,
poner en convcimiento del Congreso que seguu el testimonio,
que somete al exdmen de tos Sres. Diputados, de las diligen-
cias practicadas acerca de la exposicion de las viudas de la vi-
lla de Cowares, resulta la falsedad de esta expostcion, habien-’
do adoptado wedidas para que se castigue & los falsificadores.
El juez de primera instaacia de Milaga que las instruye, re-

‘mite testimonio de la declaracion de las indicadas viudas, que
‘voy 4 leer al Congreso.

El Sr. Secretario del Despacho leyé dicho testimonio, del
que aparece que segun las declaraciones, tanto de la Cabezas y
de su yerao Antonio Mateo ,como de la de Castillo, no ha-
bian dade poder, érden, ni comision 4 nadie para que repre-
sentasen & las Cortes, ni menes tenian noticia de tal represen—
tacion, porque siendo unos pobres no atendian 4 mas que 4
buscarse su subsistencia. : '

El Sy. SEOANE: Pido la palabra sobre ese incideate.

El Sr. PRESIDENTE: Sr. Seoane, ne hay palabra.

El Sr. SKOANL: ;Cdmo no habia de pedir la palabra

‘cuande habiéudola usado en contra del general Palarea se pre-

seutan documentos que destruyen.-.......

El Sv. PRESIDENTE : Repito 4 V. S. que no hay discu-
sion. 3. S. en vistud de este iucidente particular, que 4 mi we
ba cogido de sorpresa, puede hacer cuantas proposiciones quie-
ra; pero lo que es este asunto no puede ser objeto de discusion,
porque V. S. conoce bien que de concederle la palabra no puede
menos de concedérsela 4 otros Sres: Biputados. ’

El Sc. SEOANE: Es solo para una rellexion. Yo pido que
ese documento quede sobre -la mesa y setraigan los anteceden=

- tes, porque si el Gobierno tiene documentos yo tengo otros: pido

tambien que se aplace dia para la discusion de este asunto.

EL Sr. Secretario del Despacho de GRACIA Y JUSTICIA:
Yo he hecho esta comunicacion al Congreso para poner eu cla=
ro la conducta de un empleado del Gobierno, y cuya conducta
se ha puesto en duda, M1 objeto ha sido el que los Sres. Diputa-=
dos tengan presente este documento y juiguep; pere wunca el
de promover discusion sobre este incidente. =

El Sr. SEOANE: Mi honor exige una satisfaccion.

El Sr. Secretario:del Despacho de- GRAGIA Y JUSTICIA:
El Gobierno no la rehusa por su parte, y estd pronto & entrar
en todas las cuestiones que se dirijan .4 justificar . la; conducta
de sus empleados. Pero en cuanto al documento:, desde luego
dije que quedaba en poder de los Sres. Diputados para que juz~
gasen, y S. S. mismo puede juzgar,Con respectod que se trair
ga el expediente, ya no puede ser. S ‘.

Las diligeacias que dieron lugar & la disqusion, Promowda
en virtud de-la representacion de las.viudas, y que justamente
llawaron’la atencion del Congreso tan luego . como este por: st

*|.acuerdo las pasé al Gabierno, las remjtid. 4 Malaga, para «que

se instruyese_la competente farmaciop de causa, como.yase hd
verificado y estd entendiendo en ella el juez de priwmera instan=
cia de la misma. De copsiguiente: no estd en mis. f“’"“?d‘es
como Ministro, ni en el poder del Congreso, separar. gl:e,,e“* un
documento. Podra pedirse copia si el Sy, Seoane lo quiere, aun~

que yo dudo poder hacerlo sin faltar un tanto 4 mig obliga~

. : : e
ciones, y solo en el caso que el ,ConFre_SQ acordase se Lrajera g

documento seria disculpable. Por lo tanto, tenga presente o



Congreo gre el Colierno pre-enta los documertas que ;uutifi-
can la fatcdod de Ja representacion Liecha contra el general
Palarea, v quc el decumento falso estd en poder de la justicia.

El Sr. SEOANE: Si el Gobiernc no tiene inconveniente,
como yo creo que no le te’ndré > para Gue se seque copia y pon-
ga sobre la mesa , yo haré proposicion aPL‘xzandole para cuan-
do guste. Digo que me parece no tendra laconveniente, por-
que el documento es publico, se ha leido aqui, y es justo que
no haya secretos.

El Sr. Secretario del Despacho de GRACIA Y JUSTICIA:
Si se trata de los documentos que justifican la indemnidad del
general Palarea, no es necesario aplazar la discusion. Estamos
en ella; aqui estd el documeuto; que se imprima en el Diario
de las sesiones; pero en cuanto 4 la falsa representacion ya he
dicho que no puede entregarse porque es la que forma el cuer-
ro del delito. ) . )

Sin mas resultado se procedic 4 la discusion del voto par~
ticular de los Sres. Pacheco y Morales de la Cortina acerca del
diezmo.

F! Sr. GUILLEN Y RODA dijo que supuesto no se halla-
ha presente el Sr. Secretario del Despacho .c‘le Hacienda, desea-
ria que sotes de entrar en la cuestion le dijeran los senores de
Ja comision si el Gobierno estaba conforme con el medio diezino
6 con la continvacion del todo. .

ElSr. PACHECO, como firmante del voto particular, con-
testd que segun tenia estendido no lo estaba, por haberlo asi
manifestado en las conferencias d que asistié con la comision.

El Sr. RIVAHERRERA come de la mayoria expuso que
el Gobierno estaba conforme con el proyecto presentado por esta,
y que de ninguna manera se conformaba con la parte del dic-
tdwen que se estaba discutiendo.

El Sr. GUILLEN Y RODA, continuaudo su discurso,
dijo se reservaba hacer esta pregunta tan luego como se presen~
tase el Sr. Ministro de Hacienda, pasando despues 4 hacerse
cargo y 4 impugnar las ohservaciones del Sr. Morales de la
Cortina en contestacion a las del Sr. Infante. Entrando en la
‘cuestion dice que esta debe reducirse & saber si los coatribu-
yentes estardn mas imposibilitados 6 mas en disposicion de ha-
cer esta anticipacion que ninguna otra clase de la sociedad,
Examina si la clase agricultora es la masaliviada y la que we-
nos ha sufrido por la guerra, y demuestra que no, como pue-
den deponer sus propiedades y ganados, por cuya razon no
cousidera justo ni equitativo que esta clase sea la mas recargada.

Habiendo catrado en este tiempo en el salon el Sr. Minis-
tro de Hacienda, el orador le dirigid la pregunta que hizo 4 la
comision al empezar su discurso. '

El Sr. Secretario del Despacho de HACIENDA contesto
que extraniaba mucho se le dirigiera esta pregunta por el sefior
Guillen y Roda cuando habia visto el proyecto presentado por
¢l Gobieruo, siendo el voto que se discutia el que mas se acer-
caba 4 él. . '

El Sr. GUILLEN Y RODA continud manifestando que
hubiera de eado que el Sr. Ministro de Hacienda le hubiese
coutestado mas terminantemente, pues habia visto précticamen-
te presentar el Gobierno algunos proyectos de ley, que despues
habian sufrido una gran reforwmna en términos que en nada se
parecian al presestado por el Gobierno, y este habia dicho se
conformaba 6 no : pero que visto el silencio que guardaba el
Sr. Ministro de MHacienda, desde luego suponia que 1nsistia por
¢l diezmo entero; pero que S. S. no se conformnaba con el me-
dio ni cov el entero. Anadid que no queria quedase desatendido
el culto y el clero; pero que tampoco queria que solo fuera la
que contribuyera & su wanutencion la clase agricultora, sino
que esta carga gravitase sobre todos los espanoles en proporcion
4 sus haberes.

El Sr. CALDERON .COLLANTES dijo que la cuestion
que hoy ocupa al Congreso se habia debatido en todas épocas
de revolucion en todos los paises conmovidos por el desco de
reformas, tomando siempre el caricter de cuestion de partido,
y que mirada de este modo bunca ha podido resolverse.

Anadié que era urgente enlrar en esta reforma, porque
establecida la libertad en Espana , era menester entrar en
esta reforma, porque si no la sociedad espanola no tendria
aquel grado de prosperidad y de verdadera libertad de que
debia gozar. Considerando esta contribucion verdaderameunte
monstruosa, hija de los tiempos de la barbarie, y contra la
cual nunca se habian fulminado suficientes anatemas, dijo no
era extrafo se explicase en estos términos, y sostuviese el voto
particular de los Sres. Pacheco y Morales de la Cortina, por—
que le impulsaba 4 ello una necesidad urgente, imperiosa , de
la cuzal no se podia prescindir, pues que por lo demas conside~
rada la cuestion bajo el aspecto econdmico, como la habia con-
siderado el Sr. preopinante, no podia haber quiea desconociese
que todos los inconveaientes que esta contribucion lleva consi-
g0 son capaces de hacerla reprobar.

Observd que si aprobaba el medio diezmo propuesto por los
Sres. Pacheco y Morales de la Cortina era por la conviccion en
que estaba de que con él habia suficiente para llenar las aten-
ciones que el Gobierno se ha propuesto ; y despues de hacer otras
varias reflexiones concluyé manifestando que el Congreso debia
aprobar el voto particular de los Sres. Morales y Pacheco.

El Sr. marques de MONTEVIRGEN dijo que la mayoria
relativa de la cowision se habia abstenido hasta ahora de to-
mar parte en este Interesante debate hasta que se puso 4 disca-
sion el voto particular que ocupa la atencion del Congreso, y
cayo volo particular propone que debe adoptarse el medio diez-
mo. Que sin tratar de oponerse & este voto, cree de su deber
manifestar las razones que le han asistido para no convenir con
sus dignos companeros de comision que han creido suficiente
conceder al Gobierno el medio diezmo.

. Observa que la base principal del voto que han hecho dos
individuos consiste en creer que el Gobierno no necesita mas
que el medio diezmno para sostencr sus atenciones ; pero que era
menester considerar que el Gobierno no pedia la continuacion
del diezmo por este ano para cubrir con su mitad precisamente
las atenciones del culto ¥ cléro, sino que lo necesitaba para las
atenciones generales del Estado, aplicdndole por el orden de
Preferencia que debe tener.

. El voto del Sr. Pacheco, continud, no comprende las pen-
Siones de los exclaustrados, como lo hace el proyecto ‘del Go-
1ne.rno, Y cuyo importe es cantidad considerable; por consi-
Bulente estas clases quedan atendidas en el proyecto del Go-

1erno , al paso que no en el del Sr. Pacheco.

Ocro de los vicios de que adolece el voto del Sr. Pacheco es
el abandono de los participes legos, 4 quienes no mejira su
suerte de manera ninguaz; y es uecesario enteader que el no

v}
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reconoerse tales derechos es injusto y ademas inconstituecional;
pues el art. 10 de la Contitucion lo prueba bien clarameute.
Pido al Sv. Presidente que se sirva mandar leerle. (3¢ levo.)

E} Congresn ha oido gue han dicho muchos senores que el
derecho de los participes es nna propiedad solemue con tan bue-
nos itulos como la que mas. Sezun la misma Constitucion pre-
viene, nadie puede ser despojadn de la propiedad sin que se le
indemnice, pero no senala que la indemnizacion sea simultdnea,
sino préviamente; en este voucepto quiere decir que antes de
ser despojado debe ser indemnizado. Como niogun otro senor
ha puesto en duda esta propiedad respetable, no recorreré en
este momento el origen de los titulos de esta clase tan acreedora;
si llegase el caso que no diese el Congreso su aprobacion al voto,
entouces se dird cudl es el origen y la imposibilidad que hay de
despojarles de e,0s derechos. Iis una imposibilidad legal la que
hay, la que cousiste en la parte de diezmos que han obtenido
por la corona privativamente en épocas que nos son conccidas,
Estas clases tieuen tituios legitimos que han adquirido por ven-
tas, donacioues, deudas, dotaciones que se concedieron, no
por los poutifices, sino por las Cortes, tal como las de Aragon
celebradas en Mouzon. Repito que hay una especie de imposi-
bilidad en hacer este despojo, y la fundo en disposiciones de
nuestras Cdrtes antiguas, las que consignaron que durante la
minoria de los Reyes no pudiese ni disminuirse ni aumentarse
el patrimonio.

Esto se dijo en tiempo de las Cdrtes, cuando se nombraron
guardadores; ¢ y hewos de ser nosotros en el dia despojadores?
No creo gue asi suceda. ; Qué defensa tiene la corona? { qué
mas guardadores que los representantes de la nacion? Las pre-
rogativas de la corona estan bajo el apoyo de los represantantes
de la nacion, en quien debe tener tanta ¢ mas confianza que
en los guardadores antiguos.

Ademas, senores, con el medio diezmo no es posible que
puedan atenderse las urgencias que sobre el Gobierno pesan; pues
comomuy bien dijo el 5r. Sancho, de la contribucion de guer—
ra no se podran sacar mas de 100 millones; y aun 4 mi me
parece que S. S. fue exagerado, pues no creo que pueda recau-
darse tanto. Téngase en cuenta que el Sr. Sancho dijo que da-
ria esa cantidad, antes de ser aprobade el que los suministros
de pueblo 4 pueblo se tomasen 4 cuenta de la contribucion, que
quiere decir, que si el Sr. Sancho creia que solo se podrian sa-
car 100 millones antes de esa aprobacion, vendremos 4 parar
en que no dard ui aun esa cantidad.

Acerca del empréstito, basta ahora no hay mas que una
autorizacion concedida al Gobierno, pero con ella no se puede
coatar cantidad alguna; ademas hay que tener presente el axio-
ma de comercio, que dice, “de tienes 4 quicres, la mitad pier-
des”, pues no es lo mismo contratar una negociacion cuando
no hay una suma urgencia, que cuando la hay , pues ¢cn este
caso hay que sufrir mas pérdidas necesariamente.

Estas son las razones que la mayoria relativa ha tenido
para no conformarse ni con el voto de los Sres. Pacheco y Mo-
rales, ni con el de los Sres Lujan y Huelves. Si el Congreso
desaprobase el voto, en ese caso pasard 4 manifestar las razo-
nes mas dmpliamente.

El Sr. PACHECO dice que despues de haberse descchado el
voto de los Sres. Lujan y Huelves, y la eumienda del Sr. Ar-
guelles , esta cuestion habia variado, pasando de una cuestion
de politica y econémica, 4 un sclo resultado , cualesel de la cau-
tidad que habia de fijarse; por consiguiente que no sacard la
cuestion de este terreno, mediante 4 que despues de haberse
venido 4 parar 4 este caso, no puede el Congreso volver 4 entrar
en la cuestion anterior. Que la diferencia estd en si basta 6 no
el medio diezmo para cubrir las ateaciones 4 que todos desti-
nan esta contribucion.

A este punto (continud) la ha traido el Sr. marques de Mon-
tevirgen, individuo de la mayoria, que concede al Gobierno el
impuesto decimal. S. S., impugnando el vcto, ha tratado de de-
mostrar que el medio diczmo es insuficiente aun para los objetos
que destinamos , y no cubre otras atenciones. Nosotros creemos
que es la idea que ha dominado siempre en el Congreso; y
uuestro principal objeto es la wanutencion del culto y clero. Ya
dije ayer, y repito hoy, que sin embargo de que con nuestro
voto tratamos de cubrir algunas obligaciones , yo diré que no
hemos hecho poco si aseguramos el mantenimiento del culto y
clero por el ano presente. Asi, debe advertirse que en el art. 4.°
de nuestro voto hemos intercalado por su drden las ateancio-
nes que nos proponemos cubrir; pero sin perjuicio (.le que lo
que sobra.e despues de satisfecho el culto y clero, sirva para
atender 4 otras necesidades altamente justas, altamente indispea-
sables. Pero bastard para nuestro propdsito el que justiliqugmos
que con el medio diezmo hay bastante para el mantenimiento
del culto y clero.

Pasa 8. S. en seguida & manifestar que una de las razones
por que el diezmo ha producido meuos ha consistido en la apli-
cacion que se le ha dado, puessi se hubiera unanteu)d9 como
cuando tue instituido , que solo estaba aplicado al sostenimiento
del culto y clero, no hebiera llegado & producir tan solos 148
willones ; por consiguiente que si esta contribucion se hubiera
destinado solamente 4 su verdadero origen, hubiera producido
mas ; y por esta razon deduce que destinado el mled_io’diezr.no
exclusivamente 4 los gastos de culto y clero, se satisfardn mejor
estas obligaciones que cuando estaba destinado d cubrir otras.
Ademas, que hay mayor facilidad en pagar dos que no cua-
tro, y que por esta razon el medio diezwo producird mas que
el entero; debiendo tener presente tambien que este ano ha de
producir inas, pues por ua benelicio de la Providencia se es-
pera que se cogerd una gran cosecha , mucho mayor que la del
ano pasado, y como el diezmo no produce siempre uua misma
cosa , pues claro es que cuanto mayores son los productos ma-
yor es la parte alicuota ; y esta es la razon por que si en los
anos auteriores ha tenido poco valor, si ahora se hace la re-
caudacion con esmero , necesariamente ha de producic mas que
hasta aqui. . o

S. S. se extiende en probar que con el medio diezmo hay
suficiente para las atencicnes del culto y clero, que son las que
priucipalmente han tenido en cuenta al :;uscrlbl_r el voto parti~
cular ; anadiendo que no quiere que de esa cantidad pueda que-
darle nada al Cobierno, pues al paso que estd prouto 4 votarle
cuanto sea necesario para atender 4 las graves urgencias que so~
bre si tiene, no quisiera que de la cantidad del wedio diezmno se
distrajese nada para otra atencion que no fuese para atender 1l
culto y clero.

Que no por eso niega al Gobieruo recursos, pues hasta aho-
ra cuantos ha pedido los ha votado, estando di<puesto & seguir-
le prestando cuantos crea que son indispensablis para atevder &

los gastas de la nacion ; perc que insisteen que quisiera que solo
se aplicase esta canti-fad al mantenimiento de los dos objetas in-
dicados. Concluye diviendo que st se le convence de que con el
medio diczmo no hay lo suficiente para atender 4 las obliga-
cioues que ha manife-tado, entonces podri votarse el diezmo
entero, y dard su vcio, como igualmente su compafiero, con el
mayor gusto.

Habiendo llegado la hora, se preguntd al Congreso si se pro«
rogaria la sesion; y acordd afirmativamente.

El Sr. Ministro de HACIENDA: El Gobierno por una
circunstancia fatal tiene que ir batiéulose en esta discusiou
palmo d palmo; se le obliga 4 retroceder , pero tiene que ir con
lentitud ganando el terreno en cada discurso que se pronuncia,
La cuestion principal, como dijo el Sr. Pacheco, estd concluida:
esta era si habia de existir ¢ no el diezmo, si habia 6 no justi-
cia en ¢l, si habia ¢ no conveniencia, y qué métode habia de
seguirse para su recaudacion. Resta, seiores, saber ahora si
ha de quedar el medio diezmo, 6 el entero como estaba anterior-
mente, para con ¢l sacar el Gobicrno los productos para darlos
el destino que ha propuesto en el proyecto que ha presentado;
esta es la cuestion que como dijo el Sr. Pacheco, estaba cometida
d la deliberacion del Coungreso.

Iabiendo el Sr. Pacheco formado un voto particular, en cl
que solicita que solo quede el medio diezmo, y que con él se
atienda al culto y clero, desechando todas las obligaciones que
hay ademas que satisfacer , en cuyo voto las deja & la ventara;
si yo logro en el dnimo de S. S. probar que las ateaciones que
se satisfacian con exta contribucion son iudispensables, podré
contar con el voto: voy d ver si puedo hacerio.

La coatribucion del culto es indispensable, necesavia ; I re-
ligion 1o puede subsistir sin culto, es preciso; ¢ pero cree el
St. Pacheco y los Diputados que aunque dejeinos el medio diez—
wo 6 el entero, faltard calto en i%spana? No, el colto es masque
el Se. Pacheco. Lse mismo clero, 4 quien quiere el Sr. Pacheco
atender, encontraria socorros en todos los ¢ipafioles, como los
ha encontrado en épocas bien calamitosas.

El diezmo cubre otras atcaciones tan sagradas. tan iudis—
pensables , y de tanta ¢ mas trascendenciaj el Gobicruo le ve-
clama para objetos urgentes, tan sagrados como el clero, sl
| voy a decirlo. Pude el Gobierno para sus pecedades, pide para
“los soldados que delicnden la pateiy la misuo veligon s pde
65 milloucs de reales, y el Sr. Pacheco se los niega, y deja des-
atendida esta obligacion especial. Kl argumento es claro Y st
cillo: el Gobicruo sacaba de este diezmo el producto del nove-
1o, escusado, tercias Reales, subsidio eclesidstico; ¢y 4 cuanto
asciende esto 7 4 59 millones. Kl Gobierno ademas se proaete
atender al pago de los religiosos y religiosas; y la comision
bajo la mitad, dejindole la mitad de ;7 milloues, que es lo
que el Gobierno reportaba en el tesoro; es decir. que en todo e
le priva al Gobierno de 85 millones: sin este recurso no podri
atender 4 los soldados que han de vencer 4 D. Girlos.

Senores, no hay que hacerse ilusiones: la verdad siempre
es la que Lia de tenerse presente; el empréstito no se ha hecho;
la coutribucion de guerra serd muy poco loque 1eporte; nuestras
rentas no producen por estar sumamente recargadas, y si no
entran fondos en ¢l tesoro, nuestros soliados no tendsin que en-
mer. S¢pan los Diputados que votan coutra el diczmo, que qui-
tan 4 nuestros soldados 70 millones: esta es la verdad que estd
consignada wqui (L0 Sr. Olozaga pilde la palahra en pro,y
el Sr. Mata Vigil en contra.) La cuaestion es necesario traerla
al terreno de la verdad, de la necesidad ; el Sr. Pacheco y los
demas seiiores es menester que conozcan que hay uaa veceadad
1uiperiosa, uu grande objeto mas sagrado, que es ¢l acibar la
guerra. listoy coavencido respecto al clern, de que Cualyniera
que sean los principios politicos de mi pais, la religion swen i
estard triunfante, y el clero tendri que comer: asi lo henaos
visto aun en los tiempos de revolucion. Para acabar con la guer-
ra es necesavio haya recursos en el tesoro, no hay otro meding
pero el Sr. Pacheco ha dicho que dard al Gobierno cunntas
contribuciones uecesite, que las votard con gusto: volsri «uan-
to quicra.

Pero, sefiores, porque se me concedan conts iLuriones, porque
se me den leyes, y estas se promulguen con aparato, ¢ e.eitn
dar recursos al Gobierno? no, no se le dau, cradles son las
contribuciones que se cobrau ? i Me lo van 4 (_ldl"[‘vl)l‘ ventura el
subsidio mercantil 6 de comercio? (me lo va a dar la coatri-
bucion de consumos? ; Se puecden recargar? ¢es posible eto?
{ voy 4 encontrar recursos de este modo ? (hay ¢ no uecesidad?
Si el Gobierno que estd en estos bancos no tiene medios, ven-
drd otro y tendrd que imponer empréstitos forzosos, ruinesos,
st , senores , como lo fue el de 200 millones. Y si no usa de cste
medio, lo usardn los generales donde estea. Las Sres. Diputa-
dos que desprecian esta coatribucion, ¢ preferirdn el métodn
que he indicado ? El Gobierno nunca lo adoptard. Kl Gobierno
se habia propuesto cubrir con el producto de esta contribucion
la mitad de las asignaciones de los religiosos de ambos sexos: el
Gobierno ha tenido presente esta urgeucia, porque se ha visto
apremiado en este recinto y en olro no menos sagrado con recla-
maciones, en las cuales se hacia ver en el abandouo que estaban
estas clases; ademas quicre atender 4 los establecimicatos de be-~
neficencia. Téngase presente que cuando se quitaron las monjas
se las dijo que se las indemuizaria, ¢ ¥ qué we ha hecho? nada.
Es triste que no ha de servir la expericnzia para nosotros, y
que teniendo un camino recto y llano, queramos ir 4 despe-
narnos en un precipicio.

Se ha dicho que la contribucion del diezmo vicne de los
tiempos de la barbarie, que marchaba unida con la inquisicion,
Y que por lo tanto delia ser destruidaj seriores , ; es exacto eso?
No; esa coutribucion es anterior 4 los abusos del cleco: no hay
ninguna mas legal ; es anterior 4 eios tiempos; ha wacido en
todos los paises del mundo; ha sido la primera, y su origen fuc
civil, no religioso. Hubo tiempos ea que fue el quinto, otras
veces el diezmo ; ha sido la mas antigua y la que wenos repug-
nancia ha habido 4 pagarse; nunca ha sido recaudada cou vio-
lencia, no. Los legisladores no tavieron que votaria, pues se
vold ella antes que tuvieran que hacerlo los legisladores; e la
mas noble , la mas antigua; el clero pudo sbusac de ella; pero
¢de qué no se abusa? ; no abusamos nootros? Nosotro: nismos
| en nuestro poderio , las mismas naciones cuando se encucntran
" fuera de los limite., ¢ no abusan? Los-cuerpos represzotativos

¢ no abusan tambicn ? Se citan las autiguas Cortes, las leyas de
! Partida: ¢ qué e> es'0? Hubo abusos porque eran mas astignos;
+ pero las quejas que se dirigian ¢eran contra esta coul:ibucion?
N4, eran contra los abusos, coutra el clero, que queria exten—
derla 4 otros objetos. lLios pueblos la pagardau, si, sedores; y
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otras Cdrtes vendrdn, y la encontrardn aun con raices, 4 pesar
nuestro. . .

S. S., despues de hacer otras varias observaciones, en las
cuales prueba la necesidad urgente de que se le dea al Gobierno
los recursos necesarios, los cuale§ pueden proporcionarse con la
recandacion de esta contribucion , pues con ella podrd atender 4
Jas inmensas obligaciones que tiene, concluye diciendo que es-
pera que el Congreso teaga 4 biea ct)_t,ceflex' aI‘Gubnern.o este
recurso para poder atender con ¢l al ej¢rcito y a la patria.

Alirse 4 hacer la pregunta al Coagreso de si estaba el pun-
to suficienternente discutido, se promovié una larga- cuestion
de érden , en la cual se pidid que se declarase los senores que
habian hablado.

£1Sr. PRESIDENTE : ITan hablado en contra los Sres. In-
fante, Guillen y Roda, y en pro los Sres. Calderon Collautes,
Morales y Pacheco : el Sr. Montevirgen ha hablado como de la
comision , pero ha sido en contra del voto. )

£sta manifestacion del Sr. Presidente suscitd una larga cues-
tion, en la cual unos sefiores opinaban que debia contarse el se-
fior Montevirgen como que habia hablado en contra , y otros se-
Tores por el contrario, que no habia consumido turno.

Se pidis la lectura de varios articulos del reglamento.

Se presents una proposicion del Sr. Montoya , por la cual
pedia que no se declarase discutido mientras no hablasen seis
senores en pro y seis en contra,

Verificada su lectura y manifestando el Congreso alguna
repugnancia , la retiré su antor. Se hizo al Congreso la pre-

unla siguiente : ]

“flabieado hablado el Sr. Montevirgen en cootra y el se-
fior Pacheco en pro ;han llenado y consumido sa turno?”

Se declara que sea Ta wotacion nominal, y reiuha que el
Congreso acucrda que han consumido turno por 55 votos con-
tra 44 en la forma siguiente: .

Senores gue hau dicho si: Ompanera, Vilches, Gor, Ace~
bo, Lopez, Montevirgen , Valsera, N. Osorio, Cadaval , P?n-
z0a , Fuentes , Ovejero, Camaleno , Ceballos, Dovoso, C. Co-
llantes, Yillalva, Cosio, Carrasco (I R.), Ieori, Carbajal,
M. Vigil, P. Arguelles, Almirall, Movet , i_t“iaquer, Rey, S.
Pawbley , Coruejo, Almarza , Olavarrieta, Govantes, Azuela,
Villaverde, Larramendi, Carramolino, I Bolano, Cérdova,
Caravantes, M. Ayala, Anguera, Valladares, Armendariz, Sa-
maniego, Borras, Marin, Guillen y Gras, M. de la Rosa, Al-
bear , Morel , Casablanca, Ayamans, Salvd , Motilla, Valera.
Tutal 35, _

Seriores que han dicho no: Benavides, Fontan, Reinoso, conde
de las Navas, Istiriz, Florez Estrada, Moure, Guillea y Ro-
da, Huelves, Argielles, Ganabate, Hidalgo, Lujan, Iufante,
Madoz, Martin, P. de Rivas, Fonseca, Satorras, Cantero,
Mendizabal, Fernandez Alejo, Rodriguer Vera, Monedero,
F. Gallardo, Alcon, Burriel , F. de los Rios, Oldzaga, lznar-
di, Gallardo, Caballero, Alvarez, Salvato, Chacon, P. y Mon-
ge, Landern, Ugarte, Romero, Laborda , Jaen, Ga!'ridw, Mon-
toya, C. Manuel, Esteban , San Miguel, liigo, Jimenez , se-
nor Presidente. Total 4%

Se pregunta si estd el punto suficientemente discutido, y
habiendo duda, se cuentan los sefiores y resultan 66 en pie y
65 seatados.

Se pide que sea la votacion nominal en razon & prevenir el
reglamento que cusndo la diferencia de votos no pase de tres,
sea nominal la volacion.

Verificada esta, resulta que estd suficieatemente discutido,
por 84 vatos contra 68 en la forma siguiente:

Serores que han dicho si: Ompanera, Carbajal, Vilches,
Gor, Carrasco (D). Juan), Ballesteros, Carrasco {D. R.), Lopez,
Rivaherrera, Montevirgen, Balsera, Galiano, Munvz Maldo-
nado , Toreno, Pidal, N. Osorio, Ponzoa , Cadaval, S. Pam-
bley , Camaleno, Valera, Douoso, Villalba, Cosio, Henri,
Vazquez Queipo (D. V.), Loriga, Mata Vigil, Almirall, Mo-
ret, Flaquer, Satorras, Rey, Cornejo, Almarza, Olavarrieta,
Govantes, Azuela, Villaverde, Veraguas , Carramolino, Par-
difias , La Riva, Muro, Bolano, P. Cérdoba, Colomo, Polo,
Pou, Toda, Caravantes, Cérdoba, M. Ayala, Anguera, Mar-
ti, Valladares, Armendariz, Samaniegn, Victoria, Ormaeche,
Perez, Mela, Borras, Fuentes, S. de Fuente, Polo y Monge,
Marin, Calzada, Aliaga, Ferraz, La Rosa, Arteta, Carbo-
nell, Mayans, M. de la Rosa, Morell, Vazjuez Queipo (D.
M.}, Oiivan, Casablanca, Ayamans, Salvda, Motilla, P, Mon-
tenegro, V. Moscoso. Total 8.

Sefiores que han dicho no: Benavides, Foatan, Reinoso,
eonde de las Navas, Isturiz, F. Estrada, G. Acebo, Baeza,
Herques, Guillen y Roda, Moare, Huelves, Canabate , Ar=
guelles, Ayala. Pacheco, Morales, Lujan , Arrazola , Ovejero,
Curado, Gawero, Fonseca , M. de Oca, C. Collantes, P. Ar-
guelles, Toral, Cantero, Roda, Madoz, F. Alejo, R. Vera, Men-
dizabal , Monedero, F. Gallardo, Cevallos, Esteban, Garcia,
Quinto, Valdés, Alcon, Perez de Rivas, Burriel, F. de los
Rios, Olozaga , Iznardi, Tnfante, Gallardo, Caballero, Alva-
rez , Salvato, Paz, Chacon, Landero, Ugarte, Martin , Ro-
mero , Laborda , Jaen, Garrido, Mountoya , Cano Mauuel,
Guillen y Gras, Jimenez , San Miguel , Silvela, laigo, Sr, Pre-
sidente. Total (8.

Se preguata en seguida si se toma en counsideracion el voto
perticular de los Sres. Pacheco y Morales, y se acuerda que sea
nominal la volacion; y verificada resulta desechado el voto por
84 votos contra 71 en la forma siguicnte:

Senores que dijeron no: Foatan, Sowmerunelos, Mon , Castro,
Fiorez Estrada, Carbajal, Carrasco (D. J.}, Gor, Carrasco
(D. R.), Lopez , Rivaherrera, Montevirgen, Galiano, Maldo-
rado , Toreno, Pidal, N. Osorio, Ponzoa, Veraguas S. Pam-
bley , Ballesteros, Valera, Curado, Donoso, M. de Oca, Bal-
sera, Villalba, Costo, Henri, Queipo (D. V., Loriga, M.
Vigil, P. Argielles, Almirall, Moret, Flaquer, Satorras,
Rey, Almarza, Govantes , Azuela, Pardinas, La Riva, To-
ral , Muro, Bolano, P. Cdrdoba, Colomo, M. Polo, Pou,
Toda, Carramolino Cordoba, M. Ayala, Anguera, Marti,
Valladares, Armendariz , Samaniegn, Ormaeche, Perez , Bor-
ras, Pose, Calzada, Ferraz,, Carbonell, Mayans, Martinez de
la Rosa, Morell, Villaverde, V. Queipo (D. M.}, Albear, Oli-
van, Casablanca, Ayamans, Salvd, Motilla, P. Montenegro,
V. Moscoso, Madoez, Guillen y Roda, Ovejero, Ayala, sefior
Presidente. Total Si.

Sefiores que dijeron si: Ompanera , Benavides, Reinoso, con-
de de las Navas, Isturiz, Vilches, Gowmez Acebo, Baeza, !Ter-
ques, Pacheco, Blorales, Cadaval, Arrazola, Camalefo, Ga-
mero, Fonseca, Collantes, Cornejo, Olavarrieta, Carramolino,
Victoria, Mela , Fuentes, Sanchez de la Fueate , Cantero, Ar-

"

giielles, Roda, Moure, Alejo, Monedero, Cevallos, Ga"“al’) ,(:af'
fiabate, Valdés, Pose, Rivas, Burriel, Feraandez de los u&»,
Olszaga, lzoardi, lufante, Gallardo, Caballero, Ferna:1 ez
Gallardo, Alvarez, Salvato, Chacon, Landero, Ugarte , 'a—
rin, Martia, Romero, Huelves, Lalmrda‘,..laen, Me.ndlzu}-
bal, Garrido, Montoya, Cano Mauuel, Guillen y Grds, Ji-
menez, Aliaga, Silvela, Esteban, La .Rosa, Arlela,fpl- Ve;a,
Quinto, Inigo, Polo y Monge, S. Miguel, ‘:&lco.n. Total 71.

El Se. PRESIDENTE: MaRana no habrd sesion : pasado
maiana se reunira el Congreso para continuar los asuntos pen—
dientes. Se levanta la sesion.

Eran las seis. ,

f)

MADRID o DE JUNIO.

DIEZMOS.

Un periédico de esta capital apela al pueblo de la de-
terminacion del Congreso acerca de la proposicion de los’
Srcs. Huelves y Lujan, y le aconseja que juzgue a los le-
gisladores. o o

Ahora bien, nuestra Constitucion declara inviolables
por sus opiuiones y votos a los Diputados y a los Sena-
dores: luego no pueden ser jurgados ni por el pueblo ni
por nadie, sino por su conciencia y por Dios.

Pero se nos dira que el juicio es puramente mo-
ral” Ya entendemos: lo que se pretende es desacreditar
a la mayoria, y por consiguiente a la ley que produzca.
En ese caso no es un juicio, ni aun moral, el que se pro-
voca: sino una denigracion.

Si se hubiera dicho: ®los colegios electorales no deben
reelegir a los hombres que no han votado a nuestro gus-
to” , fos que tal dijeren, serian ridiculos no mas; pero se-
fialar a los legisladores a la animadversion puablica, es
echar por ticrra una de nuestras principales institucioues:
la independencia del voto en Cortes.

Y ;dénde ecsta ese tribunal del pueblo, ante el cual
los nuevos tribuunos quieren acasar? ; Estamos por ventura
en la plaza de Atcnas 6 en el foro de Roma? ;Estamos
tampoco entre la municipatidad de Paris y los clubs revo-
luctonarios? ¢ No hemos adoptado el sistema representati-

' vo v la Consutucion de 1837, como garantia de todas las

opiniones politicas, de todas las doctrivas administeativas,
de todos los partidos y personas? ;A qué pues volvernos
al caos de la revolucion? ¢ Addnde esta, repetimos, ese tri-
bunal, con el ecual nos amenazan continvameute ciertos
escritores? Porque nosotros ni lo vemos en la Constitucion,
i creemos que se haya establecido por ninguna ley.
“¢Ese tribunal es la opinion pablica” dira alguno, y
se retirara muy satisfecho creyendo haber respondido a
todo, cuando en la realidad nada ha dicho: porque no
hay doctrina politica, no hay partido ni fraccion social
que 1o invoque en su favor esa misma opinion piblica.
El primer caracter de una magistratura , y en general
de toda autoridad es, que sea visible, y de tal mancra
que no pueda equivocarse, que permaneczca siempre la
misma , de modo que no pueda escusar su delito con la ig-
norancia el que infrinja sus preceptos. ¢ Tiene estos carac
téres lo que vulgarmente se llama opinion pablica? ¢Es
siempre la misma? guo varia con respecto a las personas
y a las cosas? y finalmente, ges tan claramente conocida,
que el que la contrarie no pueda solicitar el perdon con-
fesando su error? Pues ¢ qué tribunal es este que no reco-
noce ley alguna, que uo ticne precedentes fijos, que es in-
visible, como los jueces secretos de Westtalia; que conde-
na hoy lo que ensalzaba ayer, que convierien a los pros-
critos en legisladores, y que tuerce la vara de su justicia
a merced de los vientos revolucionarios, y tal vez de aten-
tados inmundos?
¢Le buscaremos en los periddicos? Pero cada uno se
Hama a si mismo drgano de la opinion pablica, y todos
se contradicen en casi todas las materias. ; En las tertulias
G cafés? Apenas se ponen a hablar tres hombres, cuando
empicza una disputa acalorada, porque cada uno apoya
una opinion diversa. ¢ En las autoridades y corporaciones
populares? Esa es la opinion de los individuos que las
componen, no la del pueblo espafiol que lus ha elegido
para que administren sus intereses locales, no para que
representen su modo de pensar.

~ 51 hay algana autoridad que represente la opinion pi-
blica, son los cuerpos colegisladores, creados con ese ob
Jeto por los colegios electorales. Y precisamente a uno de
estos cuerpos es al que se le cita al tribunal del paeblo.
¢No es este un contrasentido en el cual corren parejas la
insensatez y la osadia ?

Para nosotros no hay mas opinion piblica que la que
resulta del concurso del Congreso, el Senado y la corona:
y 1o porque estos tres poderes no puedan equivocarse: al
fin son cjercidos por hombres: sino porque tienen menos
mot1vos para errar que los demas: los legisladores , porque
representan la opinion de los colegios electorales, y el Go-
bierno, por la inspeccion que le compete sobre todos los
negocios y necesidades de la nacton.

Y een fin, si la opinion piblica es la razon ¥ justicia
universal de los hombres, ;por qué se sustituye ‘esa pala-
bra‘vaga y equivoca, a las mucho mas nobles v conocidas
de justicia y razon? Tengan los periddicos en su favor es-
tas dos divinidacles, y no tendran que implorar el auxilio
de esa otra desconocida y cuyos altares no estan en ningu-
na parte, aungue todos se jactan de poseerlos.

Apliquemos estos principios a la cuestion actual. Se tra-
ta de llenar obligaciones perentorias ¥ sagradas y que no
sufren ya demora. Los medios que habia antes para cum-
p.hrlns_, se han abolido por uua ley, aun no puesta en
ejecucion. El Gobi.erno, en la alternativa de ver cerrados
los templos & d§ Imponer una nueva centribucion para

impedirlo, pide que se prorogue por un
cion del diezmo.

Los I?ipumdos, representantes natos de la opition (e
los colcglos_e.lccmrales, han de decidir la cuestion, Himsu’
una proposiciot eu que se presentaban otros recursos -
depend‘:e'ntes del (lley_n}o. para s:.‘tisl'acer aquellos debereg
de justicia. Esta proposicion lm.sulo desechada. ¢ Por qué?
No por otra razon sino por la imposibilidad de impoue;-
una nueva contribucion a los espaiioles en las circunsyay.
cias actuales. A cualquiera que les acuse de no haber ad-
mitido la proposicion podran respounder : Sea cual Juere
la contribucion que se hubiese elegido, hubiera recaid,
casi en su totalidad sobre la riquera agricola: Y asi me.
Jor es el diczmo, al cual estd ya acostumbrada la naciop
y que en parle refluye sobre las demas clases consum:du.'
ras. ;Y qué respondera a esto la opinion phblica?

De todos modos la provocacion al pueblo y a las pa-
siones es el recurso de los escritores que no tienen otrg
es el arma de los que quieren a toda fuerza el estado (g
revolucion.

Nota bene. El Eco del Comercio llama declamacion
kojarasca a los argumentos que no puede responder: y |y
que es mas digno de notarse, llama misticos {palabra que
ya se sabe en qué sentido toma cierto partido) a los ar.
ticulos en que se defiende la justicia y la religion de |
patria. A esto llama él hacerse cargo de las objecions,
Ademas desfigura la cuestion: porque nadie le ha acusady
de que su voluntad sea dejar indotado al clero, sino de
haberle calumniado, pintands como un delito predicar 3
los pueblos la obligacion de sostener el culto, y esto pre-
cisamente en circunstancias en que los sacerdotes son mag
dignos de compasion que de envidia. En el £co van a la
par los principios, la 1dgica y las bnenas intenciones. Véa-
se su contestacion a la Gaceta del 30 de Mayo en su ni-
mero del 1.° de Junio.

aio la percep.

——

DE LA GACETA.

CORRESPONDENCIA

Huesea 28 de Mayo. Una gavilla de 400 hombres y po-
eos caballos invadid esta proviucia por el pueblo de Verdun el
dia 26, habiendo exigido de dicha villa, la de Bailo, donde
estaban ayer, y los pueblos inmediatos miles de favegas de tri-
go, divero y todo género de efectos. Es tan excelente el buen
espiritu de estaz puebly, que no dejan de comunicar 4 las auto-
ridades civiles' ¥ militares noticias de los movimientos de los
enemigos, aun Horninados por ellos.

Habiendo tenido noticia el 13 del actual el alcalde de Fraga
de que una partida de ocho 4 diez facciosos, procedentes de Ca-
taluna, vagaba por las inmediaciones de la poblacion , dispuso,
con anuencia del comandante de armas, que la patulea que exis-
te en la misma, auxiliada por parte de la guarnicion , saliese en
su persecucion, y no parase hasta exterminarla, ¢ ahuyentarla
cuando menos, siendo el resultado matar uoo de los rebsldes
?ue la componian, y conseguir lo iltimo gue se propuso. Et 19

ueron aprehendidos por otra partida da foragidos dos Nacio-
nales de aquella ciudad y tres guardas de moate que salieron &
la poblacion : uno de los primeros pudo fugarse despues de muy
atado, y el otro fue sacrificado inhumanamente por los vanda-
los, 4 quienes se persiguic en el momento que se tuvo woticia
de este hecho; pero iufructuosameate, pues no pudo ddrseles
caza.

Zaragoza 29 de Mayo. Los rebeldes entraron en Salvatier-
ra el 25 por la noche con fuerza de 890 hombres y caballos
con una 0 dos piezas de montania, y al dia siguiente salieron
para Verdun, cuyo puuto trataban de fortificar.

Idem 31. Corre la noticia de que cuatro batalones faccinsos
se preparaban el 29 4 pasar el rio Aragon por Galipienzo para
invadir esta provincia. Dudamos que se haya verificado, pues
uua fuerza tan corta no nos parece que pueda internarse ea
ella con tal objeto.

ANUNCIOS.

) IEMORIA leida en la seccion de ciencias politicas y mora-
- les del Ateneo de Madrid el 15 de Febrevo de 1837, so-
bre si conviene ¢ no abholir los diezmos en Espana; por D. Ma-
nuel Alonso de Viado. Se vende 4 dos reales en la libreria de
Sojo, calle de Carretas. :

Este folleto es muy apreciable por el fondo de erudicion
que contiene , y por la fuerza de las razones con que su ilustrado
autor demostro en tiempo oportuno, aunque tan indtilmente
como todos los demas que escribieron en favor del diezmo al
proponerse su abolicion, los graves é irreparables perjuicios que
de ella se originarian. Recomendamos por tanto su lectura, sin-
tiendo que la falta de espacio del pericdico en estos dias no nos
permita hablar de él con la extension que quisiéramos.
COLEGCION de novelas de los mas célebres autores extran=

geros, por D. Eugenio de Ochoa.=Segunda série. .

Los tres primeros tomos de. esta série que coutienen la in=
teresante novela de Federico Souli¢ , EL. CONDE DE TOLO-
SA, se hallan venales en el despacho de libros de la impreota
Nacional; ea la libreria de Cuesta, calle Mayor; en la de Ra-
2ola, calle de la Concepcion , y en las principales de las pro=
viucias, en donde sigue abierta la suscripcion y se halla la se=
rie primera, ocho tomos en 8.° )

La siguiente publicacion ser la novela de Alejandro [?“‘
mas, PAULINA, la que se publicard 4 la vez que el origin2
en Paris. Despues, ¢ futerin que Victor Hugo publica las dos
novelas que tiene anunciadas, seguird probablemente, s1 b
hallamos otra cosa mas ioteresante, las MEMORIAS DEL
DIABLO, por Soulié, : :
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