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S. M.  la R e i n a  y sil augusta Hermana la S er en í 
s im a  Señora  Infan ta  D oña  María  Luisa  Fer n an da  
eo nt im ia n  en esta corte sin nove da d en su i m p o r 
tante  salud.

PARTE NO OFICIAL. 
CORTES.

S E N A D O .

O R D EN  D E L  D rA  

para la sesión p ú b lica  d e l m iércoles 11 de M a y o  de  1842* 
Votación  definitiva  de var ios  proyectos de ley.
Disensión del d ictamen de la m ayoría  de la coinisiou y  roto  p a r 

t icu la r  sobre el proyecto de le y  de organización y  atribuciones de los 
ayuntam ientos .

CONGRESO DE LOS D IPUTADOS.
Sesión del d i a 9 de M a y o  de 1812.

P R E S ID E N C IA  D E L  SEÑO R A C U N A .

A b ier ta  á las doce y  m e d ia ,  se leyó el acta de la auterior  y  fue 
«probada.

E l  S r .  G a m b a ,  M inis tro  de M a r i n a ,  ocupó la  tr ibu n a  y  leyó  un 
proyecto de ley  sobre la fuerza m il i t a r  permanente de m ar  pura este 
añ o ,  expresando el núm ero  de n a v io s ,  f r a g a t a s ,  corbetas , bergantines , 
goletas y  vapores de que debe com ponerse , todo con arreg lo  a i  art. 76 
de la C o n st i tu c ió n , y  en la fo rm a s ig u ie n t e :

U n  n a v io ,  cuatro f rag a tas ,  una corbeta ,  nuevo b e rg an tin es ,  n u e
ve goletas y  cuatro vapores.

E l  Sr. P R E S I D E N T E  anunció que pasarla  á la» secciones para  e l  
nom bram iento  de la respectiva comisión.

E l  Sr.  C U E T O S  : Habiéndose suspendido hace días la discusión del 
proyecto  sobre la a lm adraba  de bu ch e ,  y  empezando la pesca de a t u 
nes el dia 15 ó 20 del co rr iente ,  los pescadores de a lm adraba  no se 
atreven á hacer los gastos necesarios,  temiendo que ese proyecto sea 
aprob ad o ,  y  no se pueden dedicar tampoco á esta operación m ientras  
no se le perm ita ,  por cu y a  razón seria m u y  conveniente que desde lue
go se resolviese ese asu n to ;  pues de lo contrario se perderán este año los 
inmensos productos de esa industria .

E l  Sr. P R E S I D E N T E :  Están señalados en la órden del dia una 
porción de negocios de suma entidad y a  comenzados,  y  hasta que se 
resuelvan  no podrá procederse al  que V. S. ha indicado,  á no ser que 
el Congreso resolv iere lo contrario.

E l  Sr. L U J A N  : Estando los presupuestos señalados en la órden del 
d ia ,  y  hallándose bastante adelantada la le g is latura ,  seria conveniente 
destinar una hora para su d iscus ión ,  decidiéndose por e,empío que se 
empezase desde las dos. De este modo se ocuparían dos horas en tan 
importante trabajo , dejando las dos p r im eras  para los demas asuntos de m enor ínteres. A l  m ism o t iempo rogaria al Sr . Presidente que su
puesto que está en sus facu ltades ,  tuviese á bien preguntar  al fin de 
las horas señaladas por el reglam ento si se proroga la sesión, pues au n 
que ha y  el a rb itr io  de dos sesiones, una por la mañana y  otra por la 
noche, esto or ig ina  pérdidas de tiempo con los princip ios  de el las, y  
gastos de consideración por el a lu m brad o  necesario, prescindiendo de 
que por las noches necesitan ocuparse los hres. Dip utados  en las co
misiones.

P or  lo tanto espero que el Sr. Presidente se s i r v a :
4? R eso lver  que desde las dos en adelante se ocupe el Congreso en 

la discusión de los presupuestos.
28 P re g u n ta r  los dias que lo tenga por conveniente al  fin del t iem 

po señalado por el reg lam ento  si se proroga la sesión.
E l  Sr. P R E S I D E N T E :  E l  Presidente 110 tiene inconveniente en 

proponerlo  al  C ongreso ,  que es quien lo b a  de resolver.
P re gu n ta do  si desde las dos se procederá á la discusión de los p re -  

•upuestos,  resolv ió  el Congreso por la a f irm ativa.

O R D EN  D E L  D IA .

Continuación de la  discusión pendiente sobre la  proposición incidental re
la tiva  d la  renuncia d e l Señor O lararn 'a.

E l  Sr.  A L O N S O  ( D .  J u a n  B autista )  : Señores, al tom ar la p a la 
bra el Sr. Olózaga en la sesión de antes de ay er  sobre este pu n to ,  a n u n 
ció que la cuestión no era de G o b iern o ,  110 era de G a b in e te ,  pero que 
era de im p o r t a n c ia :  y o  tam bién confieso que la cuestión es i m 
portante.

M e he resuelto á tomar parte en este debate porque he oido p a la 
bras escritas que me l lam aron m ucho la atención cuando se pronun
ciaron, y que deben ser rechazadas en este s it io ,  porque son contrarias  
4 los pr incip ios  y  á las doctrinas constitucionales. Y o ,  señores, me 
propongo hablar  del oficio del Gobierno por las palabras  m u y  notables 
que e n c ierra ;  hacer a lgunas  observaciones ío l re  los tram ites  que ha 
lenido este negocio en la com isión , y  después de ello entrur en el fo n
do de la cuestión.

Hé aqu i  cómo v o y  á presentar el p r im e r  p u n t o ,  refi r iéndome al  
modo con qué lo han hecho otros hres. Diputados. Que electo D ip u ta 
do el Sr. D. P atr ic io  O lavarr ia  por la prov in c ia  de la Coruña en uso 
del derecho que sin duda creyó  as istir le , rem itió  el famoso documento 
de renuncia  a! gefe político de la provincia , contrariando la costumbre 
táUbitfcida do m an da r le  al Congreso. E l  documento llegó ui Gobierno ,

y  en vez de rem it i r le  aqui lisa y  l lan am en te ,  como era de su deber, 
acompañó en su oficio estas notables palabras que me han alarmado. 
Después de las frases eomunes  y  corrientes de rem is ión ,  contiene las 
que s iguen : « y  como este documento contiene palabras que á juicio 
del Gobierno deben cal ificar  los tr ibunales, y  siendo el Sr. Olavarriu  
un D iputado electo, puede servirse V. E. m anifestar  al Congrex) que 
con arreglo al art. 42 de la Constitución tenga á bien dar  su permiso 
para proceder á lo que haya lu gar conforme á las leyes.»

Desde que leí las palabras de este oficio, c re í ,  aunque en ello pue
do e q u ivo carm e,  que el Gobierno prejuzgo de una manera nueva una 
cuestión de l ica da ,  sin que debiera en n ingún caso prejuzgarla. ¿ E l  
Gobierno puede igno rar  que sus palabras t i e n e n m u c h a  fuerza cerca 
de lodos los tr ibunales? ¿ P u e d e  ignorar  que si la institución de los 
tribunales es ó debe ser independíenle , las Reales  órdenes que se co
m unican  á Jos jueces de p r im era  instancia son mas ó menos coactivas, 
y  que cuando de alguna manera se dictan disposiciones acerca de los 
tribunales dejan estos de ser independientes? Digo que estas palabras 
me llam aron la atención excesivamente como D iputado de la nación, 
porque ademas de las i nclic ac.ones hechas, el Gobierno no tenia derecho 
de decir de n inguna manera su opinión acerca de la renuncia hecha 
por un D ip u ta d o ,  porque ese documento debia ser juzgado solo por 
el Congreso según los medios ord inarios, pues el hr. O h v a r r i a ,  D ip u 
tado electo ,  tenia las prerogativas  que como á tal l e e r á n  correspon
dientes;  tenia en su favor  ia voluntad de La m ay o r ía  de ios electores 
en una p r o v in c i a , - el escrutinio general que se hace en la diputación 
provin cia  1. él acta de haber sido nombrado. M e importa u iuy  jmjco 
que los consejeros de la Corona piensen de otra m a n e r a :  ellos son due
ños de pensar como les parezca conveniente ;  y o ‘ sóy düério tám bien  
de mis  ideas ,  yo  soy dueño también  de m is  pensamientos y -de*mis 
o p in io ne s ,  y o  soy dueño también  de dteir  que esas palabras ofenden 
el decoro del C o n g re so ,  y  afectan la independencia del poder ju d i 
c i a l ,  como he dicho antes. Pero  para no ant ic ipar  ahora ideas que c a 
brán en otra parte de m i d iscurso ,  recordaré a ios bres. D iputados lo 
que ha pasado en este negocio.

T res  d ictámenes ha h a b id o :  se desechó el p r im e ro ,  que decid que 
pasase la ren uncia  á la comisión de A cta s :  iba a pasarse al diet unen 
del br. Muñoz B u e n o ,  guando el Sr. Sánchez de la P uen te  presentó es
ta proposición inc id en ta l ,  que también voy  á recordar á los bres. D i 
putados :  *.mediante que el Sr . D. P atr ic io  O lavarria  no puede ser ca
li ficado de D iputado  desde que ren u n c ió ,  á pesar de la m anera con 
que lo ha hecho, pido al Congreso se s irva  declarar no há lu gar  á de
l ib erar  sobre el part icu lar .»

Señores,  las palabras pronunciadas  antes de ay er  m e han p ersu a 
dido de que es anfibológica la frase de que no puede ser considerado 
D iputado  desde que ren u n ció ,  á pesar  de la manera con que lo ha he
cho.... Estas  pa lauras lim itadas  á lo que de si m ism as arro jan  -tenían 
una inte ligencia  clara y  manifiesta.  Pero  el que renuncia a un cargo 
no lo renuncia hasta que pone su f i rm a :  hasta entone?» 110 h a y  re n u n 
c ia ,  no ha y  mas que a n im o  de r e n u n c ia r ,  y  hasta entonces puede te
ner lu gar  el a r rep en t im ien to ,  puede volverse  atrás el D iputado  de .su 
resolución. Este.es  un pr in c ip io  de legislación c iv i l  y  penal sostenido 
y  autorizado por todos ios publicis tas :  es un principio  de verdad  , de 
todo punto in n ega b le ,  y  cabalm ente en él se funda mi o p in ió n ,  y  por 
eso digo que esas palabras  son anfibológicas, tienen doble senticio, pue
den s ignificar  dos cosas por mas que 110 signifiquen mas que una en la 
opinión del autor de la proposición.

L a  cuestión se planteo antea yer  de esta manera : el Sr. D. P a t r i 
cio O la v a rr ia ,  ¿era o 110 era D iputado en la época en que hizo su ren u n 
cia para el goce de todas las p rerogativas  y  priv ilegios que como á tal 
D iputado  le podían com petir  r‘ E l  ¿r. D. Patricio  C la v a r  ría era D ip u 
tado para d is frutar  todas las prerogat ivas  y  priv i legios, y  gozar  de to
das las inm un idades  que corresponden a les que se sientan en esto» < s- 
caños : esto no ofrece la menor duda; digo que no ofrece la menor duda 
y  v o y  a demostrarlo basta el mas a l io  grado ia evidencia. H a y  D ip u ta 
dos electos y  D iputad o s  propie tarios : los electos tieuen el p r iv i le g io  
de asist ir  á este sitio desde el momento en que se firnía el acta geni-ral 
del escrutinio hasta que se constituye el Congreso definitivamente. 
A u n q u e  no haya prestado juram ento se considera D ip u ta d o ,  porque 
tiene en su fa v o r  el acta gen era l 'dé l  escrutinio en que aparece que ha 
sido elegido por la m ay or ía  de. los electores: y  por cou-ecuenoia en 
lodos los actos de D iputado es inviolable . , ........................

E n  n inguna parle  he encontrado le y e s ,  r e g la s ,  método., sistema- 
ni costumbre que establezcan el m odo, la form a ó manera de hacer las 
renuncias.  Un solo art icu lo  h a y  que habla de e iD s ,  cual es el 58 de Ja 
ley  e lectora l ,  que dice : ««Tanto el encargo de senador como el de D i 
putado es gratu ito  y  enteramente v o lu n ta r io ,  pudiendo renunciarse 
aun después de aceptado y  empezado a e-ercer.» Es  decir, que si aun 
después de aceptado y  empezado á ejercer es adm isib le  la renuncia , 
también antes debe serlo, ói antes debe ser adm isible  la re n u n c ia ,  si 
no puede hacerla el D iputado sino en el .concepto de ser Diputado, 
¿có m o  se quiere que para el acto de la renuncia no goce el Diputado 
de los p r iv i le g io s ,  de las inm un idades  que le correspondí u?  Esta es 
una verdad incontestable, ' lo d o  el acto de la renuncie» desde la p r im e
ra hasta la ultim a de Jas pa labras,  desde la mas grave  hasta Ja de m e
nor im p o rta n c ia ,  inclusas ia feclia y  la fi rma del D iputado electo que 
ren uncia ,  son voces, son palabras, son frases que no están de modo a l 
guno sujetas á responsabil idad , porque su autor es inviolab le . Ron un 
ejemplo se demuestra esto palpablem ente , á un D iputado por cuai-  
qu era razón le ocurriese la idea de renunciar  prodigando las mayores 
in jur ias  y  ca lum nias  contra el C on greso ,  ¿ rouccd ci ia  este permiso 
para fo rm ar le  causa? N o ,  señor, no se Ir fo rm a r ía ,  porque en Jas opi
niones y  votos que em it ió  como D iputado  era inviolable . No con
cederla el permiso para fo rm arle  causa, porque 110 seria, propio de su 
dignidad. ,;

En t iend o que se ha m editado m ol est-a cuest ión , con úna p reven 
ción funesta , cuando por el G obierno y  por la m ayoría  de U/com ¡«ion! 
se ha d ichoque podía haber m otivos bastan-tes para conceder al G o b ier 
no el permiso que solicita a fin de que los tri Uníale» procedan aonlf.i 
D. P atr ic io  O la v a rr ia .  h i ,  señores, .\c ha procedido con im pruden cia ,  
con falta de discreción, hi algo tiene de ventajoso la proposic.on es qr.e 
e v i ta r ia  consecuencias dolorosu» para el Gobierno y  para *1 Congre-o;

si 110 tuviese la frase anfibológica de que an ter iorm ente he hecho mé-  
rito.

Si  s?1 concediese permiso para fo rm a r  cansa á D. P atr ic io  O la v a r-  
ria por la renuncia que ha bocho del cargo de D iputado serian in 
mensos los males que de ello se seg u ir ía n ,  porque quedaría rebajada 
la d ignidad y  el decoro del C ongreso ; porque h,Wa cierto punto, q u e 
dando el Sr.  O lava rr ia  sujeto al ju icio de los tr ibunales ,  Jo quedaría  
también todo este cuerpo.

Se lia calificado de cr/mcri Inber extendido !n renuncia en esos tér
m in o s ,  y  aunque parezca cafo prejuzgar la cursi ion , cu mpie S mi pro 
pósito d«cir a los Sres. Diputabas  cuál  es mi parecer sobre <d p i r i i e u -  
lar. Ser ores , ch* a lgún tiempo i esu  parte la opinión pub l ica ,  ta Opi
nión de los hombres que piciH su, .re ha pronunciado por la í iD r l u d  
de todas las ideas, hasta el punto de ser un dogm a iriconlc^tahlc. h a 
das las opiniones son libres en todas las mater ias v bajo (ojos roncen- 
tos , porque donde no h a y  libertad de op in io n e s ,  ó<- i-Ras . donde no 
pueden rebatirse todos los pr in c ip ios,  lauto los mas contrar ios v npw.-s- 
tos á b  l ib ertad ,  como los mas adrlnuindo» en <■!!>. nr- ha v disem-ion, 

Tío hay  ju ic io ,  donde no hay  juicio no h - v  übrM.id, donde no hay l i 
bertad no puede haber formas represen!-; I i ras.

L o  que debia exam inarse en e* t * d o m ín en lo  era s¡ esas palabras en 
él escritas,  que tanto han llamado ia ntennon ( y oh * yo chura ni la» 
condeno ni las ap laudo ,  porque tanto lo uno como lo otro seria p re 
juzgar la cuestión , tienen relación <o¡¡ los etiDc denles de la persona 
que las produjo P?ro como los únicos a ni? ceden les que hay  ñ estas p a 
labras son los votos colocados en l;;.s urnas electorales, como no h ¡y  
ningunos otros antecedentes para cal ificar las palabras  de Ja ren uncia ,  
no h a y  medio a lguno de verif icar lo .

E l  Gobierno no nos ha dicho n ad a :  solo sabemos que el Sr. P o n  
P atr ic io  O la v a rn a  rem itió  la renuncia al gefe pol ít ico de su p r o v in 
cia., que el gefe polít ico Ja rem itió  ol G o b iern o ,  v el Gobierno al C on 
greso de los Diputados.  ¿ Dónde están los hechos anter iores  ó posterio
res á ese documento que puedan demostrar que hubo intención d«

• d e l in q u ir ?  E n  ninguna parte ;  solamente aparece la renuncia .
Dicese que fue un error  grosero haber enviado la renuncia al gefe 

po l ít ico ,  agente del poder,  en vez de en v iar la  al Congreso, lo cual está 
m u y  conform e á las costumbres  parlanmnDrdas. peí o , señores, por 
mas que se diga que cuando la le y  no J iabla ,  habla Ja razón , p r in c i 
pio que y o  reconozco,  por m as que se diga que este lm sido un error, 
¿ h a y  m otivo  para calificarle  de d e l ito ?  ¿ Un error del Sr. ]). P atr ic io  
O la v a rr ia  puede ser m otivo  bastante para que el C o n g u s o ,  nada m e
nos que los representantes del pais dén lu gar  ñ que se R  fo rm e causa, 
á pesar de que por ese error  no impone el menor castigo nuestra le
gislación pen al?  ¡ P e r m i t i r  que se form e cansa á un Diputado por 1 n 
error  que no tiene señalada pena a lgu n a  en las leye s !  hedores, esta es 
una cosa inconcebible. Desde luego creí que fuera un e r r o r ;  pero ap«-  
nas v i  que se trataba de someter le ai juicio de los tr ib u n a les ,  me p? r -  
suadi de que seria cometer uno de los m ayores  a tentados. E !  p r im e r  
argum en to  ya está deshecho.

Se ha dicho que el D ip u tad o  no ®s in v io lab le  hasta que presta ju 
ram ento á la Constitución ; pero 110 se ha demostrado.  V o y  á pre-éntar 
la cuestión para que el Congreso se digne ev itar  las consecuencias tristes, 
funestas y  doloro.sas que de tal p r in c ip io  pudieran  s;*guir<c. hedores, 
tu  J u n i o  de 1831 fue nombrado Procer  del reino por la entonces L e 
na Gobernadora el Excm o. Sr. duque de Zaragoza. El 4 fiel m ism o 
mes se publicó una espacie de fo rm u la r io  ó reglam ento interin o ,  en 
el cual había un articulo  que decia : ««Los Proceres del reino no po
drán ser procesados ni juzgados sino por su prop 'o  Estamento en la 
manera y form a que se prescriba , á fin de conciliar  la justa indepen
dencia que de.be gozar aquel cuerpo ,  y  lo que exige la justicia y  la 
vindicta  pública.»

Después cíe estas disposiciones autorizadas con la Real aprobación 
hubo una causa célebre que l lam ó con am argura  la atención de todos 
los libera les ,  en la cual se cómplice) al duque de Zaragoza de la m a 
nera mas v i l  é injusta que puede im a g in a rse ;  y  para que fuese juzga
do por otro tr ibunal que el m ism o E stam en to ,  y  no se cum pliese  el 
art.culo que he leiclo, se di,o por el Presidente del Consejo de M in is 
tros: ..E l  duque de Zaragoza no ha prestado juram ento ,  y  no habién
dole prestado no debe gozar  de las p rerogativas  que la le v  concede á 
los Proceres del reino.». Y  este h o m b re ,  que simlio iiza m  su perdona 
muchas de las glorias  del p a i s ,  fue Iratado v i l la n a  y  ca lum niosam en 
te. El*  objeto era perseguirlo ,  y  para e llo se le acusó de que reunido 
con ótroá muchos trataba de establecer en España la R ep ú b lica .  Esta  
falsedad fue inventada en bis oficinas del Gob ierno  por sus agentes. 
Ten go  dalos ,  los tiene tam bi?n el duque de Z a ra g o z a ,  con los cu ¡le» 
se puede probar hasta la ev idencia  lo que acabo de decir. Se supuso 
que había una trama com plicada y  terrible  para proejam ar  la R e p ú 
blica nom brando presidente al Sr. duque de Zaragoza. L l a m o  la aten
ción sobre esto á los hres. D iputado s,  porque es una cosa m u y  a tend í-  
ble en la situación presente.

Señores, cuando á m i se me pruebe que con un documento de r e 
nuncia, que no cal ifico,  no ejerce un Diprutado uno de los actos propios 
de su cargo ,  entonces creeré que el D iputado no tiene in v io la b i l id a d  
en el m odo con que tenga por conveniente el extenderla. . :

Si. antes del juramento 110 Rubiera csb.s p r iv i le g io s ,  ¿ q u é  ser i rf de 
las juntas preparatorias  del Congreso*y  del Senado? ¿ q u é  seria el din 
que el Gobierno dijera : fuera esos D iputados  que no han prestado ju 
ram en to ?  Entonces seria Jo m ism o que decir  que estaría en manos dél 
Gobierno el poder disponer de la voluntad del país.

Señores, eso que lia dicho el Sr. Ü l a v a r r G ,  \o  no lo h u b iera 'd ich o :  
me hubiera ui contentado ron e n v iar  mi s im ple  renuncia-al Congreso, 
ó después de haber prestado juramento la hubiera fundado conform e á 
mi* coiiviccioné» y  con él decoro que se-drbe á los representantes del 
pais.

"Tero  yo  tengo que hacer un cargo a! G obierno por beber conspira
d o  contra él respetó que se debe 4 bus Cortes, a n l ic ip ín  tuse en m anifés-  
D r '  ideas que pudieran inf lu ir  en su resolución,-y  que prueban qíip ’ese 
documento sé envió  aqui sin consultar  los priuc 'pros  constitucionales, 
porqu» á ■•haberlos consultado no hubiera d icho :  - .Aqui h a y  del i ió ,  
aqui h a y  jif iencion dé d e l i to ; » cuando d? R cra  haberse contentado 
con h a i * r  r c m it id o ^ s im plem cn R  la rerruncR.

Y o ,  señores , coso en el uso d« la palabra-recomendé ndo la ultití ia



p:irte de la proposicrivn ijícícienta 1 para ¿pe  se declare ¿pe no há lugar  
á de l ib e ra r ,  por ser eso lo que aqu i  procede-, y tam bién  desearía que 
el Gohi-erno de S. M. •, procediendo con f ranqueza ,  declarara que si se 
aprueba  'la proposición, se considera con au tor idad  bastante para p ro 
cesar al Sr. O lav a r r ia :  entonces yo votaré la proposición , y  sino roga
ré  a los que en t iendan  que es anfibológica la p r im e ra  p a r te  de la p ro
posición inc iden ta l ,  que la desechen.

E lb r ,  S A N C H E Z  D E  L A F U E N T E  (rec tif icando): Cua lquiera  que 
sea el considerando de m i proposición, lo que yo  pido al  Congreso es 
■«♦que sex irva  declarar que no liá lu g a r  á de liberar  sobre este asunto.» 
Esta  será la -parte que se vote.

El Sr. A LO N SO  (B. J u a n  B a u t is ta ) :  Si cuando se llegue á la vo* 
iacion no se pone en e l la  el considerando, yo  la aprobaré.

E l  Sr. P R E S I D E N T E :  Se suspende esta discusión para  e n t ra r  con
form e al acuerdo del Congreso en la de presupuestos.

E l Sr. conde de las NAVAS':  Sr. P re s id e n te , repare  V . S. que no 
son las dos aun.

El Sr. P R E S I D E N T E :  Se ha acordado que se empiece esta discu
sión á las  dos.

E l  Sr. conde de la N A V A S :  F a l ta n  aun cinco m inutos.  (R isa s .)
El Sr. P R E S ID E N T E :  Pues bien, á V. S. le toca el uso de la pahr-  

h r a ,  y  puede h a b la r  esos cinco m inu tos  si gusta.
El Sr. conde de las N A V A S :  S i ,  señor (sube d la tribuna). He 

tomado la palabra pa ta  a p o y a r  la proposición inc iden ta l  como único 
m edio  de poner té rm ino  á esta desagradable cuestión» Desde luego d i 
ré que el asunto e'stá por parte  del Gobierno m a l  conduc ido ,  y  que él 
t iene la culpa de que  hayam os tenido que perder  tres sesiones en esta 
discusión.

Siento infinito que el Sr» presidente toe haya dicho que toe que

dan cuatro  minutos* porque  quer ía  en t ra r  en 'el fondo de la cuestión, 
y  no lo podré liaccr.

E l  G obierno citó ayer los casos de los Sres. A lv a re z ,  R am írez  A re -  
l lano y  A zp i ro z ;  pero en todos estos casos justamente se ha observado 
lo que la Constitución p re v ie n e :  ¿qué objeto pues se llevó el Sr. Mi
nistro de la Gobernación ai r em iti rnos  esa r e n u n c ia ,  caracter izándola,  
como lo hizo en el oficio de rem is ión ,  de in su l tan te  al Congreso? 
¿Creia  que nosotros podr íam os tener tanto miedo al combate de los 
p r inc ip ios ,  que no habr íam os de dejar que el D ipu tado  presun to  e m i 
t ie ra  sus opiniones en el ejercicio del  derecho que t iene?

E l  Gobierno de S. M. ha debido gu a rd a r  la fó rm ula  seguida en es
te Congreso. A  los tr ibuna les competía  el a ve r igua r  si en esa r e n u n 
cia había d e l i to ,  en cuyo caso el juez de p r im e ra  instancia hubiera  pe
dido la au tor izac ión ,  y  el Congreso hubiera  visto si debia ó no conce
derla. Esto era lo qile judic ia lmente  procedía.

Yo considero este Congreso en una a l tu ra  que nó creo que n in g u n a  
expresión pueda ofenderle en  lo mas m ín im o  el escrito del Sr. O lava r -  
r ia.  O tenemos fe en nuestros p r inc ip ios ó no la tenemos: si la tene-  
rnoS} los juicios del  Sr. O lav a r r ia  en nada desv ir túan  nuestra  fuerza 
mora 1.

Se liá hecho aqu i  alusión á doctrinas. Señores, n i  en los escritos que 
he visto del  Sr. O lavarrra  ni en su renuncia  he encontrado sistema al
g u n o ;  pe to  si lo hubiera  encontrado lo acatar ía ,  porque creo que todas 
las banderas , prescindiendo de los excesos que en todas ellas h a y ,  son 
acreedoras y  tienen derecho al  respeto de los hombres.

E l  Sr. P R E S I D E N T E :  Sr. conde,  ya es la h'óra.
E l  Sr» C O N D E :  Desearía que se m e concedieran diez minutos*..... 

cinco nada m as  C onc lu iré ,  señores, porque m i  objeto se ha c u m 
p l id o ,  que era el hacer ver  que la proposición estaba en su lugar»

E l  Sr. P R E S I D E N T E :  Se suspende esta discusión.

Discusión del presupuesto de Estado.

CAPITULO PRIMERO.
PRESUPUESTO DE LA CASA REAL PARA EL AÑO DE 1842.

Artículos. Reales vellón.

J.° Dotacioh á S. M. la Reina. Doña Isabel Ií , según la ley de 26  de Mayo de 1835................  * * * ................  28.000,000
2.° Al SeíinO» Sr. Infante D. Francisco , su Esposa y familia , según la misma ley . . .  ............................. *____ 3.500,000
3.° A S. A. Serma. el Regente del Reino, según la ley de 1»° de Setiembre de 1841* *  .......................   * . . . .  2.0u0,000

Importa oste Presupuesto. i 4 , é . 4 * 33*500,000

CAPITULO SEGUNDO.

PRESUPUESTO DE LOS CUERPOS COLEGISLADORES PARA EL AÑO DE 1842.

Artículos» Personal* Material* TOTAL.

1.a Sueldos y gastos del Senado.. , ......................, .................. . . . . . . . . .............................  168,120 187,000 355,120
?.° Sueldos y gastos del Congreso de Diputados................................. ....... .....................  368,500 256,000 624,500

Importa este P r e s u p u e s t o , . . . . . . . , ............................................... 536,620 443,000 979,620

CAPITULO TERCERO.
PRESUPUESTO DEL MINISTERIO DE ESTADO PARA E l. AÑO DE 1813,

Artículos* Personal* Material* Total*

1.° Sueldos y gastos de la Secretaría del Despacho. *.............................................   487,000 100,000 587,000
2.° Sobresueldo del Introductor de Embajadores...................*........................ * * * . . . .  10 000 10,000
3.° Sueldos y gastos de la Secretaria de la Interpretación de...lenguas.....................  67 000 3 000 70,000
4.° Sueldos y gastos del Cuerpo diplomático* *....................................   2 4 2 1 /2 0  367>,000 2 -7 8 8 /2 0
5*° Sueldos y gastos del Cuerpo consular..................................................... .....................  785,000 340,800 1.125,800
6.° Gastos eventuales para viajes y habilitaciones. « . .   .........................................   „ 1.5ü0,000 1.500,000

Gastos imprevistos y reservados.    ..................................................................................  „ 1*000,000 1.00o|000
8 /  Suma condicional para el establecimiento de nuevas legaciones en los Esta—

dos americanos     é . .  ...................................  „ 500,000 500,000
9*° Sueldos de la Pagaduría del Ministerio de Estado y Agencia general de Preces* » »
10. Sueldos y gastos del oficio del Parte y de los Correos de Gabinete.   95,590 1.904,410 2*000,000
11. Sobresueldo del Archivero general del extinguido Consejo Real de España ó *

c • • • • • ; ...........*   4,000 1,500 5,500
12- Sueldos de las clases pasivas que cobran en el extrangero. *. . . 54,2bO ” 54,2üÜ
13- Gastos para el quebranto de giro.  ............................................................................ ] ’ 200,000 200^000

Importe de este Presupuesto................................................................  3.924,510 5.916,710 9.841,220

Pide el Gobierno......................• * . . . • ..................................  10.196,120

Se concede de menos. . • * . . . « * . * * . , *  * * . .............     354,900

Esta diferencia consiste en que se baja á los artículos:
1 /  En la Secretaria del Despacho.  ...............   *....................¥ , ..........................   xs. vn, 30,000 ^
4-° Del portero del palacio de Roma suprimido*  ....................... . 4 „ .........................  2-900 (
9*° De la Pagaduría de Estado suprimida.   122>000 ( 354?900
J 3. En el quebranto de giro. . *............................  2OÜ-ÜU0 *

É l Sr. E SC O R IA L : Pido la palabra para hacer una observación: 
h ay otro voto particular que se refiere á la pagaduría del m in isterio  
de Estado.

El Sr. F O N T A N í Y o como D iputado deseo saber por qué se d ism i
nu ye una partida en el presupuesto de casa Real. Esta ley  es la que 
autoriza ios haberes, y el Gobierno al suprim ir esa partida debió ha- 
CCJ venir aqui los documentos en que funda esa suspensión. Y o  como 
D iputado independiente, y  que no tengo m iram ientos sino con la jus
ticia , pido que se acompañe el expediente justificativo en que se m a
nifiesten las causas que han m otivado la exclusión de esa partida. Ha
cer otra cosa es proceder de una qianera insólita.

É l Sr* P R E S ID E N T E : Esa cuestión que prom ueve ahora el señor 
Rentan como ind iv id u o  de la com isión , debió haberla prom ovido en  
el seno de la fn h m a .

El Sr. F O N T A N í En la com isión hice ío  m ism o que he hecho en  
t i  Congreso. A ll í  sin entrar en el fondo de la Cuestión d ije , que cuan
do el presupuesto de la casa Real varia en una partida , debe acom 
pañarse el expediente justificativo de esa variación. N o  es este el m o
do de hacer estas supresiones, estas cosas no deben hacerse de soslayo, 
sino de frente.

E l Sr. G O N Z A L E Z , M inistro de E s ta d o : E l Sr. Fontan ha hecho  
lina inculpación al Gobierno por que no ha traído aqui los docum en
tos que justifican los m otivos que ha tenido para haber suprim ido esa 
partida. Y o  extraño que este Sr. D iputado , in d iv id u o  de la com isión  
de presupuestos, no haya tenido esto presente en la com isión; pero  

, prescindiendo de esta circunstancia, yo  todavía tengo que hacer una  
observación al Sr. F on ta n , y  era esta observación seré taa explícito  y  
franco com o acostumbro.

Yo  creo que el Congreso no ignora la pa r t id a  á que se refiere S. S.: 
se t r a t a ,  señores, dé la pensión adjudicada  á la R e in a  M adre  D oña  
M aría  Crist ina de Borbon ,  y  el Sr. FoüLan debe tener  en tend ido  que 
el Gobierno al i m p r i m i r  esta p ar t ida  no ha procedido de una manera 
insólita. E l  Gobierno ha publicado en la Gaceta un decreto m a ndando  
suspender la pensión adjudicarla á S. M, la R e in a  M adre , y  creo que 
nadie ignora que  ha tenido motivos fundados pa ra  decretar  esa sus
pensión. Si S. S. cree que no ha debido exclu irse  esa p a r t ida  , ¿ no ha 
podido preSeutar un  voto pa r t icu la r  al d ic tam en  de la com isión?  ¿ E s  
acaso m anera  inusi tada  publicar  un  decreto publicado por todo el 
m u n d o ?  S. S. hará  justicia al G obie rno  y  reconocerá la franqueza 
con que ha procedido,  puesto que ese decreto se comunicó tam bién  al 
Congreso : de m anera  que el G o b ie rn a  no ha dejado de hacer nada de 
lo q u e  debía hacer  : ha pub licado ese decreto en la Gaceta , y  ha ten i 
do motivos m u y  justos y fundados pa ra  lom ar  esa providencia. E l  
G obierno sin em bargo  no rehuye  el e n t r a r  en ese c a m p o ,  no rehúsa  
el debate sobre esa cues t ión ,  en t ra rá  en él sí se q u ie re ;  pero e n t re ta n 
to fió se b agan  cargos al  Gobierno q u e  lia obrado en este asunto con 
m ucha  f ran q u e za ,  pub licando u n  decreto qUe S. S. hab rá  le ído ,  y  que  
ü i  S* S. n i  nadie puede ígn o fa f  los m o tivos  que  ha tenido para  dic
tarle.

E l  Sr. F O N F A N  í Dos cosas' tengo  que rectificar/ H a  sentado el se
ñor M in is t ro  i p r im e ro ,  que y o  debía h aber  presentado un voto p a r t i 
cu la r .  Y o  no tengo obligación de hacer votos par t icu la res :  lo qtfe dije 
en  la comisión Cuando se discutió el p resupues to  de casa R e a l ,  esó r e 
p i t o ,  y  de eso resp o n d o ,  porque  á m i  nO m e  gustan  asi las cosas, sino 
con toda pub l ic idad  : segundo, dice el Sr. M in is t ro  que  el Gobierno 
ha dado un  decreto suspendiendo esa pens ioü  señalada á la R eina  M a

dre. Ya lo sé y lo sabia antes de venir  aqui : sé tam bién  que aqui st 
comunicó;  pero una cosa es dar  un decreto suspendiendo un h ab e r ,  v 
otra hacer  caducar este h ab e r ,  no com prendiéndole  en los presuptie.Uus. 
El decreto de suspensión nó es la ley dé presupuestos. Esta es la gran 
diferencia  de ese decreto á la omisión que aquí se nota. Si se quiere  
e n t r a r  de llenó en la cuestión, de lleno en tro ;  el .Ministerio l iabr i te
nido motivos justos para esa suspensión; pero esos no los dice el d e 
creto ni h ay  expediente que los justif ique (se d ir ig en  por ¿o ¿ajo ai»-li
nas p a labras  a l orador): yo no provoco cuestiones peligrosas, no, lo que 
yo q u ie ro e s q u e  se diga con franqueza:  ««suprimo la par t ida  por esto.»

E l  Sr. Secretario R O D A  : A l  art . 1°. hay  un voio par t icu lar .
E l  Sr. P I T A  P I Z A R R O :  Sr, Presidente; , yo tengo necesidad de 

hab la r  como de la comisión sobre la cuestión que sé ha promovido.
E l  Sr. P R E S I D E N T E :  Puede V , S. hab la r  á nom bre  de la co m i

sión.
El Sr. P I T A  P I Z A R R O :  Y o tengo el honor de ser presidente de la 

eómision,  y  como tal he autorizado el d ic tam en que se lia presentado: 
sin e m b arg o ,  debo a n u n c ia r  al  Congreso que no por eso vengo co m 
prom etido  á sostener todo lo que com prende el d ic tam en  , porque 
siendo una comisión tan num erosa  y un  objeto que abraza tantos otros 
d is t in tos ,  declaramos que todos quedábamos libres de m anifes ta r  nues
tra opinión ó presentar  voto p a r t ic u la r  sobre tal ó cual articulo. E n  
este concepto he f irmado él d ic tam en  acordado por la m a y o r í a ;  pe io 
yo no hubiera  f irmado nunca la exclusión de la par t ida  á que se fia 
referido el Sr. Fontan .  N o asistí  á la c o m is io n en  la discusión de ese 
p resupues to ,  no tenia por tan to  conocimienlo alguno  de los motivos 
por qué se había sup r im id o  esa p a r t i d a ,  y  asi a u n q u e  he autor izado 
con mi firma el d ic ta m e n ,  m i  voto es con trario  ab ie r tam en te  á esa 
exclusión por las razones qué ha dicho el Sr. F on tan  , porque  no me 
consta nada , absolu tamente  nada de los motivos por qué se ha exclu i
do» N i  en la comisión ni fuera  de ella he llegado á en tender  esos m o 
tivos, y en este concepto quiero  que conste m i  voto contrario  á dicha 
exclusión.

E l Sr. C O L E A N T E S  (D. A n t o n i o ) : Señores,  cuando se discutió en 
la comisión de que tengo la honra  de ser secretario si debia ó no que
dar  esa p a r t id a ,  la comisión acordó ,  casi por u n a n im id a d ,  y de co n 
form idad con lo propuesto por el M in is te r io ,  que Ja p a r t ida  señalada 
en el presupuesto an te r io r  á Doña María  C rist ina  de Borbon cesase en 
el presente año. El Minis terio  se presentó sup r im ien d o  esa p a r t i d a ;  y 
para üianifestar  que no lo hacia por o lv id o ,  sino con intención de l i 
berada,  especificó por  una nota en globo los causales de por qué se su
primía»

Esa Dota sé íéyó en la comisión, sé abrió discusión sobre ella,  y ha
blaron varios señores en pro y  en con t ra ,  a u n q u e ,  si no recuerdo mal, 
so'o el Sr. F o n tan  expresó que las causales dadas por el Gobierno no 
estaban bastante explíc i tas;  y  habiendo hablado otros señores,  se con
v ino ,  como no se podia menos de c onven i r ,  en la necesidad de rebajar  
esa par t ida .  E l Gobierno ha obrado p ruden tem en te  no en trando  en el 
porm enor  de esas causales,  porque conocidas son de todos, y  porque 
las cosas claras como la luz del dia no deben exponerse á un debate pe
ligroso, y  que de n inguna  m aneta  puede p roduc ir  resultados ventajo
sos. De consiguiente , habiendo adoptado todos los ind iv iduos  dé la  co
misión  la reducción de esta , se podría de liberar  sobre esta cuestión si 
se presentase su voto p a r t i c u la r ,  por el que no se hubiese conformado. 
El d ic tam en de la comisión es que no debe concederse este año c a n t i 
dad  a lguna á Doña María  Cris t ina de Bórbóii.

E l  D ip u tad o  que no se conforme cón este d ic tam en  ha tenido lu 
gar  y  le t iene aun  de f o rm u la r  un votó pa r t icu la r  si es de la comisión;  
y  si no y e s  de igual  parecer puede fo rm u la r  una e n m ie n d a ;  pero 
m ien tra s  no h aya  ese vo to ,  m ien t ra s  no aparezca esa e n m ie n d a ,  erro  
que se está en el caso de proceder á la discusión del d ic tam en  de la 
m a y o r í a ,  y  vo ta r  las pa r t idas  tai como se presentan*

E l  Sr. F O N T A N :  P ido  que se lea la nota puesta por el Gobierno 
ai  pie del  presupuesto  de casa Real .

E l  Sr. P IT A  P I Z A R R O :  Según ja op in ión  del Sr. C o l la n te s , se
cre tar io  de la com is ión ,  el Congreso podia c teer  que  yo habia conve
rtido en la ¿upresipn de esa partida* Yo no he asist ido á la cdinisiou 
cuando se tra tó  de esto por estar e n f e rm o ,  y  repito  que he f irmado el 
d ic tam en  como presidente ,  reservándome la facultad  de m anifes ta r  m i  
op in ión  con traria  á algunos artículos.

E l  Sr. Secretario R O D A :  La mesa ha c re íd o ,  señores , que no de
bía empezarse por el presupuesto de la casa R e a l ,  porque  eSe p resu 
puesto se Vota una sola vez ,  que es al p r inc ip io  de cada reinado. Por  
eáo la mesa no lo ha puesto á votación.

E l  Sr. F O N T A N :  Señor, lo que se ha escrito es lo que se vo ta ;  e l  
presupuesto  de casa Rea l  debe volarse  todos los añ o s ,  y  suplico que 
se lea la nota á que se ha a ludido para  qtle se vea no dijo nada el G o
bierno. Y o la sé de m e m o r ia ,  dice a s i : ««La diferencia  en tre  este p re
supuesto y  el del año an te r io r  es de tanto  en razón á que no se acre
d i ta  á S. M. la Reina M adre  la par t ida  de tres millones y  tantos m i l  
reales á consecuencia del  decreto de tantos.» Esto es ío que d ice ,  y  es-to 
es como no decir nada*

A  petición de un  Sr. D ip u tad o  se leyó el decreto de S. A. suspen
diendo la as ignación de S. M. la R e ina  Madre.

E l  Sr. G O N Z A L E Z ,  M in is tro  de E s ta d o  : El Gobierno dió ese de 
creto que se ha leído suspendiendo la as ignación de S. M. la R e ina  
M a d re ,  porque esto es lo único que podia hacer,  y  no otra cosa. Si
S. S. quiere  en terarse  de las causas que le m otivaron ' ,  no hay  inconve
niente en e llo; peró por lo demas el decreto es m u y  claro,  tan claro 
como la luz del  d ía ,  lo entiende todo el m u n d o ,  toda la n a c ió n ,  y es 
extraño que S. S. no lo entienda.

E l  Sr. C O L E A N T E S  (D. A n to n io ) :  Las par t idas del  presupuesto 
de casa Real  que podían ser objeto de discusión no pueden innovarse ,  
no cabe por tanto discusión: sobre esa pa r t id a  su p r im id a  tampoco, 
porque no existe. Creo pues que debe cesar este debate.

El Sr. F O N T A N : Ha extrañado el Sr. M in is t ro  de Estado que yo 
no entienda lo que significa ese decreto y  la nota que acompaña al p re 
supuesto. Yo extraño que me haga S. b. esa reconvención. ¿Pues  qué 
dice la no ta?  Que la diferencia  consiste en la omisión. ¿Y que dice el 
decreto? Que se suspenda ««por ahora.» H ay  diferencia  de decir e^to 
en u n  decreto á decirlo en una ley. Y aqu i  se arranca  un  derecho que 
solo estaba suspendido. Esto es lo que yo extraño que no qu iera  en ten 
der S* S. ;

E l  Sr* G O N Z Á L E Z  , M inistro de E sta d o  i E l  Sr. F o n ta n  insiste 
etí que h ay  diferencia  del decreto dado por  el Gobierno á lo que se 
consigna en esta ley. S. S. debe saber que el Gobierno ha publicado 
ese decreto, porque no podia hacer  otra cosa. Téngalo  en tend ido  S. b.: 
el Gobierno hizo lo que podia h ace r ,  que era suspender el pago de la 
as ignación de la R e ina  M a d re ;  por  eso no hizo mas. :

E l  Sr. F O N T A N :  Pues quiero  que m e  diga el Gobierno cuándo 
hace ío dem as,  porque no lo ha sometido todaVia.*....

E l  Sr. P R E S I D E N T E :  O rd e n ,  Sr. Fon tan .  .
Se leyó el presupuesto de la secre taria de Estado y  el siguiente 

t o lo  p a r t i c u la r :
Los Dipu tados  que  suscriben sienten d isen ti r  de sus compañeros de 

com isión ,  y  por  razónes que m an ife s ta rán  en la discusión no creen 
deber rebajarse el sueldo de los porteros de los m inister ios de Estado, 
Gracia  y  Jus t ic ia  y  M a r in a ,  n  Lujan .  =  R a m írez .  =  Suarez. x iR u iz  del 
Arbol.-

E l  Sr. F O N T A N  manifestó  que la comisión habia t ra tado  de p a r 
t ir  de bases fijas respecto á la as ignación de ciertos sue ldos ,  y  que por 
esta razón habia  señalado á los porteros m ayores  12$ rs*, p resc ind ien
do de toda clase de consideraciones, porque  cuando  se t rata  de gastos 
y  del  sueldo de  un  d e s t in o ,  no se repara  en qu ien  le s i r v e s i n o  del 
destino.

E l Sr. L U J A N  sóstuvo el voto p a r t ic u la r  en un  breve  discurso que 
nó dejó efir el r u m o r  fo rm ado  por  las conversaciones par t icu la res ,  m a 
nifestando las c ircunstancias  par t icu la res  de lós porteros m ayores d«* 
las tres secre ta r ias ,  y  lo acredores que  e r a n  á que  se tuviese con ellos 
a lguna  corisiderácion , pues en pa r t icu la r  el que  lo eta  de la secretaria 
de Estado contaba ma6 de 40  años de servicio, y  tan to  este como le- 
demas , asi por sus toéritos cómo po f  estar  amaestrados en el ejereh-i ¿ 
de este cargo , merecía seguir  d is f ru tan d o  el m ism o  sueldo que h< m *



,Kj ti i , por lo qu<* sup l icaba  al Congreso  que  no lo rebajase  como lo 
proponía  la m ay o r ía  de la com is ión.

El  Sr. E S C O R I A L :  Señor» s ,  el Congreso  lia oído un d iscu rso  del 
Sr.  L u ja n  que  S. S. me p e rm it i r  i que  le d iga  que no es del m om en to ,  
puesto  que se ha extend id o  a h ab lar  de cosas que no son objeto de la 
d iscusión.  Esta  g ira  so lam ente  sobre ios sueldos  de los porteros de d i 
ferentes secre tar ia s ,  y en p a r t ic u la r  los de los m in is terio s  de 3Lstado, 
que  es del  que  se trata.

L a  com isión  ha tenido presente que c iertas  clases por su esfera  no 
deben f ig u ra r  en ia ley  de p re su p u e s to s ,  y  ha creido que  debia  a c re 
d i ta r  un a  ca n t id ad  a lzada  a l  Sr. M in is tro  del r a m o  para  que  la  d i s 
t r ib u y a  entre  los depend ientes  d e e s a  (dase según  el haber que  ten
gan.  Pero el pensam iento  de la com isión  es todavía  m as  g ran d e  que  el 
de hacer la rebaja  que  p r o p o n e :  sabe el Congreso  con cuanta  fa c i l id a d  
se adqu iere n  derechos  á cesantías  y  jubilaciones  por personas  que  serán 
m u y  b u en a s ,  pero que  no encuentro  que  deban tener esos derechos ,  y  
esto es lo que la com isión  ha qu e r ido  ev i tar .

A  petición del Sr.  A i l lo n  se l e y ó  la p a r t id a  que acom pa ñ a  a l  d ic 
tam en  de la com isión  que  co m p re n d e  los sueldos  de los porteros .

E l  Sr. O T E R O  (D. H ip ó l i to ) :  S eñ ores ,  la com isión  en la s  d iversas  
conferencias  que  lia tenido se ha con ven c ido  de la necesidad de n ive
la r  los sueldos de las secre tar ia s  del D e sp a c h o ,  porque  en todas  ellas  
exist ia  una desproporción  en los sueldos  que  correspond ían  á una m i s 
m a  categoría .  E n  esta n ivelac ión  se han reconocido empleos  de p lanta  
fija y  empleos  ev en tu a le s ;  y  com o no hem os qu e r ido  reconocer el c a r 
go  de p or tero ,  excepto el de portero  m a y o r  , con dereeno á cesantía,  
v iu d e d a d  ó ju b i la c ió n ,  se ha íi j a el o una cant id ad  a lzada  que  deberá 
d i s t r ib u ir  cada m in is terio .  M u ch as  v eces ,  señores ,  no solo el a h orro  
eu una .dependencia  es el que  debe l l a m a r  la a tención de los cuerpos  
c o le g i s í a d o re s ;  deben estos c u id a r  tam b ié n  de que  por  todos^ los m e 
dios posib les se in trod uzca  orden y  método en la a d m in i s t r a c ió n .

E l  Sr.  G O N Z A L E Z ,  M in is tro  de E s ta d o - .  E s to y  con form e con 
q u e  se in troduzca  orden y  m étodo en la a d m in i s t r a c i ó n ;  pero t r a tá n 
dose del  portero  m a y o r  de la secretaria  de E s ta d o  que  tantos  anos de 
serv ic ios  cuenta  y  tantos m ér i to s  tiene c o n tra íd o s ,  no creo que  deba 
hacerse  la rebaja  que  se p ro p o n e ,  tanto  m a s  cu a n to  q u e  es in s ig n i f i -  
ca n te.

Se suspen dió  esta d iscusión .
Se a probó  de f in i t iva m en te  el proyecto  de le y  concediendo a u to r iz a 

ción ai G o b ie rn o  para  e m i t i r  160 m il lo n es  en billetes del tesoro.
E l  Sr. B U R R I E L  : T e r m in a d a  1a d iscusión  de este p r o y e c to ,  no 

ha  hab id o  lu ga r  á que se lea la proposic ión que  yo presenté re la t iva  á 
¿jue al r e m i t i r  el expediente  a l  S e n a d o ,  qued e  a q u i  una copia  del  con 
trato  ce lebrado en 2 í  de O ctubre  ; qu iero  pues  que  conste que  he p re 
sentado  esta  proposic ión.

E l  Sr.  L A S E R N A  : A l  Sen ad o  no se r e m ite  m a s  que  el ex p e 
diente .

C o n t in u a n d o  la d iscusión  q u e  se su spen dió  p a r a  d a r  l u g a r  á la  v o 
tac ión  v e r i f ic ad a ,  fue tom ado en consideración  el voto  par t icu la r .
; . E l  Sr.  P I T A :  L a  cuest ión  de que  se trata  es m u y  se n c i l l a ;  se t r a 
ta de si ha de haber  un orden fijo en los  sue ldos  de los e m p le a d o s  con  
n o m b ra m ie n to  del G o b ie rn o ,  ó si estos sueldos  han de ser e v en tu a le s  y  
a rb i tra r io s .  L a  com isión  de Pre supues to s  en su m a y o r í a  ha  cre id o  que 
debe em pe za r  por establecer el orden  de fijar los sueldos  de todos los 
e m p l e o s ;  y  p ar t ie n d o  de esta base ha señalado el sueldo de 129  reales 
á los em ple os  de porteros  m ay o re s  de las  secre tar ia s  del  Despacho.  D i -  
cese con tra  esta d e te rm in a c ión  que  los porteros  de los m in i s t e r io s  de 
E s ta d o  y  de G r a c ia  y  Ju s t i c i a  son h o m b re s . su m a m en te  beneméritos  y  
d ignos ,  y  q u e  d i s f ru t a n d o  de un sueldo m a y o r  en 19  ó 29  rs. del que  en 
este p resupue s to  se les a s i g n a ,  no debe hacérseles esta  rebaja  ; pero  a q u i  
no se trata m as  que  del sueldo que  debe d ar se  a l e m p le o ,  no del que 
debe a s ign arse  á la persona y  st de upa  ve % lio $e. fi jan los sueldos  de 
los e m p le o s ,  sieiii.pre habrá  rnot iyos p a r t icu la re s  para  a l te r a r  las p l a n 
ti llas . L a  com is ión  no ha tratada* de d e te rm in a r  las c ircun stan c ia s  y  
el m ér i to  que  concurren  en el portero  m a y o r  de la secretaria  de E s t a 
d o , ni lia creido que  debía  e x a m in a r l a s :  si el G o b ie rn o  juzga  que  es 
d ig n o  de -un sueldo  m a y o r 'q u e  el ¡de 12 9  rs.;, p u e d e p e d j r  p o r  m ed io  de 
u n a  e n m ie n d a  q!ue.se anu ien te  efl sueldo p e r s o n a l ;  pero  no el sueldo  
de portero ,,  porqup  ¿1 porter.S d e . l a  secre tar ia  de E s fa d o  n o ’.dpbe te
nerle  m a y o r  que  c u a lq u ie r  o tro lde  o tra  s e c re ta r ia ,  puest?o que  n i  sil 
ca tegor ía  ni su traba jo  son superiores.

E l  Sr. S A N C H E Z  S I L V A :  Reñores,* y o  ©reía q ud  la s  r e f o r m a s  que  
en esta m ate r ia  d eb ian  hacerse eran sobre a su ntos  de g r a n d e  im p o r -  
fltfceia , y  que  no d eb er íam o s .d esce n d er  á -p o rm e n o re s  ta les jeom o la* re
baja  de 2 9  reales que  propone  la com isión  en el sueldo de los porteros:  
estas  r e b a ja s ,  sobre ser m e z q u in a s ’, o cupan  un  t ie m p o  q u e  debiera  e m 
p learse  en re fo rm a s  de m a y o r  im p o rta n c ia .  S oy  por lo m i sm o  de o p i 
nión  de que  debe aprobarse  el voto part icu lar . *  . r

E l  Sr.  B Ü R R I E L  reprod u jo  las razones a le g a d a s  por  el Sr.  P i ta  en 
a p o y o  del  d ic ta m e n  de la com isión .

E l  Sr.  F E R N A N D E Z  B A E Z A :  S eñ ores ,  las c ircu n sta n c ia s  p a r t i 
cu lares  en q u e  se e ncu en tran  los porteros dé la s  secretarias  de L i t a d o  
y  de G ra c ia  y  J u s t i c i a  hacen que la rebaja que  propone la com isión  
no p roduzca  econom ía  n in g u n a  : el por tero .d e  la secretaria  de G rac ia  
y  J u s t i c i a  l leva  52  años  de e fectivo s erv ic io ;  si ahora se le hace esta 
reba ja  com o que  el sueldo que  le corresponde por ju b i la c ió n  es m a y o r  
que  e^ que  Je  q u e d a rá  d ese m pe ñ an do  su d es t in o ,  r e n u n c ia rá  e s t e ,  y 
té n d rém os  que  p a g a r  el sue ldo  de otro portero que-se n om b re ,  a d e m a s  ! 
de la  jub i la c ión  del que  se ret ira .  Creo por  lo m i s m o  que  no debe h a - ,  
cerse la  reb a ja  que  propo n e  la  com isión .

E l  Sr.  G O M E Z  A C E 1 3 0  : S e ñ o r e s , si  h a b la n d o  de por tero s  d es 
t r u im o s  la reg la  ge n e ra l  que  se ha estab lec ido,  entonces  nuestro t ra-  

'hajo  és i n ú t i l :  la com isión  ha creido  que  su traba jo  es el le g i s l a t iv o ,  y  . 
' s i  según  el Sr. Sánchez Si 1 Va a q u i  no debem os  o cuparn os  m a s  que  de; 
e x a m i n a r  en g r a n d e  el f u n d a m e n to  de u n  s i s t e m a ,  entonces  ¿ á  qu é :  
e stam os a q p i  ?  ¿ '

S eñ ores ,  y o  s iee to  m u c h í s im d  q u e  la  d iscusión»/h aya em pezado  p o r í  
este in c id e n te ;  pero  Veo a q u i  una especie  de res is tencia  in ven c ib le  á j  
s u p r i m i r  gastos  en log p iEsO puestos : y o  rio .quiero l le v a r  la economía 
hasta  un  ex trem o  r id i c u lo ,  antes  bien le votaré  a l  G ob ie rn o  cant id ad es ,  
m a y o re s  de las que  p id a  en a lg u n a s  .pa r t id a s ;  pero  qu iero  q u e  sea con 
con oc im ien to  y  corno se d iscu ten  las leyes ; a s i  téngase  entendido  que*, 
'él Cóng't'esd fybdrá d e l ib e r a r  Ib q ^ é  guste» sob¥el auiRendar su e ld o s /  

j $ e r a  nú: a l t e r a »  la r e g i a  , porque  el p resupuesto  que  está ca lcado  sobre 
el la  la da c o m p le m e n t o ;  y  p q i  Lo qu# toca á f >mi O p in ió n , si estas re 
g la s  em pezasen  á ser desechadas  desde el p r in c ip io  , y o  por  m i  par te  
separo  el f|i^t|p$fcp; JE I oa M ñ ogod eáápzósA W  ofició y  h^sta de los bar
ren d eros  está en esta c la s i f ic ac ión ,  y  esta no es ley  de presupuestos  ni» 
puede  s e r lo ,  ni merece  ese nqm?br¡e.-La l^ y .dé  presupuestos» todavía  ha 
q u e d a d o ,  segú n  el d i c l á m e n  de la  c o m i s i ó n ,  con porm e n ore s  que  no» 
tb i i  de eihm -A ^ *'•" r :  ; ••••? -

? * Grco  qne éOn estas  óbser*váci'onés'él Congréáb se harlbní penetrado  de
C<jue si J a  «o m is ió n  ha  p rese n ta d o  este d ictómeA 'oOmo lo ha presentado,  

no es por  la idea  m ez q u in a  de rebajar  19 ni 2 9  rs. á .un p o r t e r o ,  no:  
lo que  q u ie re  es una  regla  genera l  ; creo que  lo que  la com is ión  se ha 
p ropu es to  es que  si un oficial de secretaria  ha d e  tener 4 0 $  r-s. dé suel-'  
d o ,  todos los de ig u a l  clase  tengan  el m i s m o ,  no prec isa m e n te  que» 
sean 40  ó 509  rsv ; peiá> fio éísíará n unca  p or  excepciones en ia l e y ,  y  
m u c h o  m en os  en la de presupuestos .

D e sp u é s  de a lg ü n a s  rectif icaciones dé los Sres. Bneza , L u j a n  y  G ó 
m ez  A c e b o ,  se dec la ró  este p un to  sufic ientemente  d iscutido.

Se puso  á votación  el voto  p a r t ic u la r  para  que  no se rebajé  el sue l
do de Jqs porteros  del  m in i s te r io  de E s t a d o , y  no se aprobó .

Se le yó  el art . 4? del person al  y  gas tos  de la  secretar ia  de E s ta d o ,  
y  se su spe n d ió  esta d iscusión .

Se d io  lec tura  i g u a lm e n t e  á dos d ic tám en e s  de c o m i s i ó n ,  que  se 
m a n d a r o n  i m p r i m i r ,  y  un  voto  p a r t i c u l a r  de va r io s  in d iv id u o s  de la  
c o m is ió n  de Pre su pu e s to s  que  no p ü d im o s  oir.

E l  Sr.  P R E S I D E N T E  a n u n c ió  la  orden  del d ia  p a ra  m a ñ a n a ,  y  
levan tó  la áesion á la s  cu a tro  y  cuarto .  * (

M A D R I D  9  D E  M A Y O .

El  Sr.  Ministro de Marina presentó al Congreso 
ile Di ;rata dos ai principio de i a sesión de hoy un 
provecto de ley íi.ando por ahora, la ítierza naval del 
Estado. Procedióse acto continuo al sorteo de ja co
misión mixta en el proyecto de pensión á I). Paldo 
Pinilla , y quedaron nombrados los Sres. Coüantes 
(D. Vicente),  Cuenca , Alarau , Diez y Gil ( D. Al
fonso),  excluyendo la suerte á los Sres. Cortina y 
Peña.

El Sr.  Cuetos reclamó del Sr. Presidente la dis
cusión del proyecto de ley sobre las almadrabas de 
buche, señalado dias hace á la orden de las discusio
nes, y cuyo retraso ocasionaba, según este Sr. Dipu
tado,  graves perjuicios a ios que se dedican a la pes
ca del atún. JN o bien le hubo contestado el Sr. Pre
sidente , llamando la atención del Sr. Cuetos y del 
Congreso entero-sobre la multitud y la importancia 
de negocios que habia pendientes, el Sr. Layan p i 
dió la palabra para proponer que se destinasen dos 
lioras de las sesiones diarias al examen de ios pre
supuestos. Acordólo asi el Congreso, señalándose la 
hora de las dos para entrar diariamente en esta vas
ta y urgente deliberación.

Las  primeras horas de la sesión de hoy se han 
empleado en continuar ia discusión sobre la propo
sición incidental del Sr.  Sánchez de la Puente en el 
debate promovido por la renuncia del Sr. Olavarría.  
El  Sr. Alonso (D. Juan  Bautista) la impugnó larga 
y prolijamente, concluyendo por contraerse á la par
te dispositiva de la proposición , la cual dijo que no 
tendría inconveniente en votar siempre que se en
tendiesen como nulos y de ningún valor ni efecto los 
considerandos en que se fundaba. El  Sr. conde de 
las INI a vas, aprovechando los cortos minutos que fal
taban para comenzar la discusión de presupuestos,  
tomó parte asimismo en este debate, abundando en 
las ideas manifestadas por el Sr. Alonso.

Puesto á deliberación el presupuesto de Estado,  
el Sr.  Fontan,  individuo de la comisión , se levantó 
para hacer cargos al Gobierno por cierta exclusión 
que S. S. notaba en el capítulo, concerniente á la 
casa Real. Nadie dudó que S. S. hacia referencia á 
la pensión de ,S. M, la Reina Madre ; y el Sr. Minis
tro de E st ado ,  que se levantó á contestarle,  diólo 
por entendido asj,  y explicó las causas de la omisión,  
reducidas al decreto por el  cual se habia mandado  
suspender e l . pago de aquella partida:  el Gobierno  
manifestó estar pronto á contestar á cuanto sobre 
este motivo pudiera desearse, sin embargo de que 
bueno hubiera sido que el Sr. Fontan,  guiado por el 
mismo celo que en esta ocasión le inspiraba , hubiese 
contraido á este punto-ios debates por cualquiera de 
los medios que el reglamento ponia en sus manos 
cómo individuo de. 1a comisión. Tomaron parte en 
este incidente el Sr.  P i t a ,  que abundó en las ideas 
del Sr.. Fontan,  y los Sr es. Collantes ( D. A nt onio )  
y. Roda que las contradijeron.

Fue  preciso ocuparse de ios votos particulares re
ferentes al presupuesto de Estado ames de entrar á 
deliberar sobre él, puesto que ningún Sr. Diputado 
reclamó ía palabra en contra de la generalidad del 
proyecto. E l  primero,  firmado por el Sr.  Lujan y 
varios oíros Sres. Diputados ,  tendia tá evitar que se 
rebajase el sueldo al portero primero de aquel minis
terio: contradijéronlo los Sres. Escorial ,  ihta , liur- 
riel y Gómez Acebo,  y usaron de la palabra en su 
apoyo ios Sres. Lujan  , Sánchez Silva y Raeza. El  
Congreso lo desaprobó por ultimo, suspendiéndose 
en aquel acto e¿>ta discusión por el Sr. Presidente.

Sentimos que la grave é importante ley de presu
puestos vaya tomando el carácter de una revisión de 
plantillas,.porque pensamos que su objeto es mas ele
vado,-y que seria muciio mas conveniente y desem
barazado el lijar la atención de ia controversia sobre 
las cantidades totales que ia administración ha pre
supuesto pafa cada uno de los ramos del servicio pu-  
hiieo.Tiieiéranse en buen hora en ellas las alteracio
nes que las Cortes estimasen necesarias : el poder ejC- 
cutivo nailária de está manera dentro dei círculo le- 
g¿ii/mas acció n y medios con que llenar las atencio
nes cjel Estado ,  y, responder de todos sus actos ante 
el país.

Los  guerreros españoles y extranjeros inutiliza
dos en deíenoa de' nuestra patria tuvieron ia honra 
de. ser - visitados en la tarde del 7 dei actual en su 
estaí/iecmiiento-de Atocha’ por SS*. A A .  R R. el Se-  
rcntLTiñó/áñr Infante D. Francisco de Paula Antonio,  
¿u augusiia Esposa y su l l i ja  la berma, bra. Infanta 
Duna .Luisa i  cresa , ios , cuales con su natural bon
dad s e ' dignaron--'hablar uno á uno á ios inválidos 
cóh aquei agrado y amabilidad que les es propia,  y 
oir de su boca la batalla ó acción memorable en la 
,que con su sangre y con la pérdida de sus miembros  
sellaron su lealtad , su amor al Trono y á las insti
tuciones que nos rigen.

SS.  A A .  tuvieion ia complacencia de examinar  
detenidamente todas las dependencias del estableci
miento,  y enterarse por menor de su sistema, admi
nistración, orden interior y economía , manifestando 
su contento y prodigando repetidos elogios.

E n  seguida se dirigieron bb. AA-, ai templo, que 
visitaron con no menos detenimiento é Ínteres, por  
contener , ademas de las imágenes" venerandas, las

s e ña l e s  inde l eb l e s  de  l as  g l o r i a s  a l c a n z a d a s  p or  las 
a r m a s  e s p a ñ o l a s  en las  b a n d e r a s  y e s t a n d a r t e s  en el 
d e p o s i t a d a s  ; y d e s p u é s  de  h a b e r  o r a d o  á la V i r g e n  
co n  ed i f i c an te  d e v o c i ó n ,  s a l i e r o n  de la i gl es i a  s o c o r 
r i e n d o  ge n e ro s a  me nte  p or  m e d i o  de su m a y o r d o m o  
m a y o r  el E x c m o .  S r .  c o n d e  de  D a r s c u  los p o b r e s  
q u e  se h a l l a b a n  a g r u p a d o s  en L s  p u e r t a s  del  / . tr io.

í \ o  s a t i s f e c h a  la s e n s i b i l i d a d  de  S S .  A A .  c o n  la  
h o n r a  q u e  r e c i b í a n  los  i n v á l i d o s  en su  a u g u s t a  v i s i 
t a ,  y co n  l as  b o n d a d e s  q u e  les i n h i a n  d i s p e n s a d o ,  
al r e t i r a r s e  p r e v i n i e r o n  ai S r .  i i n v o r d o m o  m a y o r  les 
m a n d a s e  p a r a  un e s p l é n d i d o  r e f r e s c o ,  c o m o  dé b i l  
p r u e b a  del  m u c h o  a p r e c i o  q u e  les m e re c e n  los  v a 
l i entes  del  e ’é r c i t o ,  a r m a d a  y M i l i c i a  n a c i o n a l ,  s i m 
b o l i z ad os  t o d o s  en el nob le  a s i l o  del  c u a r t e l  de  ¡os  
i n v á l i d o s ,  q u e  c o n s e r v a r á n  e t e r n a m e n t e  la d i c h a  de  
este d i a  en su  g r a t a  m e m o r i a .

I n s e r t a m o s  h o y  ín t e g r a m e n t e  el n o t a b l e  y  e l o 
cu e n t e  d i s c u r s o  p r o n u n c i a d o  p o r  el S r .  O l ó z a g a  en ia 
s e s ión  del  7 dei  c o r r i e n t e ,  q u e  no p u d i m o s  t r a s l a d a r  
co n  la e x a c t i t u d  a c o s t u m b r a d a  en el e x t r a c t o  q u e  d i 
m o s  de  el la p or  e n f e r m e d a d  r e p e n t i n a  de  u n o  de  n u e s 
t r o s  t a q u í g r a f o s .

E !  S r.  O L O Z A G A :  Señoree ,  no me p ro po n go  seg u ir  el órelen de 
argi.»menlos que  ha ido presentando el Sr.  M u ñoz  B u e n o :  no p ienso 
d a r  á m i d i scu rso  un color sem ejante  ni d ¡ a m et  ra 1 mente  opuesto  dt 
de S. S. S u s  u l t im a s  p a lab ra s  y  a lg u n o s  de los p r in c ip io s  q u e  ha  
eini t icio podrá n ca l i f ica r  su d i sc u rso  de d i sc u rs o  de o p o s ic ió n :  y o  
entiendo que en esla cuestión no puede  haber  oposic ión ni m ir a  n i n 
g u n a  par t icu lar  del G a b in e t e ,  y  que h a y  o tra s  m u c h o  m a s  a l t a s  do 
las  cua les  no d eb em o s  p resc in d ir  j am as .

E s ta  cuest iou  es de pr inc ip io s  y  de prerogali iras  con st i tu c ion a le s :  
si pues de tales p r in c ip io s  y  de pre ro^a  t i vas  se trata  y á mi m odo  
de ver se ha tratado  por a lg u n o s  con m as  ó menos e xact i tu d  , el C o n 
greso  me d i s im u l a r a  si y o  en tro  con a l g ú n  d e te n im ie n to  en el e x a 
m e n  de estos p r in c ip io s  p ara  record ar  á ios Sres. D ip u ta d o s  los m o 
t ivos  en que  se f u n d a n ,  y la a p l ic a c ió n  que de ellos puede  hacerse  a l  
caso  presente.

A u t e s  de esto séam e l i c i to  a d v e r t i r  la im p a r c i a l i d a d  con que  rae 
presento á a p o y a r  esta propo sic ión  , cuanto que he tenido el honor  de  
s u sc r ib ir  el d i c l á m e n  de la m a y o r í a  que  concede a l  G o b ie rn o  la a u 
torización q u e  ha p e d id o ;  pero no h a y  a q u i  tam p o co  cuestión de 
a m o r  p ro p io :  sea por  el m ed io  que  propone el S r.  S án ch ez  de la  
F u e n t e ,  sea por  el que  propo n e  la m a y o r í a  de la co m is ió n  , lo q u e  
im p o r ta  es que  c u a n d o  el G o b ie rn o  cree  que  h a y  un d e l i to  contra  la 
C on st itu ó ion  y  el C o n g r e s o ;  c u a n d o  cree que debe a p l i c a r  la acción  
s a lu d a b le  de la ley ,  y hacer  q u e  t l  poder ju d ic ia l  pers iga  este d e l i to ,  
no encu en tre  e n to rp e c im ie n to  de n in g u n a  especie . E n  c o n f i r m a c ió n  
de los p r in c ip io s  q u e  he in d ic a d o  recuerdo á les Sres. D ip u ta d o s  lo 
q ue  en la^ Cortes  con st i tuy en te s  se d i jo  con m u c h a  e x t e n s ió n ,  con 
m u c h a  p r o f u n d i d a d ,  com o la im p o r ta n c ia  del a r t i c u lo  lo r e q u e r í a ,  
p ara  e s ta b le c e r  esta  p re ro g a t iv a  de que  los D ip u t a d o s  y  S e n a d o re s  
110 pue de n  ser  encausados  s ino  con au tor iza c ión  del  C u e r p o  re sp e c t iv o  
á que  correspon d ie se n .

S e ñ o re s ,  los p r in c ip io s  de la Con st ituc ión  de 1 8 5 7  que  c o n c l u y e 
ron  con toda c la se  de p r iv i l e g io s ,  que  c o n c lu y e ro n  con todos los f u e 
ros,  que su jeta ron  co m o  d eb ian  su je ta r  á todos  ios españoles  á un solo  
m odo de e n ju ic ia r  desde  el m o m e n to  de su pub l icac ión  ó desde  el 
m o m e n to  en ella  p rescr i to ,  l lev a ro n  com o d eb ian  l le v a r  su r ig o r  y  
la  a b n e g a c ió n  de a q u e l lo s  D ip u ta d o s  hasta el punto  de p r i v a r s e  e stos  
del t r ib u n a l  de la s  C or tes ,  por  eJ cual eran  ju z g a do s  en toda clase  de 
deli tos  segú n  la C o n s t i tu c ió n  de i 2  , y  d i j i m o s :  "n o  sea m os  m as  que  
los d em a s  c iu d a d a n o s  , porque  m al  p o d r e m o s  p red ica r  las  lecc iones  
de i g u a ld a d  si  a l  e char  a ba jo  todos los p r iv i l e g io s  y fu eros  los r e s e r 
va m o s  p ara  n oso tro s .”  P ero  se e n co n tró  que podía  haber  un i n c o n 
veniente  en dejar  á los t r ib u n a le s ,  y al G o b ie rn o  en su caso ,  á rb i t ro s  
de procesar  y  pe rse gu ir  a los D ip u ta d o s  y S e n a d o r e s ,  c u a n d o  no h a 
b ien do  un m o t iv o  fu n d a d o  para  e l lo  se p u d ie ra  temer  que  un G o 
b ie rn o  que qu is ie ra  a b u sa r  de sus  f a cu lta d e s  p r iv as e  a l  Con greso  por 
esos m ed io s  de a q u e l lo s  D ip u t a d o s  c u y o s  votos  p u d ie ra n  serle  m as  
co n tra r io s  en esfe s i t i o ,  y  se d i j o :  " p a r a  e v i t a r  esto el G o b ie r n o
tendrá  que  ped ir ,  ó por  con ducto  dei G o b ie r n o  ios t r ib u n a le s  que  ha
y a n  de proceder,  a u to r iza c ió n  al C u e rp o  respectivo  p a r a  v e r  si p uede  
ó no p re c e d e r s e . ”

E l  C o n g re so  lo que  tiene que e x a m i n a r  es si h a y  en efecto ó pue de  
p r e s u m ir se  que  h a y a  esa in ten c ión  de s ep a rar  de estos escaños con m o 
t iv o  le g a l  á un c iu d a d a n o  respetable  ante  ia p a t r ia .  N oso tro s  no s o 
m os  m a s  que  ios  d em a s  c iu d a d a n o s ,  no pod em os  a s p i r a r  á p r iv i le g io s :  
s in  e m b a r g o ,  te n g a m o s  en o bsequ io  de nuestra  m is ió n  e sta  defensa;  
pero desde el m om en to  en que  se vea que  no h a y  esa in t e n c ió n ,  desde  
el m o m e n to  en que  se vea que  no se trata  de a p a r t a r  de aq u i  in d e b i 
d am e n te  d D ip u ta d o s  c u y a s  m ir a s  é in ten c iones  sean c o n tr a r ia s  a l  
G a b i n e t e ,  nosotros no dt-bemos d ec ir  mas  s in u :  "e s  un c iu d a d a n o  c o 
m o  los d e m a s ,  a u n q u e  c o m p añ e ro  n u e s t r o ;  responda  a n te  los t i i b u -  
u a le s ,  y  a b s u é l v a n le  ó con dénen le  segú n  lo crean  ju s to . ”  ¿ C u á n d o ,  
p u e s ,  nosotros  podre m os  sospechar  es o ? C u a n d o  con oc ida m en te  no se 
encuentre  el d e l i to ;  cuand o  te n g a m o s  tal  ev ide n c ia  que  d ig a m o s :  "n o  
h a y  m o t iv o  para  p roced er .” Tero  p r e s c in d o ,  p o iq u e  ser ia  e n t r a r m e  
d em a s ia d o  pronto eu ia cu e s t ió n ,  de lo que  en este caso pueda  d ec irse  
sobre el p a r t i c u l a r ,  y ú n ic a m e n te  p r e g u n t o :  ¿ e l  e sp í r i t u  de la le y  
puede tener ap l icac ión  a l  p ie sente  c a s o ?  ¿ S e  t r a ta  de un D ip u t a d o  
que  esta a q u i  ?  N o .  ¿ S e  t r a t a  de uno que qu iere  v e n ir  ? T a m p o c o :  se 
trata de uno que no q u ie re  v e n i r ,  que  consid era  a l  C on gre so  no d i g 
no de tenerle  en su  seno.

A s i ,  señores ,  ¿ q u i é n  puede  ver  a q u i  cuest ión  de M i n i s t e r i o ?  
¿ Q u i é n  puede  ver m i r a s  p e r s o n a le s ,  ni in te r e s a d a s ,  ni de r e s e n t i 
m ie n t o s ,  ni de ren c i l la s ,  n i de b a j a s  pas iones  que reb a ja r í a n  la c u e s 
tión de la a l tu ra  á que debe e l e v a r s e ,  y  á que la  e le v a n  los bu en os  
p r i n c i p i o s ?  P ero  de esta  p re ro g a t iv a  necesaria  de ios D i p u t a d o s ,  en 
el s en t id o  que  acab o  de re fer ir  , nacen a lg u n a s  veces d i f icu l tad es  y  
cuest iones  que  no s i e m p r e  se han resuelto de la m ism a  m an e ra  : p a ra  
reso lver la s  s in  e m b a r g o  con s e g u r id a d  y ac ier to  no h a y  m a s  que  
buscar  la causa  de ellas .  L o s  D i p u t a d o s  para  go z a r  de esa p r e r o g a t i 
v a ,  de la necesidad  de ia a u t o n z i c i o n  del  C on greso  á fin de ser  p r o 
cesados o a r r e s t a d o s ,  ¿ d e b e n  haber  to m ad o  asiento  ?n este C u e r p o ,  ó 
h asta  que  sean D ip u ta d o s  e le c to s ?  C o m o  que  el G o b ie rn o  lo m i s m o  
podria  p r o c u ra r  im p e d ir  que  lh g a s e  á estus bancos  un D ip u t a d o  que  
no le g u s t a r a  en ellos  que  hacer  s a l i r  á uno que  e s tu v iera  ya  s e n ta 
do en los m ism o s  , es c la ro  que  esla  p r e r o g a t i v a  tiene su aci ion d e s 
de el m o m e n to  en que es uno e iegido.  D i g o  m as  , y  110 qu ie ro  que  
sea p e rd id o  lo q u e  voy á d e c i r :  com o que  ta m b ié n  pod r ia  a r r e d r a r  
en estos bancos  á a lg u n o s  D ip u t a d o s  que p u d ie ra n  ser  p e r s e g u id o s  
después  de co n c lu ir  su d ip u ta c ió n  por la conducta  que  h u b ie ra n  o b 
se rv a d o  a q u i  , debe en te n d erse  que  la reso lu c ión  d e l  C on gre so  les 
a m p a ra  d u r a n t e  a q u e l  t i e m p o  y d u r a n te  toda su v id a  respecto de 
los hechos an te r io re s  á su d ip u ta c ió n .

L o s  S re s .  D ip u t a d o s  entenderán  que  h a b lo  de c ie r to  c a so ,  de c ie r 
to t r ib u n a l  que cree  que  puede  tener p end ien te  la a cusac ión  con tra  
un D i p u t a d o ,  no obstante  habérse le  n ega d o  la au tor izac ión  para p r o 
ceder , y que  cuando  c o n c lu y a  su d ip u ta c ió n  puede p ioceder  con tra  
él. S e ñ o re s ,  asi no debe ser  con sid erad a  la resolución  dei  C on gre su ;  
es a b s o l u t a ,  e f ica z ,  o m n í m o d a ,  p a r a  l ib r a r  á uno de uua  acu sac ió n  
de esta especie .

F u e s  b i e n ,  se ñ o r e s :  tenem os  recoi d a d o  el or igen  de esa p r e r o g a 
t iv a  , su c á ú s a ,  su a p l ic a c ió n  , su ex te n s ió n  en toda su la t i t u d  ; pero



h a y  que  t ener presente ot ta  p r eroga t iva  i ndi s pensab l e  por d i f e re n t e s  
m o t i v o s ,  y  que  par  eso t am b i é n  se g r ad úa  de  di ferente  ma n e ra .  No  
son solo responsables  los h o m b r e *  de los he c hos ;  lo son de las  pa l a *  
b r a g ,  io son de sus e sc r i t os ,  porque  con a q u e l l a s  y  estos se puede 
r u r ba r  »*l orden ; se puede f a l l a r  ai  respeto deb i do  á los poderes  esta- 
B l e c i d os ;  se puede  a l t er ar  Id t r an q u i l i d a d  de la sociedad a u n  con la 
nías  buena  i utencion.  Pues  nosotros t a m b i é n  tenemos  el  p r i v i l eg i o  
indi s pens ab l e  de ser  a b s o l u t a m e nt e  i n v i o l a b l e s  por  c u a n t o  d i g a m o s  
y e s c r i b a mo s  en el e j erc i c io  de nuest ras  funciones .  Porque  ¿ q u e  s e n a  
• in esto de la l i ber tad de los d e b a t e s ?  ¿ Q u é  seria de  la suerte  de Jos 
h o m b r e s  que  t uv i e r a n  que  l u c h a r  á brazo pa r t i d o  con un Gobi e r no  
que  pudi e ra  no c u m p l i r  con sus deberes  ?

Nosotros  tenemos  esa abso l uta  i n v i o l a b i l i da d  , po r q u e  sí  se v i era  
que  á un D i p u t a d o  se le quer í a  hacer  r esponsable  fuera  de este l u ga r  
•te lo que  «qui  d i j e r a ,  carecería  este Cue r po  de la i n d e p e n d e n c i a ,  de 
) *  l i ber t ad  que  debe t e n e r ,  que  f o r ma  la esencia de nuestros  debates.  
¿ P e r o  para  qué  es esa i n v i o l a b i l i d a d ?  Para  def ender  los derechos  de 
nuest ros  c o m i t e n t e s ,  para  def ender  á los que  no pueden hacer  o í r  
a qu í  su voz.  ¿ Esta i n v i o l a b i l i d a d  lu puede  tener q u i e n  no qui e re  
de iernprñar  esa m i s i ó n ?  ¿ Ds t a  l iber t ad  a l canza  á aquel  qu± no emi t e  
op inión n i ng un a  c omo D i p u t a d o ?  ¿ E s  acaso uu don que  se hace á 
n e o  por sus  cua l i d a d e s  p e r s o n a l e s ,  ó es una p r er og a f i v a  que  solo te- 
i i f i oo i  aqui  para el e jercicio de nuestras  f u n c i o n e s ?  Esta es la d i f e 
rencia  que h a y  entre el t i empo en que  e mpi e za  la p r * r o g a t i va  de e x i 
gi r se  lu autor i zac i ón del  Congreso  para  proceder  contra  un i n d i v i 
d uo  de su s e n o ,  y el t i e mpo  en que  e mpi eza  la i nv i o l a b i l i d a d  de las  
opiniones  de los Di p u t ad o s .

El  Sr .  Muñoz  B u e n o  t ocaba ' un  a r g u m e n t o ,  y  parecía  q u e  le do*  
l i a  : quer ía  evi tar  su fuerza y no podia .  Decía  S.  S . :  MQué  ¿ e m p i e 
za desde el j u r am e nt o  la i n v i o l a b i l i d a d ?  ¿ Q u e  hace el j ur a me n t o  
pa r a  e s o ? ” L o  hace t o d o ,  porque  sin j ur a r  no es uno Di p u t a d o .  Vo, que respeto todas  las opiniones ,  que deseo su uias  l i b re  d i scus ión,  
V que al  n p s u o  t i empo cons idero las ac tua l e s  ins t i tuci ones  de E s p a 
ña como las mas  «iddpi a bles n ?u posición y a la de la E u r o p a ,  creo 
que  no es conveniente  exponer  el bien del paí s  por  i lus iones  ó u t o-

Í>ias,  v ¿naso por expres iones  que no son las  mas  s i nceras  ni l as  mas  
mena *.

Yo  deseo la l ibertad en el d e b a t e ,  la l iber t ad  de op i u i ou  en todo,  
pero dentro  del orden ¡Ve,al ; Y esa que obl i ga  á todos íuera  , nos 
obl i ga  t ambién a qui  á nosotros.  L  .t i a viola b i ! idad nuest ra  es por la 
Cons t i tuc ión;  al j urar l a  a d q u i r i m o s  ese derecho  y la ob l i ga c i ón  con 
s Q u i c u l e á  é l :  no som s i nv io l able s  si no j u r a m o s  la Const i tuc ión ; ni 
p ode mos  ser lo s ino d en t i o  del terreno de el la .  Pequeña ,  ba ld ía  y p u e 
ri l  fue la idea de a l g un o  que  qui so pasar  de l a r go  por  d e l a n t e  del  
l ibro de  los Santos  Eva nge l i o s  y de la Con s t i t u c i ón  pens ando  que 
con esto no e.siariu ob l i ga d  >á . .bservarl . i  ; y nobl e  y  d i g n a  la e n 
tereza del  Sr.  Pres i dente ,  que  le Ü.mió y le hizo l lorar se  de hinojos  y 
j u r i r  como tod- .s l u . s dc ma v  Si no to l o s  perc ib ieron el suceso ,  los 
que e s t áb a mo s  cerca io notamos  ; y si ha y  otros  que  no qui e ren  r.í 
a uu  pa.wr de cerca para  que  se pres uma  que  han j ur ad o ,  el  ma r t i r i o ,  
l.n g l o r i a  la a d q u i r i r á n ,  como s i e m p r e ,  á costa s uya .

Me parece que  he dicho lo bas tante  acerca  de los dos  p r i nc i p i o s  
q ue  hay que* cons u l t a r  en la ma t e r i a  que  se vent i l a ,  sobre la p r e r o -  
gat ivi i  dé los D i p u t a d o s  para  no ser encaus ados  s in p er mi s o  del  C o n 
g r e s o ,  y sobre su i n v i o l a b i l i d a d  ; y de el lo  se deduce  n a t ur a l me n t e  
qu# el que  no e j erc i endo las  f unc i one s  de D i p u t a d o  , que  el que  no 
q ue r i en d o  pres tar  j u r a m e nt o ,  que  el que  desdeñándose  (y h o n r a r í a 
mos  d e m a s i a do  ese desden con d e v o l v e r l e ) de cor res ponder  á este 
C u e r p o ,  emi t e  una o p i n i ó n ,  ejerce un acto c ua lq ui e r a ,  no puede  a s 
p i r ar  ó la prerognl iva  á que renuncia ,  y  no puede  a m p a r a r l e  la i n *
▼ i o l a b i l i d a d ,  porque esta e mpi e z a  cua nd o  se c on s u ma  el acto de p res 
tar el j ur a ment o .  Y si a l g un a  d ud a  pudi era  q u e d a r  a i  Sr .  M u ñ o *  
B u en o  6 á quien piense c omo S.  S. ,  «abe m u y  bien todo el m u n d o  que  
c i a n d o  «l Congres o  está c ons t i t u i do ,  na d i e  es D i p u t a d o  has t a  que  j u 
r a ,  y cua nd o  uos r e u n i mo s  al  p r i nc i p i o  de cada d i p u t a c i ó n ,  todos 
j untos  no somos  Congre s o  hasta q u e  j ur am o s ,  porque  ha s t a  entonces  
no ha y  m u  que  j unta s  prepara tor i as  sobre  e l ecc i ones ,  pero no ha y  
v e rd a der o  podvr del  Es ta do  , no ha y  Congrego ,  y m a l  puede  haber  
Di  pn fados.

El  Go b i e r no  por r o n s í g u i e a U  , ha l l ándos e  en e s t e  c a s o ,  lejos  de 
haber  f-iltedo al Congre s o  y  de haber  mo s t ra d o  esos p r i nc i p i o s  que  
fl i«e el Sr.  Muñoz  B u e n o ,  ha hecho el home na j e  que  debia  h a c e r ;  y 
teniendo la cons ideración que  se merece este Cue r po ,  ha d i c h o :  " a q u í  
h a y  uuu que  es D i p ut a d o  idéelo , y  á los D i put a do »  electos  los cons i 
dero  y o  coa  las m i s m a s  preroga t i va s  que  á los que  y »  ha n  j ur ad o  eij 
cuanto á no proceder  contra  e l l o s ,  pero no en cua nt o  á su i n v i o l a b i 
l i dad  : creo ,  pues  , de un derecho y de mi  deber  m a n d a r  ese e s c r i 
ta á los t r i bun a l es ,  y p ú a  que n i u g un  t r i buna l  ó juez pueda  dec i r :  
• r .cuei i tro mot i vo  para !« f o r mac i ón  de causa ; pero no procedo á el la 
porque  carezco de a utor i zac i ón  , pido es ta  para  f a c i l i t a r  el  cfi inino á 
los t r i bu na les . ”

Pero a j u i  entra  n a t ur a l m en t e  la ot ra  c ue s t i ó n ,  porque  el  a sunto  
es fecundo eu cue s t i one s ,  y cuest iones  gr ave s  de derecho p ú b l i 
co const i tucional .  ¿ L a  renuncia  del  Sr.  Ola  vari  ía es l egal  y debe p r o
duc i r  todo-, los efectos  que produce  la r enunc i a  de uu ca rgo  v o l u n t a 
r i o ?  Señor i f i ,  no es del m ot ne nt *  d ec i d i r  esta cuest ión a b s o l u t a m e n 
te,  porque  ni el voto par t i cu l ar  del  .‘i r .  Muñoz  B u en o ,  ni el d i c t ame n  
de la m a y o r í a ,  ni la propos ic ión i nc i de nta l  del Sr.  Sánchez  de la 
F u e nt e  1h r esuelven de un modo di recto.  S in e m b a r g o ,  creo del  caso 
dec i r  mi  opiniun con toda c l a r i da d  en esta m a t e r i a ,  a un q u e  con la 
d bida f i r cuos pecc i ou  , porque  basta  qm:  se trate de d a r  la a u t o r i z a 
ción a fio de proceder  contra  un c i u d a d» u o  par# q ue  yo  me  a b s t e n 
ga de t oda ca i i í ic^ciun.  Y o  a de ma s  t engo  otras  consideraciones  res 
pecto al Sr.  Ü i a v a rr i H ,  que  uo s ospecharán mu c h o s  al  ver  la i n m e n 
sa d i s t anci a  que  hay  entre  sus op i n i ones  y las mi as  ; cons iderac iones  
tan cara s  como de  cond i se i pula  je y de a n t i g u o  conoc imiento  , que  me  
hocen e s t i ma r l e  p ar t i cu l a r men t e  y  creer  que  r.o ha de ser el  r e d e n 
tor que  e speran a l g u n o s ,  que  no ha de hacer  m i l a g r o s ,  y  que  no está 
©< r t ado  para  m á r t i r ;  es buen c i u d a d a no ,  buen esposo,  y  a m i g o  fiel y  
s eguro,  y esto solo b a s t a r í a  para  q u e  y o  me  abs t uv i e s e  de  deci r  lo que  
s in esas  c i rcuns ta nc i a s  d i r í a  acaso.

E l  Sr.  O J a v a r r i a  ha  comet i d o  c ua nd o  menos  un er ror  g r a v í s i m o ,  
y  de tal  n a t u r a l e z a ,  que  lejoí  de  poderse  p r e s u m i r  eu persona de s us  
i d e a s ,  s er ia  propi o  del  que  p r o f é s a s e l o s  p r i n c ip io s  m a s  a b s o l u t o s .  
E l  Congres o  es la r euni ón de los representantes  de toda E s p a ñ a ,  no 
da representantes  de las pr o v i nc i a s :  para  la c o m o d i d a d  de las e l e c 
ciones  ha y  que  d i v i d i r  el  reino en secc iones ,  que  e nt r e  nosotros  son 
p r o v i u c i a s ;  en ot ras  partes  colegios  e l e c t or a l e s ,  y  ya  a qu i  se q u i s o  
d i v i d i r  en d i s t r i t o s ,  cues t ión g r « v ¿  que  p r od u j o  la d i s o l uc i ón  de 
un a s  C ó r ( f 3 ; pero todó eso no es m a s  que  uoa  d i v i s i ou  m a t e r i a l ,  de 
e j e c u c i ó n ,  pue s  si se p udi e ra  hacer  que  todos Jos e l ectores  de E s 
paña  se r e u ni e r a n  eu un solo p u n t o ,  d i o s  d eb er í an  e l eg i rnos  á los 
42 i ü  D i p u t a d o s :  y  el S r .  O l a v a r r i a ,  tan pa r t i d a r i o  del  p r in c i p i o  de 
la soberaní a  na c i on a l ,  acaso no bien entendido por muchos ,  ha creido 
que  podia  d i r i g i r  la renuncia  del  c a rgo  que  le habí a  d a d o  eL pueblo  
español  ú un agente  del  poder  e j e c u t i vo ,  y  ha presc indido de acudi r  
á Iti reunión de  representantes  de la nación.  Se me di rá  por el señor 
M u ñ o z  B u e n o ,  y  creo que  se ha indi ca do  por a l g u u  S r .  Di p u t ad o ,  
que  eto ríe e.rtá en la ley ni en el r eg l a me n t o .

U a y  ciertas  c o s a s , s eñores ,  que  no e s tán en las leyes ni en los r e 
g l a m e n t o s ,  pero que  e s t a»  en la razón c o m ú n ,  y  f e l i z me n t e  despueí  
de  los años  (pie l l e v a mo s  de Go b i e r no  repre se nt a t i vo  á nad i e  le b a 
hía o c ur r i d o  presc indi r  del Con gre s o  para  r enunc i a r  el c a rgo  de Di- 
p a t u d o  ; y si hubi ésemos  de hacer  leyes para todos los casos ,  las idea;  
de  codi f icación , y de r educi r  ú un vo l u me n  teda» las l eyes  de un pai¡  
s er i an i mp os i b l e s ,  y  aun la de toda especie de l e g i s l ac i ó n ,  porque 
v e n d r í a m o s  á para r  al  c a * u i s m o  de los mo ra l i s t as .  En el r eg l amente  
sin e m b i r g o  está otro cdso que  tiene apl i cac ión exacta al  de la r enun 
ci-» del  Sr.  O l i v a r r i a ,  pero qua  pudiera  ser dudoso.  Se  t rata  de qui 
un D i p u t a d o  e l e g i do  por dos ó mes  p r ov i n c i a s  t i ene .que o p t ar  po¡ 
a l g u n a  d *  e l l a s ,  y  co mo  es para  urj caso en q ue  no está r e u ni d o  e 
C o n g r e s o ,  podría  a l g u n o  d u d a r  cómo y cu á n d o  h a b í a  de veri f i carse  
y  por  eso «e p u i o  e x p r e s a m e n t e  que el D i p u t a d o  o p t a r á  ante  el Con

greao,  Y  para  que se v ea su í n' o va l í a n  los buenos  pr inc ipios  en el  
á n i m o  de las  Cortes  cons t i t uy ent e s ,  d i ré  que  sus  i nconve ni ent es  tenia 
esta d e t e r m i n a c i ó n ,  porque  r et a r da ba  la r eu ni ón  de todos los D i p u 
tados  , y ma s  cómodo h u b i e r a  s ido que  el electo hubiese  podido o p 
t a r ,  no ante  un gefe po l í t i c o ,  que  j u n a s  h u b i é ra mo s  des cendido  h a s 
ta eso á pesar  del  respeto que  tenemos  d las a u t o r i d a de s ,  s ino d i r i 
g i éndose  al  poder  m i s m o ,  al G o b i e r n o ,  para  que  este al r eu ni r s e  las 
Cortes ,  hubiese  d i cho :  " t a l  D i p u t a d o  e legido por tal  y  cual  p r o v i n c i a ,  
optó por la p r i m e r a ,  y  en su consecuencia  se ha l l a m a d o  á los s u p l e n 
tes por las d e m á s . ”

P u e s  no se hizo asi ,  y  se r enunc i ó  á e»e benef icio que  re su l t a r í a  
para  que  la opc ion se hiciese ante  el Congreso :  asi  que ,  si t ao  buenos  
p r i nc i p i os  c omo los que  he ' s entado  neces i tasen m a s  a p o y o ,  no d e j a 
r í a n  de ha l l a r l e  en el r eg l amento ,  Pero  des pués  de haber  d e mo s t ra d o  
que  la a u t or i z a c i ó n  deber í a  dar se  si se c ons i dera ra  como D i p u t a d o  al  
Sr.  O l a v a r n a  , y  que  la i n v i o l a b i l i d a d  no podría  pres ervar l e  de  res 
ponde r  de lo que  habí a  escr i to;  d es pués  de s entado acerca de la r e n u n 
cia y  del  m o d o  con que  debió hacer l a  cuán age no  e s t u r o  de i n s p i r a 
ciones  a ná l og a s  á sus  p r opi a s  ideas  al torcer el c a mi n o  é i r  á buscar  
lo menos  p o p u l a r  ,  v e n g a mo s  á la propos ic ión incidenta l  , ó ma s  
bien e n m i e n d a ,  de uo haber  l u g a r  á d e l i be r a r  del  S r .  S a n c he *  de la 
F ue nt e .

I n d i q u é  al  p r i n c i p i o ,  señores  , que  e s t a ba  yo tan a ge n o  de poder  
a p a s i o n a r m e  por la propos ic ión del  Sr .  S ánchez  de la F u e n t e ,  cuanto  
que  era i n d i v i d u o  de la ma y o r í a  de la c omi s i ón ,  que  op i naba  que  de
bía dar se  al  G o b i e r n o  la a utor i zac i ón que  pedia ; pero di j e  entonces ,  
y  repi to  ahora  , que  no me i m p or t a  á un que el Go b i e r no  obt enga  
e s t o p o :  el medi o  d ireeto que  la comis ión p r o p o n e ,  ó por  el medi o  
que resul ta de la pr opos i c ión inc identa l  del  Sr.  .Sánchez de la F u e n 
te. E n  mi  opinión poco podrá rludar.se después  de lo dicho de que  esa 
renuncia  del  c a rg o  de D i p u t a d o  no es v á l i d a ,  no es conf or me  á los 
buenos  p r i n c i p i o s ;  pero ei Congreso ,  q u e  no t iene t r aba  n i nguna  l e 
g a l  para proceder  en la mat e r i a ;  el Congreso,  que  ve que  hay un i n 
d i v i d u o  que no quiere  pertenecer  á él , que  lo dice de la m a n e r a  que  
saben los Sres.  Di  j iutados , y  que  por  esto m i s m o  a u nq u e  pertenecie
ra podia l omar  la providencia  que j u z g i r a  c on ven i ent e ;  ei Congres o ,  
d i g o ,  puede  de a! a r a r  que  ¿ pesar  de la ma n e ra  i n d e bi d a  ( pó ng a s t  
la puiabra  que  el S r  Sánchez de la Fue nt e  vea que c ua dr a  me j or  á su 
propos i c ión)  con que la m i n u c i a  está hecha,  rices D i p u t a d o  el Sr.  Ola-  
v a n  ía : esto es lo que  sr propone.  Y  contra  esto ¿ q u é  puede deci rse?  
Que  i rá á los pres idios  , á los ca l abozos ,  nos decía  m u y  poét i ca mente  
el Sr .  Muñoz  Bueno.  Yo s ent i r í a  que  tal fuera  el des t ino de un h o m 
bre  de bien que  se hace i i us iones  en p o l í t i c a ,  si es que  las i lus iones  
merecen ahí  e<te n o m b r e ,  y  el des t ino puede ser me n o s  crue l  , pero 
m as  sens ible á qui en lo haya  merecido.  Yo  no creo,  señores ,  q ue  e s 
t emos  eu la época que  el  Sr.  Muñoz  B u en o  nos decia con tan buena  
fe y con tanto sentí  miento ,  eu esa época de i nto l eranc i a  y de e x c l u s i 
v i s m o  ; ei l irismo Sr.  Muñoz  B u en o  i nsens ib l emente  venia  a recono
cer lo contrar io  : nos habl aba  S.  S. de D l i ber t ad  de la prensa , que  
e s ,  señores ,  la l i ber t ad  q u e  def iende á todas  , de la protección que  
encuent ra  eri el jurado.  ¿ Y  qué  necesidad tenemos  de que  nos hable  
de eso S.  S.  ? ¿ N o  ve mos  c u á n t a  l i b er t ad  y  cuan jus ta  ejercen los 
par t idos  mas  opuestos  ? Fero  nos e n g a ñ a m o s  m u y  f á c i l me n t e  , y  l l a 
m a m o s  i n to l eranc i a  a todo lo que  pue de  c on t r a r i a r  nuestro» deseo» y  
nue s i t a s  ideas.

Yo  qui s i e r a  que  el S r .  Mu ñoz  B u en o  se v i e r a  en el caso de qua  
no «e t r a t ara  de opiniones  q ue  pueden conveni r  m a s  ó menos  con las  
s u y a s ;  yo  qui s i e ra  que  el or.  Mu ño z  B u e n o  en vez de  d i s c u r r i r  asi 
se viese en el  caso de leer un papel  que  a boga s e  por  los pr inc ipios  del  
a b s o l u t i s mo  puro  eu E s p a ñ a ,  por  los p r i nc i p i o s  f a vor a b l e s  á la causa  
de D.  Ca r l os .  Yo  sé que  en su coraron d i r á :  "  Yo tengo to leranc ia  
para  todos , y o  lo profeso a s i . ”  ¿ F e r o  ha o ido el Sr .  M u ñ o *  Bu e n o  á 
a l g un o  que  d i ga :  " y o  «oy i n t o l e r a n t e ? ”  Cu a n d o  se trata de la teoría,  
de los s en t i mi en t os  as i  eo g ene r a l ,  ¿qui é n  no hace a l a r de  de  esos tan 
generosos  y tan b u e n o s ?  M a s  c ua nd o  se choca , s eñores ,  de frente  
con nues t r as  o p i n i o n e s ,  cua nt o  m a y o r  sea el  c on v e n c i mi e n t o  que  
t e n g a mo s  de la j us t i c i a  q u e  nos asi s ta , t anto m a s  seus ible  nos es el  
choque  o p ue s t o ;  y  para  m i  , si  como par t i cu l a r  puede  tener  un D i  - 
put a do  s i mpa t í a s  por  esta# ó por  las otras  op i n i one s  , si por  eso no 
mer ecer á  ce ns ur a ,  ni  se r e b a j ar á  en lo m a i  m í n i m o  del  concepto que  
c omo p a r t i c u l ar  le pertenezca  , l e g i s l an do  y a  , a ut or i z a nd o  ó no a u 
tor i zando , dec id iendo  en s u m a ,  preciso es que  todos  e s t e mos  e x a c t a 
men t e  en m e d i o  de todos  los  part idos,  e x t ra l eg a l e s  de E s p a ñ a :  n o s 
otros  he mos  de  cons i de ra r  tan per j udic i a l  al  b i e n es t a r ,  a l  progres o  
v e rd a d e r o  del  p ue b l o  e spañol  el  que se le hable  y a  en n o mb r e  de un 
G o b i e r n o  que  e»tá eu el  p o i v e u i r ,  y a  en n o m b r e  de un G o b i e r n o  
que  está fe l i zmente  en lo pasado.

N o  hay que i i s omea r se  con frases  s onor a s ;  no h a y  que  contentar s e  
con los mal e s  de la época a c tua l  por los bienes  que  se p r ome t an  des 
pués  : quizá  el  q u e r e r  l l e va r  las cosas m a s  a de l a nt e  será cu l pa  de que  
se ponga en p e l i g r o  a q u e l l o  que  se ha a d q u i r i d o  b u e n a m e n t e  y  que  
ei pai s  ha a ceptado  gus toso .  Esta prudenc i a  es propia  de los G o b i e r 
n os ;  esta prudenc i a  y resolución es p ropi a  y  necesaria  á todos  los 
ho mb r es  que  q u i e r a n  ha ya  gobi e rno  en E s p a ñ a ,  r epreséntenl o  lo*  
h ombr e s  que  lo r epresenten :  cuando cuest iones  de esta especie se p r e 
senten" en el Co n g re s o  estoy bien per s uadi do  de que  todos los D i p u t a 
dos  p re s c i nd i rá n  del  j u i c i o  pa r t i c u l ar  que  cada  uno haga  de tales  ó 
c ua l e s  M i n i s t r o s ,  de las  cuest iones  del  m o m e n t o ,  y  m i r a r á n  al  
p o r v e n i r , mi r a r án  al  s a g r a d o  de ese j u r a m e n t o  que  l e a l me ut e  h e mo s  
de c u m p l i r .

C o m o  q u i e r o  ser m u y  exp l í c i t o  en cues t iones  de esta na t ur a l e z a ,  
y  d o  pienso a b u s ar  m u c h a s  veces de la a tenc ión del  C o n g re s o  ,  ya  
que  la oc&»ion se p r e s e nt a ,  responderé  t am b i é n  á una  i n d i c a c i ó n  del  
Sr.  Mu ñ o z  Bu e n o .  Decia  este Sr .  D i p u t a d o ,  asi  c o m o  en profecía :  
" ¿ q u i é n  nos d i jera en el año 31  que  h a b í a m o s  de l l egar  á dond e  c i 
t a mos  a h o r a ? ” Y  a u n  c ua nd o  el  s eg u n d o  m i e m b r o  de la o r ac i o a  
que d a b a  envuel to  en el tono profét ico con que  S.  S.  se e xp r e s a b a  , se
ria necesario ser m u y  lerdos  para  no c o m p r e n d e r l o ,  y  ser i a  preci so 
a f e c t a r  mucha  sordera  si no r e s po n di é r a mo s  á él .

N o  t r a t o ,  s eñores ,  de  mol e s t a r  a l  Congre s o  r ep i t i é n do l e  la hi s t o 
ria de estos l argos  y  t r i l l a s  a ñ o s ;  pero  ape lo  á la buena  m e m o r i a  de 
los Sres .  Di p ut ad o s  , ape lo á sus  s en t i mi en t os  c o mo  español es  y c omo  
l ibera les  para  que  d i g a n  si  c reyeron que  lo que  se d ió  c o mo  c i m i en t o  
de  la obra  de la r e f orma  pol í t i ca  de E s pa ña  en el año/ 3 i  podi a  ser  el  
c o m p l e m e n t o  de  sus  leyes  po l í t i cas ,  s i  de  buena  fe lo c r ey ó  a l guno .

Y  d i g o  m a s :  los m i s m o s  que  lo h i c i e r on ,  los m i s m o s  q u e  t u v i e 
ron la d es g r ac i a  de no c o mp r e nd e r  ia época no lo pensaron t amp o c o ,  
c u a ud o  pus i eron en boca de una  Per sona  a ug us t a  a qu e l l a s  m e m o r a 
bles  pa l abra s :  "e l  c i mi en t o  está e chado ,  vosot ros  l e va n t a re i s  la obra;**  
c ua u d o  se nos l l a m a b a  á l evantar  la obra  , s e g u r a m e n t e  que  no se 
pensaba en de j ar  l as  cosas  como e s t ab a n .  Q u e  se l e v a n t ara  la obra  s e 
g ú n  el gus t o  ó género de  a rqu i t e c t ur a  de  tal  ó cua l  a u t o r ;  que  se h i 
ciera de una vez,  ó que  se dej ase  a l go  para  el  t i e mp o ,  en lo que  no h a 
bía d ud a  era en que  se ha bí a  de l e v a n t ar  el  edi f i c io po l í t i co  de E s p a -  
ñd , en que  se ha b í an  de hacer  las r e f or ma s  por  que  se c l a ma ba  tanto 
t i e mp o  h a b í a ;  y hu b i e ra  s ido m e n g u a  de una  nación de  Europa  co mo  
la nuest ra  no haber l o  hecho asi.  Es t a  per suas i ón la tení an los h o m 
bres de m a s  v a l i a  en la nación , esta idea  la a br az ar on  pa r t id o s  p o l í 
ticos n u m e r o s o s ,  i l u s t r a dos  y  f u e r t e s ;  y  s iu que  yo  desprecie  á n i n 
gu n o  porque  cuente con m a s  ó menos  n ú m e r o  de adictos ,  porque  gus to  
ma s  de pesar  que  de conta r  las  razones  y  los a r g u m e n t o s ,  creo ver  un 
m o t i v o  de t r an q u i l i d a d  y  de compl a c e nc i a  pa r a  E s pa ñ a  en que  Jos 
pocos h o mb r e *  qu# a b r i g a n  ciertas  ideas  a pe l e n  del  t e r reno  pe r mi t id o  
en el Congre s o  al terreno d é l o s  he chos ,  a l  de  la f u er za .

E l  pueblo  español  es m u y  . sensato:  si  incautos  ó m a l  a v en i d o s  con 
todo ó r d e n ;  si h o m br e s  que  solo p i e ns an  m e d r a r  en las  r e v u e l t a s  
pres tan a te nc i ón  á e so ;  si la co mp l i c a c i ó n  de  la pol í t i ca  i n t er i o r  y  
exter ior  puede  d a r  por un m o me nt o  conf i anza  á los que  en si no la 
t i e n e n ,  yo  estoy s e g u ro  de que ei p teblo español  ha de ver  esto con 
c l a r i d a d ,  y  d e j ando  á cada  uno con sus  i de a ; ,  ha de s e g u i r  la m a r 
cha dif ivdl ,  e s c a br os a ,  pero s e g ur a  q u «  no* l l eva  al  buen c a m i n o  d# 
las  r e f o r ma s  p o l í t i c a s ;  de que hemos  de  c o n c l u i r  este pe r i od o  a n g u s 
t iólo d«  un mo do  s in « j empl o  <m la h i s tor i a  de todos los de

que  h e mo s  de conc l u i r  esta m in o r í a  de una m an e ra  que  n o  presente
i g u a l  la h i s t o r i a ;  y el d i a  de un a cont e c i mi e nt o  nac i onal ,  no e x t r a n -  
g e ro ,  el dia  de un a contec i mi ento  e s p a ñ o l ,  no de una  fracción da  ©#- 
pa ñ o l e s ,  el di a  de ese a c o n t ec i mi e n t o  g r a n de  en que  se presente o u -  
bierta con el  m a n t o  R e a l  y a d o r n a d a  con su corona á r e g i r  el p u e 
blo e spañol  nuestra Re i ua  Doña  I i a be l  I I ,  ese d i a ,  s eñor es ,  si las  
Cór ie s  español as  saben con se r var  en toda su p u r e z a  la Cons t i tuc i ón  
del  E s t a d o ,  si saben m a n t en e r  intac tos  la i n d e p e n d e n c i a  y  el  decoro 
n a c i o n a l ;  ese dia  , a un q u e  a l g u n o s  c o n c l u y a mo s  nuest ra  v i d a  p ú b l i 
ca,  será el m i s  g r an de ,  porque  entonces  los v a i v e n e s  no s erán y a  te
mi b l e s ,  los Gob i e r nos  no serán y a  t rau^í tor ios .

Con esta i d e a ,  s eñores ,  cua nt a s  veces  se presenten a q u i  c ue s t i o 
nes  q u e  a fe c te n  á los pr i nc i p i os  c o n s t i t uc io na le s ,  a l  decoro del  G o 
bierno  y  de la nación y  á la ene rg í a  necesaria para  d e f en de r  l o f  
Cu e r p os  establecidos  por la Cons t i t u c i ón  y  á e l l a  m i s m a ,  yo  d oy raí 
voto  al  G o b i e r n o ,  y m i  pobre  voz se a l zará  s i em p r e  en su f a v o r ,  s in 
m i e d o  a l g u n o  á que  mi s  p a l ab r a »  pue da n  i n t erpre t a r se  de  ot ra  m a 
nera.

E l  Sr .  P R E S I D E N T E :  Se  su s pe n de  esta d i s c u s i ón .
E l  Sr .  O L O Z A G A :  No  habia  c o n c l u i d o :  s in e m b a r g o  pue do  ser 

aq u i  la conclus ión de mi  d i scurs o ,  quizá  la hora lo e x i g e ;  y  c o mo  
cont ra  mi  c o s t u m b r e  he >ido el  p r i me r o  á t o ma r  la p a l abr a  en pro ,  
ha brá  todaví a  ocasión de rect i f icar  a l gun os  p r i nc i p i o s  si no hubiesen 
s ido  bien e xp l i c a d o s  , y  por  io m i s m o  basta  por  a hor a  esta i n d i 
caci ón.

E l  Sr .  P R E S I D E N T E  : Y o  t o m é  la suspens ión de  V .  S. por  l a  
conc l us i ón  de su d i s c u r s o ;  pero no s i endo a s i , t odav í a  q u e d a  m u c h o  
t i e mp o  y puede  V .  S.  c o n t i n u a r .

E l  Sr .  O L O Z A G A  : Me  seria i m p os i b l e  ve r i f i c ar l o  en el m i s m o  
t ono ;  pero s upues to  que  no se d i s g u s t a n  de o i r m o  lo» Sres.  D i p u t a 
d o s ,  vo l v e r é  otro d i a  á mol es t a r  su a tención.

B O L S A  D E  M A D R I D .

Cotización del dia  9 de M ayo á  las dos de la  tarde .

E F E C T O S  P U B L I C O S .

Inscr ip cio nes  en el gran  l ib r o  á 5 por  1 0 0 ,  00.
T í tu l o s  al portador del 5 por l o o ,  26 cinco diezispisavos 

con cupones al contado: 2 7  un dieziseisavo , 2 7 ,  2 6 ! ,  i ,
trece die/.iseisavos y  2 6 |  á v. 1. ó v o l . .  2 7  j  , £ y  2 7 Í  á id. á 
prim a de £ , |  y  £ por I 00 con cupones.

Idem  del 5 por 10 0  proceden tes  de la  c on ve rs ión  de la 
deuda exterior , 00.

Inscr ip cio nes  en el gran  l ib ro  á 4  p or I O O ,  oO*

T ítu l o s  al portador del 4  p or t o o  , 00.
I d e m  id. clel 7) por 100, 2  2y,  $, |  y 22¿ a Y. f. ó vol.: 

2 2 i  á 00 d. f. ó vol.  á prim a de ¿ p or  100.
C upones llamados á c a p i ta l iz a r ,  00.
V a l e s  R eales  no consolidados , 00.
D e u d a  negociab le  de 5 por I 00 á p a p el  , OO# 

Idem  siu ín t e r e s , 5^ al c o n t a d o : 5 qu in ce  d i e z !sets»vos i  
60 d. f. ó vol.

Acciones del banco español de San Fernando, OO*

C A M B IO S .

Lóndres, i 00 dias, 3? l  k i .  II Granada, li din. d. 
Faris, 1 6- 3. M á l a g a ,  $ id.

S an ta n d er ,  £ b.
A l i c a n t e ,  i d .  S a n t ia g o ,  I á I $ < L
B arce lon a  a ps. fs. # par. S e v i l l a ,  |  din. id.
B i l b a o ,  i  b. V a l e n c i a ,  l ¡ d .
C á d iz  , £ din.  d. Z a r a g o z a  , I id.
C o r u ñ a ,  1  ̂ id.

Descuento de letras á 5 por 100 al año.

TEATROS.
P R I N C I P E .  A  las ocho de la  noche, 
l ?  Sinfonía . 
2? L a  comedia en cuatro actos y en v e r s o  , t itu lada 

E L  ¿ Q U E  D I R A N ?  Y  E L  ¿ Q U E  S E  M E  D A  A  M I ?

3 ? B a i le  nacional á ocho.
4? T e r m in a r á  el espectáculo con el sainete t itulado 

S E G U N D A  P A R T E  D E L  S O L D A D O  F A N F A R R O N .  

C R U Z .  A  las ocho y  m edia  de la  noche. 
Se verif icará la primera representación en q u e  tomarán par-* 

te M l le .  A d e la  B artho lom in  y  M r.  H ip ólito  M onplaisir  , p ri
meros bailarines assolutos de la com pañía  francesa del teatro 
principal de B a r c e lo n a ,  bajo la d irección de M r .  B artholom in. 

O rd e n  del e s p e c tá c u lo .= :B r i l la n te  sinfonía.

E L  T E S T A M E N T O ,

com edia  m u y  acreditada  en un acto.

E l pas'i de Moisés, desem peñado p o r  M l le .  Bartholom in  T  
M r .  M o n p la is i r ,  tal como se ha e jecutado en el teatro de ía 
A c a d e m ia  R e a l  de m úsica  en Paris* . 

L A  M A S C A R A  R E C O N C I L I A D O R A ,

comedia m u y  a p la u d id a  en un acto. 

El gran  paso de A zelia , p o r  M lle .  B artholom in  y  Mr. 
M on p la isir  , que  lo han desem peñado en B a rc e lo n a  , en Azelia9 
ó la Esclava s ir ia c a , ba i le  de  M r .  B a r t h o l o m i n ,  m ú sica  do 
M r .  G ondois.  

E l  d iv e rt id o  sainete t itu lado

L A  C U R A  D E  L O S  D E S E O S .

M r .  G o n d o i s , c om p o sitor  de m úsica  de la  com pañía  fratí^ 
cesa,  d ir igirá  la o r q u e s la ,  y  hará  e j e c u t a r , antes de el Paso 
de Moisés, y  á telón le v a n ta d o ,  la br il lante  sinfonía de Una 
fiesta de cobaU eros , coinpoíicion  del mismo señor ; y  antes de 
el Paso de A zelia , la sinfonía p rop ia  de este ba ile .


