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SABADO 25 DE FEBRERO DE 1871,

o

- Pigina £57.

PUNTOS DE SUSGRIGION. .

plaza de Pontejos'(antigua casa de Postas). T

Ex Provincias, en todas las Administraciones de/Correos.

EN Paris, C.A.Saavedra, rue  Taitbout;ndim. 55.—E. Denné
Schmitz, 2, rue Favart, 2. P

- LOS'ANUNCIOS Y SUSCRICIONES PARA LA’ GACETA se reciben enla Ad-~

ministracion de la Imprenta Nacional-( éntrada por la calle de San
Ricardo) desde las once de la mafana hasta las cinco de la tarde
to los los dias: los festivos solamente de once 4 una. i

Para Ja venta de obras y ejemplares-de la GaceTA estd abierto
el d:spacho de libros desde las diez de la mafiana hasta las cinco
dela tarde, y en los dias festivos de once 4 una.

"Ex MapR, en la Administracion de la Imprenta Nacional,

i
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PRECIOS DE SUSCRICION. - - -
. L = . Pesstas. Cénts
MADRID .« veeeebessecss POTUNGS.eceeeianses 3

PROVINCIAS, INCLUSAS LAS(Portresmeses.... «.. 15
IsuAs BALEARES Y CA- (Por seismeseS..o.c ose © 30 .
NARIAS..coaecenaoren «(Porunafio....cco0e.n . 55

ULTRAMAR...ccoceeercoes POTEreSMESES. e eoeesns 2250

PORTUGAL ..... [ Por tresmeses...oooee 18

PARA LOS DEMAS PUNTOS DEL o .
EXTRANJERO.. . cccovvune Portresmeses........ 28

La correspondencia se remitird franqueada con sobre al Sr.Di-
rector de Ka' GACETA DE MADRID.
“Los ejemplares sueltos, atrasados y corrientes, se venden en el
%espacho de libros 4 50 céntimos de peseta cada uno, libres de todo
escuento. . o :

MINISTERIO DE ESTADO.

Despachos telegraficos. -

. Aldassio 24 de Febrero, & las tres y cincuenta y seis minu-
tos de lo tarde; Madrid id., d las cuatro -4 siete minutos de la
tarde.—El Ministro de Espafia en Italia al Excmo. Sr. Minis-
tro de Estado~—Madrid’: .~ T '

«8. M. la Reina ha entrado en el periodo de laconvalecencia
¥y se encuentra hoy bien: por esta razon ‘mis telegramas no se-
-7dn tan frecuéntes.» : )

‘A‘Ilas.sio 2 d’ek ‘Febrero, & las ocho 4y cinco minutos de la
noche 3 Madrid id., a las nueve y doce minutos de la noche.—El
Bléir:iistro de Espafiaen Italia al Exemo. Sr. Ministro de Estado.—

adrid : i C . .

: «S. M. ha pasado perfectameénte el dia; probablemente se le-

vantard mafiana. S. A. R. el Principe Carifian ha partido hoy

para Turin.» _
 MINISTERIO DE LA GUERRA.
o ' DECRETOS. S
-Teniendo en consideracion los. especiales méritos -con-

traidos por.el Brigadier D. Ramon Vivaneo y Leon du-
rante el tiempo queen 1867 desempeiio el cargo de Coman-

dante general interino del Departamento Oriental de la-

isla de Cuba, - - ‘ o ]
Vengo en concederle la Gran Cruz dél Mérito militar
de la designada para premiar servicios especiales. ..~ .
Dado-en.Palacio 4 veintidos de Febrero de mil ocho-
cientos setentayuno. ... oo ean 0T
b ~ AMADEO.
_El Ministro de la Guerra; : :
Francisco Serrano.

Tomando en consideracion las razones expuestas acerca
del mal estado de su salud por el Mariscal. de Campo Don
Rafael Lopez Ballesteros y Santamarina, - <

Vengo en-admitirle la o ha

cargo de Consejero-de la Sala de g
premo dela Guerra. < .7 s

Dado en Palacio & veinticuatrode
cientos setenta y uno. - ‘ o Sl

El Minisiro de la Guerra.
Francisco Serrane®.

Vengo en nombrar Consejero de la Sala de gobierno
del - Consejo Supremo de la Guerra al° Mariscal' de Campo
D. José Serrano y-Acebron, que se halla de Segundo Cabo
en la Capitania general de Granada. -

. ..-Dado en Palacio & veinticuatro de Febrero de mil ocho-
cientos setenta y uno. N _
‘ S AMADEO.
El Ministro de la Guerra, '
Framcisco Serramo, ;

. v - N ‘
Tomando en consideracion las razones expuestas acer-
ca del mal estado de su -salud por.el Mariscal de Campo

D. Buenaventura €arbd y Aloy, <<+ v o0
Vengo en admitirle la-dimision:-que ha presentado del

cargo de Segundo Cabo de la-Capitania general de la isla’

de Cuba y Subinspector de Infanteria y Caballeria de aquel

ejéreito; quedando muy satisfecho del, celo &' inteligencia
con que lo ha desempenado, y propbniéndome utilizar opor-

tunamente sus servicios. N TR TP TE
=+ “Dado:en Palacio & veinticuatro de Febrero de. mil-ocho-

cientos setenta y uno. R e

Vengo en némbﬁét"éggundb Cabo de 1a Capitania'ge-
neral de la isla de Cuba y'Subinspector ‘de' Infanteria y
Caballeria del ejército de la' misma al Mariscal de Campo

D.-Antonio Cebollino, y Martinez, que se halla'de Segundo,

Cabo en el distrito de Arag

Dado en Palacio 4 veinticuatro. de ngréfd de mil ocho-

cientos setenta y uno.

“El Ministro de la Guerra, : -
‘ancisco Serrano. .

Atendiefitlo. & los servicios prestados por el Brigadier
D. José . de Grases y Varela durante los sucesos que tu-
vieron 4ugar en la:ciudad de Malaga en Enero .de 1869,
~ Vengo en concederle la Gran Cruz del Mérito: militar
' perniar servicios de guerra. <. -
inticuatro de Febrero demil ocho-

. Dado en Palacio &
cientos setenta 'y une. -
" El Ministro de la Guerra,
Framncisco Serrano. :

erno: del ‘Consejo Su= |

Febrerode mil'ocho+ | Angela Pl
: ’ sl - 1 Jauto.siguiente: .

~ 'AMADEO. . -

MINIS_TERIO'DE FOMENTO.

Ilmo. Sr.: En vista de las recomendables circunstan-
cias, esmerado celo y brillantes resultados que da en la
enseflanza el Maestrode la Escuela publica modelo de Avi-
Iés, provincia de Oviedo, D. Juan de la Cruz Alonso, S. M.
el Rey ha tenido 4 bien disponer se le signifique al Minis-
terio de Estado para la cruz de Cérlos IlI, libre de gastos;
¥y que esta merecida distincion se publique en la GAcETA
como justa recompensa al mérito dei interesado y testimo-
nio de consideracion & la clase & que pertenece.

De orden de S. M. lo comunico &4 V. I. para su conoci-
miento y fines oportunos. Dios guarde 4 V. I. muchos afios.
Madrid 31 de Enero de 1874. :

: RUIZ ZORRILLA.

Sr. Director. general de Instrucéionf publica.

 ~Timo. Sr.: S. M. el Rey ha visto con el mayor agrado
el donativo que han hecho con destino 4 Bibliotecas popu-
lares D. Juan Nepomuceno Martinez de 80 ejemplares de
la Memoria sobre los viruelas en gemeral, escrita por el
mismo; y D. Leon Chartren, Catedratico del Institufo de
Alicante ; de- 20 . ejemplares. de. cada una de las obras

es autor; dandoles las gracias en nombre de la Nacion por
tan patriotico y generoso desprendimiento. .

De real orden‘lo digo & V. I. para su conocimiento y
demss efectos. Dios guarde a V. I. muchos afios. Madrid 11
de Febrero de 1871. S T A
' RUIZ ZORRILLA.

Sr. Director general 7;_1'ejnstruécion publica.

'TRIBUNAL SUBREMO.

n.el recurso,de casacion en el fondo interpuesio por:Dofia
"Angela Plano;. ha dictado la Sala primera de dicho Tribunal el

v «Auto.—Resultande que Dofia Angela Plano, mujer de Don

: Cérlos Bailly-Bailliere, promovié, en el Juzgado de primera

instancia del distrito de la Latina de esta capiial expediente de
jurisdiceion voluntaria & fin de que su expresado marido la su
ministrase litisexpensas provisionales, mediante que en el Tri-
bunal eclesiastico tenid pendiente demanda de divoreio: que
habia incoado igualmente contra su esposo otras dos demandas
ordinarias que se hallaban acumuladas en dicho Juzgado de la
Latina, y que existian ademas entre ambos conyuges otros va-
rios litigios é incidentes; en cuya virtud solicité que su ma-
rido la entregara la cantidad de 80.000 rs. como litisexpensas
provisionales correspondientes al afio de 4869, y que para lo
sucesivo la suministrara 2.500 rs. mensuales: . )
Resultando que por el Juzgado referido se dictd providen-
cia en 25 de Abril de 41870 mandando requerir & Bailly-Bai-
lliére para que entregase 4 su esposa la cantidad de 1.U00 es-
‘cudos anuales como litisexpensas provisionales por mensuali-.
dades adelantadas, sin perjuicio‘de lo que se resolviese en el
pleito ordinario sobre sefalamiento de fondos definitivos para
litisexpensas: - . e .
" Resultando que requerido Bailly-Bailliére, presentd escrito
acompaiiando una certificacion expedida. por el Escribano de
.Cémara de la Sala segunda de esta Audiencia territorial, y pi-
*diendo se declarase la nulidad de todo lo obrado, y en otro caso
.se le.admitiese la apelacion gue interponia, puesto que se habia
confundido la tramitacion -de litrsexpensas con la de los ali-
mentos. provisionales, y se_ habia sorprendido al J uzgado de la
Latina porgue su esposa habia intentado dates en el del Con-
greso igual ‘peticion, que le habia sido denegada, consintiendo
ella esta providencia, igualmente que ante la indicada Sala se-
gunda, en dos pleitos pendientes, en que tambien se dicté igual
denegacion : - - ! ) o ) .

- Resultando. que admitida en &mbos efectos la apelacion men-
cionada, y pasados los autos & virtud de repartimiento por ante-
cedentes a la Sala primera de dicha Audiencia, dicté providen-
cia en 21 de Noviembre de 1870 dejando- sin efecto la apelada y

-mandando se esté 4:1o que en, definitiva se.resuelva en su dia
‘en los autos ordinarios acumulados pendientes entre las mismas
- partes sobre-ampliacion-de, alimentos y sehalamiento: de litis-
expensas; cuya resolucion fundo la Sala, entre otras considera-
ciones, en la de que consentida . por Dofia Angela Plano la pro-
videncia del Juzgado del distrito- del Congreso -en -que denegd
las litisexpensas que ante é1 habia solicitado .en acto.de juris-
diccion voluntaria; y ~habiendo promovido- posteriormente &

|- eonsecuencia de dicha negativa juicio civil: ordinario sobre li- .

tisexpensas, debia estarse & lg queen &l se resolviese en defini-
tiva, siendo por lo mismo .improcedente promover sobre lo
arte distinto juzgado: . L U e oo
Resultando que por parte de. Dofia:Angela:se;hainterpuesto
ante este -Supremo . Tribungl ‘recurso.-de’ casaclon con - pre-
sentacion del oportuno, testimaonio contra la indicada providen-
cia de 24 de Noviembre, alegando como infringidas por ella la
ley 20, tit. 4.%, libro 2.% de la Novisitha. Recopilacion, que esta-
blece la competencia dé la‘jurisdiceion civil para el conoci-
- miento de los incidentes que.en.caubas  eclesiasticas ocurran
sobre-alimentos ¢ litisexpensus, v diférentes doctrines relativas

4-la obligacion por parte del'marido de -facilitar 4 la mujerlo

Gramdtica. hispano~francesa y Récueil littéraire, de las que .

mismo nueva pretension en otro acto deé jurisdigeion voluntaria,

necesario para litisexpensas en'el caso de intentarse causa de
divorcio: ' :

Considerando que, segun lo prevenido en -los articulos 2.
y 3. dela ley provisional sobre reforma de casacion civil, este
recurso se da contra las sentencias definitivas pronunciadas
por las Audiencias; entendiéndose por definitivas las que ter-
minan el juicio, las que recayendo sobre un articulo pongan
término al juicio haciendo imposible su continuacion, y las
pronunciadas en autos de jurisdiccion voluntaria en las cau-
sas establecidas por la ley : ‘ ' :

Considerando que la providencia dictada por la Sala pri-
mera en 21 de Noviembre de 1870 no tiene ninguna de las con-
diciones indicadas, porque 1éjos de poner término al pleito so-
bre litisexpensas haciendo imposible su continuacion, deja li-
bre y expedito el curso del' juicio ordinario que hay pendiente
sobre este mismo objeto, y porque el presente caso. no se en-
cuentra comprendido en ninguno de los actos de jurisdiccion
voluntaria respecto de los cuales sea admisible el recurso de ca-
sacion; - . ‘

Se declara no haber lugar & 1a admision del recurso de ca-
sacion interpuesto; y ejecutoriada que sea esta providencia, pu-
bliquese "en la forma prevenida en: la Gacera pE MADRID, ¥ co-
muniquese 4 la Audiencia de donde procede el pleito.

Madrid 25 de Enero de 1871.—=Mauricio Garcia.—Laureano
de Arrieta.==Valentin Garralda.=Francisco Maria de Castilla.—
José Fermin de Muro.=Licenciado Desiderio Martinez.=Roge-

_lio Gonzalez Montes, Escribano de C4mara.»

"En la villa de de Madrid, 4 27 de Enero de 4871, en el plei-
to seguido ‘en el Juzgado de primera instancia del distrito de .

| San Miguel de Jerez y eni'la Sala tercera de la Audiencia de Se-
' villa por D. José Maria Lazo Buendia y por sus hijos y here-
“deros.con D. Antonio Lopez Mufioz sobre pago de maravedis;

pleito pendiente ante Nos en virtud de recurso de casacion in—
terpuesto por el demandante contra la sentencia que en 411 de
Enero del ano ultimo-dicto la referida Sala:

. Resultando que D. José Maria Lazo, como administrador de
la persona y bienes de sus hijos menores, dié en arrendamiento
por escritura otorgada ante el Escribano D. José Maria Salazar

) de Setiembre de 1861 4 D. Antonio Lopez y Mufioz el
O do.dé- Parpalana. por iempo d6 sieté afios, y la

no'de 9.
' bajo su'garantia, pero’con la condicion
trante 12.000 rs. de renta, y no Ios '9.000, porque esta deferencia
la habia querido tener con Lopez y Mufioz; siendo obligacion de
aquel blanquear y repellar todos los afios el caserio y estancia
4su costa; y por Ultimo, que al vencer los afios que faltaban al
colono de la haza de la Bola se la habia de arrendar Isazo &
D. Antonio Lopez hasta que concluyera el arrendamiento del
cortijo por la misma renta de 5.000 rs. que enténces ganaba:
_Resultando que por escritura otorgada ante el mismo Eg=
cribano y los testigos D. José Maria Lazo y D. Diego Lopez 'e‘njl?
de Octubre.de 1863, vendié D. Antonio Lopez & D. José Maria
Miranda los ganados, enseres y demds pertenencias correspon-
dientes al moviliario y 4 la labor que tenia establecida en el
rancho llamado de Cartagena, y una haza agregada; estando
conforme D. José Maria Lazo, duefio de dicho rancho, en. ar-
rendariode nuevo 4 Miranda, particular que quedaba exclu-
sivamente de cargo de este, bien por los 10.000 rs. de renta que
ganaba enténces, ¢ por otra mayor ¢ menor:

Resultando que D. José Maria Lazo entabld demanda en 7
de Setiembre de 1866, en la que refiriendo que D. Antonio Lo-
pez habia subarrendado ‘el cortijo de Parpalana & D. José Mi-
randa, y que este no habia satisfecho 8.800 rs., parte de la renta
vencida en ®4 de Junio anterior, y 8.000 rs. renta anticipada de
la haza de la Bola, no habiendo' tampoco reparado’ el caserid
del cortijo, obligaciones que eran catrgo de Lopez, pidi6 s¢1e
condenase al pago de 43.800 rs. que le era en deber por los #x+
presados conceptos, & laireparacion del caserio del corifjo &
abono de su costo, al de los intereses y en las costas: N

Resultando que D..Antpnio Lopez contesté 4 la demanda
con la pretension de que se le absolviera de ella é impusiera
al demandante perpétud silencio y las costas, reservindole su
derecho para’ que lo ejercitase si-lo tuviera por‘conveniente
contra el arrendatario'de las fincas & que se réferia la demanda;
alegando que si bien:por la‘escritura de 27de Setiembre de 1861
habia quedado facultado para subarrendar bajo su responsabi-
lidad, por otra‘de 16 de Octubre de 1863 habia quedado rele-
vado de’ells; pues si bien no aparecia’'que Lazo la suscribiera
como interé§ddo, habia estipulado ‘verbalmente aquella releva:
cion, entendiéndose con el'nuevo srréndatario Miranda, 4 quien,
y 'no 4 Lopez, habia entregado la- haza de la Bola, por lo ¢ial
no podia responder de la rentd‘de ‘unas tierras que no habid
recibido, y que no podia por tanto subarrendar : ERRGEL

-+ Resultdddo que - ehtregados' los autos al demandante para
replicar; presento escrito pidiendo que se suspendiers pofen-
16neés el curso ‘de 10s autos, puesto que habiendo de verificar-
se el pago, bien por el demandado 6 por Miranda, parecia ¢on-
veniente dirigirse 4 este ultimo, y asi se'aclararian las respec-

‘tivas responsabilidades; y que oido Lopez,“se msndé que de-
sistiera de la demanda 6 evacuase el trasladoide réplica:

Resulténdo que el demandaite replicé inbistiénto en la de-
manda con las modifieaciones que el tienips traseurrido hacia
necesarias, sosteniendo que su concurrendis’ ermo testigo &'la
segunda de las escrituras mencionadds'fio'anulaba lo contraty-
do en la anterior; y que aun dandola {edg-el valor que queria
atribuirsela, unicamente resultaria alteéradp el primer docu-
mento en cuanto al subarriendo, pudiendo. establecer. nuevo ar~

rendamiento si convenia 4 Lazo;:peto nunca se deduciria que

dejara libre de responsabilidadaf primitivo colono renunciando
4 la garantia estipulada conéltj 14 ol P

Resultando que suministrada p-l:ueba por las partes, dictd
sentencia el Juez de primera instancia absolviendo & D. Anto-
nio Lopez de la demands; ¥ que al:interponer Lazo-gapelacion
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de -ella, solicit6 que 'se‘le concediera la oportuna licencia para
dedueir contra aquel las acciones que le compitieran por las in-
jurias y calumnias que le inferia-en su alegato; licencia-que le
fué otorgada en auto de 27 de Julio de 1868, admitiéndole al
propio tiempo la apelacion : L
Resultando que Lopez apeld tambien de la sentencia en el
caso"de"que no lo hubiera hecho ya el demandante , adhirién-
dose de lo centrario & la apelacion: en cuanto no se conde-
naba 4 aquel en las costas, & la cual se le tuvo por adherido; y
-que habiéndosele negado la reposicion que pidié del aute de
217 de Julio, apel6 tambien dé él y le fué admitido el recurso:
Resultando que la Sala tercera de la- Audiencia de . Sevilla
- dictd sentencia en 441 de Enero tltimo confirmando la senten-
cia apelada, eon impesicion delas costas de 4mbas instancias &
D. José Maria Lazo; y que revocando el auto de 27 de Julio
-de 4868 , acordd se dijera al Juez de. primera.instancia.que en
lo sucesivo rio omitiera corregir debidamented los' queen los
-escritos y demds actuacicnes jadicidles na;guazdaban el respeto
¥ decorosa circunspeccion ¢
exigian los debates del foro: .., o : ‘ _
Resultando que . José Maria Iiazo interpuso recurso de ca-
sacion citando como infringidas:
1.°" El pacto consignado en la escritura de 27 de Setiembre
de 4861 , ley para los contratantes, en que se estipuld que Lo-
pez podria subarrendar, bajo su garantia, el eortijo objeto de
aquella:
' “@® ‘Al declarar obligatoria para el recurrente la escritura
‘de 1863, en que no habis intervenido como otorgante, el prinei-
pio de ley y de jurisprudencia“ segun el cual solo los otorgan-
tes de un documento pueden ostentar los derechos y contraer
las obligaciones que del mismo procedan :

que se idebia:d las- personas y-que

'8.° La ley B.2, tit. 14, Partida 3.%, que explica cdmo se puede”

desatar la obligacion principal por otra que hacen de nuevo so-
bre ella ; y la sentencia de este Supremo Tribunal, que expli-
cando la exacta inteligencia de aquella declara que es necesario
para‘que baya novacion de.contrato por subrogacion de un
nuevo deudor que se haga 4 placer-del ‘acreedor, y que se obli-
gue diciendo que lo hace con voluntad de que el primero fue-
se‘desatado, toda‘vez ‘que mninguna  de las ‘pruebas -ofrecidas
por ¢l demandado contenia tales manifestaciones: , .

4.°  Por el mismo concepto dé considerar justifieado el citado
convenio, calificando 'y apreciando las pruebas testificales, las

leyes 41 y 4%, tit. 16, Partida 3.": primero, porque tres testigos

intachables ¥ no tachados, presentados por el actor, aseguraban

el reconocimiento desu obligacion. por parte de Lopez: segundo, -
porque contra ésta prueba ninguna directa habia praeticado el |
-demandado; y tercero, porque los testigos de que este se habig :

valide' hdbian contrariado” sus asertos: )
' B’ "AYaceptarse como excepcion la. circunstancia de haberse

pedido una ‘renta ‘que en sentir de la Sala estaba ya pagada, -
cuando tal excepcion no‘habia sido alegada por e] demandado

al contestar, y queera muy-aceidental € indiferente en el debate, | 7.0 " ° o . > far
porque lo importante de €l habia sido decidir sobre la subsis- ] litigar, alegando al objeto que lo era porque vivia solamente de
tencia de aquel pacto, la ley 46, tit. 22, Partida 3%, porque la |

sentencia no recaia sobre lo que realmente habia sido materia |

de la contienda entre las partes: .~
8. Aunque fuera cierto que al formuldrse la demanda estu-
viese ;pagada la renta vencida,en I
‘tulo 43, Partida 3.%, puesto q
‘sado porel'mismo demaxidado.se
* la demanda larenta que Por.ella Ne : ¢
10 En'la mistE hipotes fiTittoss “fbdis :
manda al replicar dontrayéndose &'Ta vénta'vencida‘ya sn I
de 1867y 4'las que sucesivimente fueran” venciendo, siendo
desde entdnces la demanda discutida y la que unicamente podia
ser objeto del fallo la que insistiendo en la misma accion se
contraia 4 dichas rentas al suponer viva aquella primera peti-
cion, fallando bajo este supuesto el pleito y aun invocandola
para imponerle las costas, desconociendo su derecho de modi-
ficar la demanda, el art. 256 de la ley de Enjuiciamiento civil

mio”

y diversas sentencias de este Supremo Tribunal, entre ellas la

de 27 de Junio de 1866:
8°

bia sido tambien apelante y Lazo habia tenido el ‘caracter de
apelado, no pudiendo por tanto ser calificado de temerario; la
ley 2.2, tit.:49, libro 41 de 1a Novisima recopilacion, que no au-
-{oriza la imposicion de costas.en la segunda instancia cuandola
gentencia es-revocatoria de la que se dicté en primera, y la doc-
irina establecida por este Supremo Tribunal en las sentencias
‘de 24 de Diciembre de 1864 y'30 de Enero de 4866: -

Visto, siendo Ponente el Magistrado: D. Valentin Garralda:

Considerando que la Sala .sentenciadora , apreciarido en uso -

de sus facultades las pruebas de testigos .y documentos hechas
por dmbos litigantes, ha declarado que D. Antonio Lopez no
‘%i_zo .ofra.cosa por.la escritura.de 4863 que dar en traspaso 6
venta 4 D. José Maria Miranda los. ganades y enseres de su per-
4enencia,y. de ningun medo:subarrendar las tierras, casasy de-

i que componian el .cortijo de Parpalana; siendo indudable -

4ue el nuevo arrendamiento.de este, segun se expresé en dicha

escritura.d preseneia: y sin.contradiceion de D. José Maria Lazo, .

estaba convenido entre 6l y Miranda -directamente:

. Considerando que en su virtud .quedd rescindido’ de hecho
y de derecho:el.contrato escriturado de 27 de Setiembre de 1861,
¥ libre por consiguiente D.. Antonio Lopez de la obligacion de .

garantia que-se impuso:para el 1inico caso de ejercitar el de-
Techa:de subarrendar,por si el cortijo; pero de ningun modo
Jara elde que el mismo;Laro.arrendase directamente la finca 4
gwien.tuviese por conveniente,.como.lo hizo, por lo cual no ha

sidoinfringido.el pacto consignado.en la escritura dltimamente

- citada:.

.Conﬁﬂénmdq qyue;no iﬁndindose‘ la excepcion opuesta & la

demanda. por:D). Antenio . Lopez en.el contenido de la escritura

de 1863, sino.gn el-hecho de haber dado.Lazo en arrendamiento -

4 Miranda:el.eontijo de Parpalana., s inaplicable el principio

«que se cita emmegmdq fundamento. del recurso, aun consi-

randole tan a
rente: ‘

: luto ¥ exacto. como supone la parfe recur-
Consideranda que.es

la subrogacion dewn
cion ,degarantm;gteg_t&«}gjn?n_,una,grend&tario, para el caso de
subarrendar el mismo sutisiste el de que el duefio arriende di-
rectamente la finca 4 .0trq de,quien el anterior arrendatario no
se constituyd responsable: . o, .. ) .

-¢+.Considerando que este.Supremo Tribunal tiene declarado
eon repeticion que las leyes 44y .42, tit. 46, Partida 3., cuya
Supuesta infraccion se alega.como cuarto fundamento. del re-

Y con relacion 4.la condenacion de costas impuesta al
recurrente, la ley 8.7, tit. 22, Partida 8.*,toda vez que Lopez ha- |

. qu ﬂs«tammen ina_piicable;é,la cuestion liti-
giosa la ley 45, it A4, Partida 5.2, porgue. no ha versado sobre .
endor. por.otro, sino acerca de sila obliga-

.6urse, han sido esencialmente modificadas por el art, 317 de la

~de.Enjuiciamiento civil: . o ,

- Considérando que la sentencia-que.absuelve de la demanda
-es. conforme 4 lo pedido por las partes, y resuelve todas las
-ouestiones suscitadas en el pleito, por lo:cua]l tampoco ha sido
infringida la Jey 46, tit. 22, Partida 3, que-determina que hon

“debe valer el juicio que da el juzgador sobre.cosa que non fué °

demandada anteél: . ,

Lonsiderande que por la ,misma‘raz'on tampoeo han podido -

:ser - inirigidas la-ley:@#, tit. 18, Partida 8.%, que explica qué

fuerza hd la conoscencia, ni el art. 236 de la de Enjuicia-
miento civil y sentencia de este Supremo Tribunal que se in-
vocan en los fundamentes.6.” y 7.° del recurso, porque la abso-
lucion de la demanda no:se fanda en que la renta pedida en
ella estuviese satisfecha, sine -en haber quedado rescindida la
obligacion contraida.2n 4864 :por Lopez: .
Considerando queesiatribacion exclusiva de la Sala senten-
ciadora apreciar si/un:lisigante ha procedido con buena 6 mala
fé 6 con temertdad, sin gue .por-esfa: apreciacion y la imposi-
cion de costas en su :caso pugdaalegarse la infraccion de la
ley 8.%, tit. 22, Partida. 3.": Sl )
Considerando gue:tampoco ha;8ido infringida la ley 2.*, ti-
tulo 49, libro 44 de:laiNovisima Reeopilagion, porque la Sala
sentenciadora haconfirmado en todos.sus extremos la sentencia
de primera instancia sin mejorar el juicio, esto es, sin hacer

- Julio“de 4868, apelado por D.:Antenio Lopez y revocade-por la

gjecutoria; versaba sobre ust;pumdo distinto del discutido:en

-primera-instancia y enteramente ajencial.objeto del pleito; -
Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lu-

y sostenido por sus hijos y-heredercs, & guienes condenamosen

diencia de Sevilla con la certificacion errrespondiente.

.Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la Ga-
crTA ¥ se insertard en la Coleccion legislativa, pasandose al
efecto las copias:necesarias, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.=Juan Gonzalez Acevedo.==José M. Caceres.=Va-
lentin Garralda.=Francisco Maria de Castilla.=Joaguin Jau~
mar.==José Fermin de Muro.==Banito .de Poesada Herrera.

Publicacion.==leida y : publicada fué la anterior:isentencia
por el Exemo. Sr. D, Valentin Garralda, Magistrado .del Tri-
bunal Supremo, celebrando audiencia piiblica. la.Sala primera en
el dia de hoy, de gue certifico como. Relator. Secrefario.dela
misma. »

En la villa de Madrid, 4 27 de Enero de 1871, en los autos
seguidos en el Juzgado de primera instancia de Guadix y en la
Sala tercera de Ia Andieneia.de Granada. por D. Paseual Rodri-
guez con D. Joaquin Marin y el Ministerio fiscal sobre defensa
por pobre; los cuales penden ante Nos en viriud de recurso de
casacion interpuesto.por Rodriguez-contra la senteneia pronun-
ciada por dicha Sala en 2 de Junio de 4868 : ‘

:Resultando que promovida demanda por D. Joaquin:Marin,

| como marido de Dofia Joaquina Cafiete,y esta como madre de

‘Antonia Barbara:Rodriguez, contra D. Pascual'Rodriguez sobre
pago de 600y mas eseudos procedentes:de alimentos,, :al con~
testarla este pretendié por un otrosi se le-declarase pobre para

un; salario eventual consistente en.el sueldo, de 9rs. diarios que
disfrutaba como organista primero. interino en.la Iglesia. cate~-
dral de-Guadix, y que auncuando daba alguna gue otra leccion
de musica, era tan eventual como el salario de los 9 rs.:
Resultando que'formada pieza separada para la sustanciacion
del incidente de pobreza, y conferido traslado a D. Joaquin Ma~

estegozaba el sueldo de: 40
) e

ISs

sueldo: que ocupabaen muchos actos y-.ecasiones dentro y fuera
de la iglesia otra plaza de flautista, por la que gozaria alguna
retribucion 6 aumento de sueldo: que como maestro de piano,
tenia siempre 4 su cargo 40 6 12 easas, y en alguna de ellas.dos
jovenes & quienes dar leccion, por las que cobraba de 30 4 60

larios porilaplaza dererganista,
0%1: a,d 854, se%als,n&‘e

por lo ménos produeiria 0 rs. mensuales: que vivia en uno de
los principales sitios de la ciudad: que vestian €1, su mujer.y
tres hijos hasta con lujo, ¥ costeaba una eriada permanente,
que por lo ménos ganaria de 16°a4 20'rs. mensuales:

4 prueba, practicdndese dentro de su término las que las partes
“articularon para justificar los hechos que respeetivamente ha-
bian alegado por medio de testigos y. documentos: C

que fué confirmada por 1a'Sala tercera de la:Audiencia en 2 de
Junio de 1868, declarando no-haber lugar-4la defensa por pobre

costas del incidente y al reintegro del papel sellado -de-pobres
consumido con el eorrespondiente: : S
Resultando que D. Pascual Rodriguez interpuso recurso-de

ley de ‘Enjuiciamiento eivil, puesto quese denegaba‘el benefi-
cio de pobreza al recurrente que vivia de un salario -eventual,
que tal debia reputarsé el de organista interino de-la Gatedral de
Guadix: que tambien se imputaba el producto que obtuviera
‘en su industria como profesor de piano, y para serle imputable
este modo de vivir era necesario acreditar que paga la cuota de

lo cual no se habia verificado:

Considerando que, segun:lo:prevenido-en el art. 184 de la
ley de Enjuiciamiento civil, no debe otorgarse la defensa por
pobre 4 los eomprendidos - en’cualquiera: de los casos expresa-
dos-en el art. 182, cuando:se inflera 4 juicio -del Juez por otros

un bracero en-cada localidad:
Considerando quela'Sala sentenciadora, apreeiando la prueba

encuentra en el caso previstoen el mencionado articulo, sin que
contra esta apreciacion se ‘haya citado ley ni-doctrina que se
suponga infringida;. , ’

Fallamos que debemos declarar'y declaramos no-haber lu-
gar alrecurso de casacion interpuesto por D. Pascual Rodriguez,
4 quien condenamos en-las: vostas y & la ‘pérdida:de4.000:rs. por
que debid prestar caucion, la-cual -ge distribuird-con arreglo 4
derecho; y devuélvanse losautos 4 la Audiencia-de Granada con
la correspondiente certificacion. - :

CETA DE MADRID é-insertard 4 su tiempo en la Coleccion legis-
lativa , pasindose al efecto las copias necesarias, lo pronuncia-
mos, mandamos: y firmamos. = Mauricio Garcia.==José M. Cé-
ceres.=Valentin Garralda.=Francisco-Maria de Castilla.=Joa~
quin Jaumar.=José Fermin .de Muro.= Benito de Posada
Herrera.

por el Exemo. Sr. D. Valentin Garralda,-Magistrado del Tribu-
mera del mismo el dia de hoy, deque certifico como Eseribano

de Camara de dicho Supremo Tribunal. .
Madrid 27 de Enero:de'4874.=Dionisio Antonio de Puga.

En la villa-de Ma&rid, & 27 de Enero de 4874 ; en'los autos
seguidos en el Juzgado de primera instarnecia de Celanova y en

la Sala primera de la Audiencia de la Corufia por Franeisco Fi-

4

en ella la menor variacion, procediendo en este caso que el .
. que s& alzdesin derecho dé las:costas a la otra parte que rescibis.
-el juieio, segun dispone dicha ley, puesto que el auto de 27 de
"Plaza Mayor:por la anti

gar al recurso de casacion interpuesto por D. José Maria Lazo

las costas; y mandamos que se devuelvan los aitos & la Au-

sma L )
"Madrid ®7 de Enero de'18T4.=Licenciado DesiderioMartinez. |

rin, pidié se denegasela solicitud de Rodrigues; y expuso. que

Sarto do su |

reales de retribucion mensual: que era duefio de una casa que

Resultando que-oido el Promotor fiscal, se recibié-elincidente |

Resultando que el Juez de primera instancia-dicté sentendia,

solicitada por D. Paseual Rodriguez, condenandole en todas las -

casacion por suponer infringidos los articulos 482 y 483 de la -

contribueion que cita la-escala-del ntm. 4.° del citado art. 182, '

Vistos, siendo Ponente el Magistradeo: D, Valentin Garralda: |

signos-exteriores que'tiene medios superiores-al jornal :doble-de

testifical suministrada; ha inferido que D. Pascual Rodriguezse -

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la Ga-

Publicacion. = Leida y publieadav‘fdé -la- sentencia. anterior.

nal Supremo, estando :eelebrando audiencia publica la Sala pri- -

dalgo con D. Juan Estéban Temes, como marido de Dofia Pia
Saenz, sobre cumplimiento de un contrato; los cuales penden
ante Nos en virtud de recurso de casacion interpuesto por el
demandado contra la sentencia que en 410 de Enero de 1870
dict6 la referida Sala: ,

Resultando que por escritura publica de. 42 de Julio de 1844
D. Santiago Saenz Martinez, vecino y del comercio de Orense,
confirié poder general & favor de su cajero D. Pedro Telmo San
Vicente para que dirigiese la correspondencia y negocios de to-
das clases dentroy fuera del pueblo, hiciera ventas y compras,
otorgase los Gontratos y escrituras necesarias, transigiera todos
los pleitos, acciones y derechos que tuviese en favor y en con-
tra, y principiase y concluyese los pleitos y causasque se ofre-
cieran, é hiciera y-practicase finalmente todo cuanto hacer pu-
diése el otorgante: ‘ ,

Resultando queformadeexpediente en el afio de 1856 para la
donstruccion de-un ceming;vecinal de Orense & Bande, pasando
por la villai de Celanova, désde la calle de} Gobernador hasta la
a8 huerta.del Monasterio, entre los
‘varios:poseedorés de gerremos ogupagos lo.fué D. Santiago Saenz -
‘como duefio-deina-finca-dencthinida-Hueria de la fruta, de 32
ferrados y medio de sembradura destinada & huerta, campo y°
algun viniedo, sita en Celanova, tasada en 35.000 rs. al adqui-
rirla de la Nacion el. D. Santiago Saenz, y.de.la que se expro-

-piaban 1.360 varas cuadradas, que con -citdeion, audiencia y

conformidad de D. Pedro San Vieente, como apoderado de aquel,
fueron valoradas,.asi:eomo los dafios y desperfectos por razon
de que el camino separaba de la. huerta como un ferrado en
gembradura de la misma y era indispensable formarun nuevo
muro, en la cantidad de 8.866 rs., aprobandose en"30 de Setiem-
bre de dicho afio de 41856 por el Ayuntamiento la tasacion bajo
la sancion de la Diputacion provincial: .
Resultando que antes de verificada y aprobada la tasacion
dél terreno expropiado & D. Santiago Saenz Martinez, el D. Pe-
dro San Vicente, como apoderado del mismo, por documento
privado de 10:de Setiembre. de 1856 autorizé 4 'D. Manuel Ca-
sais, veeino:des‘Celanova;, 'para: que.le representase en todas
las operaciones:idéliexpediente’ de expropiacion, conviniendo
ademas con el mismo que antes de proceder el Ayuntamiento
de Celanova &:la‘roturacion de. la huerta para franquear e] ex-
presado trozo de:camino habia de obtener del mismo el Casais
la indemnizacion prévia del terreno expropiado, sus. dafios'y
perjuicios.y construccion-de la nueva cerca, y entregar por una
sola vez al D. Santiago.Saenz Martinez la cantidad-de 7.000 rs.:
gue ademas el Casais habia de construir de su cuenta y simul-
taneamente & la roturacion del camino la cerca qué habia de
cerrar el resto de la huerta del D:'Santiago. en:ls linea mar-
eadaipor: el Ingenierosque enretribucion- delos: 7.000 rs. que
segun este convenio, tendria el:D,:Manuel Casais. que  entregar
al D. Santiago Saenz, este:le habia de ceder, no sélo1a cantidad

- que el :Ayuntamiento.abonase por la expropiacion del terreno
. necesario para el camino y'valor de la cerca, sino ademés

todo el terreno Que abierto aquel viniese & quedar sepa-
rado al Poniente, lindando con la .capilla de San Roque, calle
del mismo nombre:y con casas y huertas adyacentes 4 la cerca
actual; y que todo lo aqui estipulado quedaria sin valor ni
efecto alguno sino se realizaba la proycctada roturacion del ca-
mino por la huerta del D. Santiago Saenz y puntos marcados:
Resultando que fallecidos, asi el D. Santiago Saenz como su’
apoderado_D. Pedro de San Vicente, se practico la particion de
ie nero entre_sus, hi adjudieandose & Dofia Pia
) ‘Huerta -de. la.fruta

~60n ofras  tierras-eomo’ bieries
onasterio de -benedictinos de Ce~

Resultando que en 80 de Junio de 41867 el Ayuntamiento de
Celanova, en virtud de estar trazada la carretera de Orense &
Portugal por aquella villa y huerta que poseia D. Juan Temes,
y no haber por entégces:esperanza de que se diese prineipiod
las obras 4 pesar de las gestiones sobre ello hechas, acordd
proponer 4 Temes.que en calidad de recibir en su dia la in-
demnizacion correspondiente cuando el Gobierno tuviera & bien
llevar & cabo la proyectada carretera se sirviese permitir al
Ayuntamiento franquearle en todo el trayecto.que ocupaba su
huerta desde la Plaza.Mayer-hasta la calle del Gobernador, bajo =

{ la.promesa.que la-eorporacion hacia de construir por cuenta de

sus fondos los muros necesarios para.evitar la invasion de los
ganados en la parte del Naciente no ocupada por la carretera,
‘debiendo tener esta en todo su:trayecto nueve metros de lati-
tud : que dirigida en su conseeunencia comunicacion al D. Juan
Estéban Temes, contest6é que desde luego cedia & la- Munieipa-
lidad el uso del terreno necesario para la apertura de una calle
de nueve:metros:de latitud que, partiendo de la citada Plaza
Mayor en la linea de la iglesia del ex-monasterio, habria de ter~ -
minar en la Ria nueva, 6 calle del Gobernador, guedando &
cargo del Municipio la eonstruccion del muro del cierre de la
parte de huerta que quedaba al Naciente , bien fuese ‘en la li-
nea-de la calle, bien en otra mas interior, dejando ‘entre-esta y
la:calle lossolares que:pudieran:convenirle, sin-que 4 la'parte
de Poniente necesitase cierre:alguno,.toda wvez:que aquel ter-
'reno quedaba desde:luego convertido en solares , quedangdo Te-
mes. en la absoluta libertad que.conservaria siempre de .dispo-
ner de dichos solares en &mbas lineas de la calle 'sin otras tra-
bas que las dé ornato piiblico; y'dada cuents de esta contesta~

“eion al Ayuntamiento , Junta-de mayores cortribuyentes y de-

mas personas de'significaeion’ quesrepresentando todas lasiclases
del pueblo se hallaban reunidas -en‘sesion :de 2B de Julio
de 1867, acordaron  por unanimidad -admitir . 1ds ‘hases en un
todo como se consignaban por Temes : , o B
Resultando que despues de otras comunicaciones el mismo
Temes y la Municipalidad, y oida la comision de Obras publi-
cas, se verificd el trazado'de la calle por el Director y Sobres~
tante de caminos con intervencion “de‘Temes, y se demolieron
los trozos de muralla de-la-huerts correspondientes.& los dos
extremos de-la-calle, quedando-esta abierta por la Plaza.Mayor
sobre el mismo _punto.que:estaba designado para la carretera,
pero concluyendo en otro diferente del sefialado para esta en.la
calle del Gobernador: _ o
Resultando que ‘por :escritura de 8 de Setiembre 'de 1867
D. Manuel Casais y . Rodriguez vendié, ‘cedi6 7y traspasé &
Francisco Fidalgo'y Mendez en la cantidad' de:1.000 reales
todo el derecho. que’ habia adquiride. por ~virtud del. docu~
mento privadorde 40 de Setiembre de 1856 que en la misma
escritura se inserta,y cuyo original entregaba al comprador;
desistiéndose y desapoderandose en su consecuencia del que al.
terreno y mas utilidades reales y*personales le pudieran cor-
responder en virtud de dicho ‘convenio 6 contrato celebrado
con D. Pedro San: Vicente;, :como-.apoderado de D. Santiago .

-Baenz: o

Resultando que, con:preseritacion de esta escritura.y del-de-
.cumenta privado que-en: ella:se refiere,.el Francisco Fidglgo:y
Mendez dedujo demanda;en-29 de Febrero de 1868 para guese
.condenase 4 D. Juan Temes Alvit, como marido,de.Dofia Pia
Saenz, una de las herederas de D. Santiago Saenz, adjudicataria
de la Huerta de éq,, fruta, & que redujese & escritura publica la
ménos solémne dtorgada por D. Pedro San Vicente, como apo-
derado de D. Santiago Saenz, en 10 de Setiembre de 1856, & cum-~
plir por su parte lo estipulado en ella, abonando.al demandante
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como cesionario de D. Manuel Casais el importe del terreno
ocupado con el camino abierto por el Ayuntamiento, el muro
que este debia edificar para resguardo del terreno inmediatc, 4
cuyas indemnizaciones parecia haber renunciado esponténea-
mente el demandado, y le cediera el terreno que quedaba cor-
tado al Poniente de dicho camino, con’ls dafios y perjuicios
ocasionados; quedando & su vez Fidalgo pronto al cumplimiento
de lo que en virtud de dicho documnento le tocaba, y para ello
alegd que en cualquiera manera gue aparezca que Uno quiso
obligarse queda obligado, segun la ley 4.% tit. 4.°, libro 10" de la
Novisima Recopilacion: que las obligaciones podian contraerse
con condiciones suspensivas 6 resolutivas, y sila obligacion era
suspensiva no valia faltando la condicion ni podia pedirseé nada
hasta que existiera;. pero’ que llegado este caso, aunque fuese
despues de haber muerto los contrayentes, se retrotraian sus
efectos como si desde un principio hubiese sido pura: que es un
principio de derecho que el heredero asi sucede en las accio-
nes como en las obligaciones de su causante, pudiendo por tanto

- ejercitar aquellas como debia cumplir 'estas: que.segun otro

principio de derechon, cada uno lleva la- responsabilidad. de sus
actos; y que por ello, si el demandado hizo al Ayuntamiento de
Celanova concesiones sobre derechos cedidos 6 enajenados por
su causa-habiente, se hizo responsable de la indemnizacion de
su importe, muého méas habiéndose trasmitido aquellos por con-
trato oneroso,'salva la reserva que en su favor procediera con-,
tra sus coherederos: que. los otorgantes. de un contrato de venta,
Y por analogia todos los demdas, otorgado de palabra ¢ en es-
critura simple, tenian el reciproco derecho y obligacion de pres-
tarse 4 su otorgamiento en-eseritura ptblica; y que era de sen-
tido comun. el que: al; cesionario 6 ‘comprador de una cosa le
correspondian los mismos derechos que pertenécian al cedente
6 vendedor de-ellax - W o,
Resultando. que al contestar la demanda. D. Juan. Temes y
Calvit, como marido de Dofia Pia Saenz, pretendi6 que , decla=
randose la nulidad del contrato privado de 40 de-Setiembre
de 1886 y escritura publica de 3. de Noviembre de. 1867, que
desde luego redargiiia el primero de falso civilmente, y la se-
gunda de nula, y aun sin esta ‘declaracion se le. absolviese de

 la demanda con especial condenacion de costas al demandante; °

yal efecto excepeiond -que aun en la hipotética:-autenticidad,
que no concedia, del documénto. de 10 de Setiembre de 1836
y de la legitimidad de los otorgantes.que en' €l sonaban, siem-
pre seria intrinsecamente nulo.aquel:contrato como. enormisi~
mamente lesivo, y porque siendo.de Ids que se hallaban sujetos
4 inscripecion, segun la ley hipotecaria carecia.de tal reguisito:
que la. circunstancia de hallarse D. Manuel Casais. en la fecha
de .dicho documento en funciones de Alcalde Presidente ‘del
Ayuntamiento, y como.tal instruyendo el expediente de expro-
piacion del terreno para la construccion. de aquella carretera,

. no sdlo inducia notoria nulidad en el contrato que 'sobre el
mismo objeto se habia negociadp Casais en utilidad propia; |

8ino que le sometia & responsabilidad eriminal en otra, clase
de juicio: que la.eflcacia y cumplimiento de todo contrato
condicional pendia’ necesatiamente . del eumplimiento de las
condiciones estipuladas; y qus-sie aquel “su
tan condicional como el ‘mismo documen

uesto. contrato

bia caducado: que celebrado aquel contrato bajo el concepto y
para el caso de que la carretera enténces proyectada se rom-

piese precisamente por la linea trazada al efecto por el Inge- |

niero de provincia, y no habia llegado este caso, porque ni se
rompio la carretera enténces proyectada, sino un simple ca-

mino vecinal para el servieio de la villa, ni-este camino se ha-

bia hecho por aquella liriea

,.siho_por otra muy distinta Glt)

mente trazada por el Ayuntamiento:.qhe el doctimeénto publico f
" de 1887, en que Casais trasferia 4 Franecisco Fidalgo, pobrede .
solemnidad, el derecho que s¢atribuia adquirido por virtud del |

simple documento+de 1856, poniaen:evideneia la-simulacion y
mala ley del mismo contrato; pues si Casais consideraba aquella
adquisicion como cierta, segura y eficaz, no era posible que
la cediera & Fidalgo por la insignificante suma de 4.000 rs.:

que ademas dicho documento publico era una verdadera no- |

vacion de contrato en que se-pretendia sustituir la persona de

» Casais con la de Fidalgo; y habiéndose celebrado esta novacion

sin consentimiento ni intervencion de Saenz.ni sus. legitimos
herederos, era notoriamente nula en todo lo que se referia al
demandado.: -qué apareciendo de dicho decumento publico un
nuevo-contrato traslativo de dominio-sobre bienes inmuebles,
y.no habiéndose inserito en el Registro de la propiedad, no. po-
dia: producir efectos civiles : . .

* Resulfando'que recibido el pleito & prueba, se practicaron.

las respectivamente articuladas por medio de compulsas., posi-

. y-ninguna: de sus condigiones se habia cumpl,

- 80 Laley 42, tit.

ciones, testigos y peritos caligratos que hicieron el.cotejo de la
firma de D: Pedro San Vicente puesta en el documento priva-
do de 10 de Setismbre de 18386, con otras que del mismo apare-
c{an en el referido expediente de expropiacien firmado en di-
cho afio: P

Resultando que pdf\sentenc:iaildé.fla_,. Sala primera de la: Au- |

diencia de 10.de. Enero de 4870, confirmatoria de la del Juez

, de primera instancia; se declarg valido, gficaz y subsistente el

contrato de venta de 410 de Setiembre:de 1836, y condend 4 Don

Juan Temes Alvit, en la representacion que ostenta, & que des- -

de luego elevase el dicho contrato a .eseritura publica, & que
pagase 4 Francisco Fidalgo los 886 escudos ‘600 .milésimas en
que fueron. tasadaslas indemnizaciones de la expropiacion for-
zosa de la parte de huerta que ocupaba el eamino.que la atra-
vesaba, y 4 que. dejage libre, expedito y 4 su-disgosicion todo
el terreno.que:de dicha huerta hubiese quedado & la parte Po-
niente del caming,. luego que el Fidalgo entregase los 700 escu-
dos ajustados.y construyera la pared 6 muralla'que habia de
resguardar el resto:de-la huerta al Este de dicho. camino, y ar-
reglase de su cuenta, si no estuviesen bhien; los acueductos para
el aprovechamiento de las aguas ‘que pasando por. bajo. del
camino habian de-fertilizarla finca: e

Y resultando. que‘el démandado interpuso recurso de casa-

~cion, citando. entonces y ‘despues en tiempo-oportuno en este

Tribunal Supremo como infringidos:. . ‘
4. Los articulos:288, 289 y'290 de la ley de Enjuiciamiento

~-civil, porque al declarar auténtico.el documento. simple: de 40
de Setiembre de 1856, fundédndose.en el cotejo hecho por peritos:

caligrafos, se habia dado una fuerza, probatoria indebida &.esta

diligencia esencialmente nula, tod&-’,’;@efz:‘ggeb.se ‘habia practicado.

‘con vista de documentos que carecian-del cardcter indispensa~
ble de-indubitados, puesto que no habian; sido.reconocidos como

tales de comun acuerdo por las:partes: R - .

<22 -Laleys AR, fit. 11, Partida 5.’ a:doctrina, legal con
arreglo 4. ellacestablecida por este Tribunal:Supremo en; sen-
tencias de 8 de;Febrero de 1861 , 13 de Octubre, de 1864 ,,24:de
Diciembre dé 1868.y; oteas muchas, porque el contrato que. ser-
yia de-fundamen «demanda era esencialmente.condicional,

obligacion cuya-eficacia-dependia de su cumpli
‘exigible: el , .
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expuestas; y ya:-porque -ni el cedente. D). José- Casais ni el su-

; “ekprosaba, ¥ no
- habiendo Casais cumplido.eon. las coridiciones estipuladas, ha-

v ] 1libro:40 de la'Novisima: Recopilacion,
¥ la doctrina lega} de'que lo:pactado 'y convenido es la suprema. |
ley en los'contratos, y que su-infraceion-equivale al quebran--
tamiento de cualquiera dispesicion legal, ya: por las razones:

puesto cesionario y demandante Francisco Fidalgo habian cum-
plido las demas condiciones estipuladas en'el contrato, aun su-~
poniendo que hubiese llegado este & ser eficaz; ni hoy podian
ya cumplirse, toda vez que la que comprendia la primera cldu-
sula debi6 tener efecto con antelacion & la roturacion del ca~
mino & que se referia, aun siendo cierto que la obra ejecutada
fuese ese mismo camino, y las demas instantdneamente-a 1a ro-
turacion misma, lo cual ni se cumplié'ni aun se intenté cum-
plir por Casais, comprendiendo que la roturacion de una calle
no era el caso objeto de lo convenido: .

4.° La ley del contrato, porque ‘este, supuesto su negada
eﬁcaqia, tenia por base un encargo, comision ¢ mandato confe -
rido 4 Casais; quien no l¢ dié cumplimiento, y por lo tanto ni
adquirié derechos ni pudo-trasmitirlos ; porque dicho contrato
estaba circunscrito 4'lo ‘que resultaba del expediente de expro-
piacion forzosa, y nunca podrian aspirar 4 mas que al terreno
que-con arreglo al trazado hubiese de quedar al Poniente del
mismo, 6 sea un-ferrado de sembradura; porque se le concedia
todo el terreno que la calle dejd cortado al Poniente, 6 sea més
del cuddruplo del que fué objeto dél contrato, y se le adjudicaba
en 700 escudos, valor-dado 4 un solo ferrado de terreno segun
el-contrato y expediente de expropiacion, cuatro ferrados y me-
dio que con sujecion al mismo tipo valian cuando mérios 3.000

| escudos, resultando beneficiado el'demandante en mucho més

| de'lo'que en todo easo-pudiera exigir y ser objeto de su recla-

macion, & infringida por tanto la doctrina legal de que nadie
puede enriquecerse torticeramente & costa de otro: -

3.° La misma ley del contrato, porque se dabad sus condi-
ciones distinto caracter atendiendo al tiempo en que debieron
cumplirse, toda vez que las convertia en posteriores & la rotu-
racion de la via, siendo voluntad expresa de los otorgantes que
la primera se cumpliese con anterioridad
.neamente§ la misma roturacion : :

6:°" La ley de lo:convenido por las partes al suponer-adqui=-
ridos por'D. José Casais los derechios:que cedi6 sin haber dado
cumplimiento al mandato’; encargo ¢ comision que.dieron
causa al contrato, y le- calificaban de-intrasmisible como per-
sonalisimo y remuneratorio de ciertos servicios y obligaciones
que'en-él se 1é impusieron’, acepté y no habia cumplido:

1. La.ley §8, tit. 14, Partida 5. al conceder@#alidez y efi-

_cacia“a'Ta-escritura‘de’8 de Noviembire de 1867 en que fundaba

| que-este acto'institula una’verdadéra novacion'de « _
- subrogacion ‘qué no era’ valida con’ arreglo-a"dichs ley y doc=

- del acreedor, y portanto con su concurrencia:

| de 5.000;.

su-persenalidad-el démandante, toda vez que sl trasmitir-Casais
d-esté'sus supuestos derechos le subrogaba en- 'su lugar para el

pago-de los 100" escudos-de que 'seria deudorsi- el primitivo |
' contrato pudiese prevalecer y hubiese llegado la ocasion en gque
| debiera ser-ejecutivo’; y- para el cumplimiénto de las demas
- obligaciones estipuladas y de earacter personalisiino, lo'cual no |
“dela otta parte;” por- f 0 laseniencia; :

di ¢ L no la infraccitn ‘alegada, efi-el supuesto tan sélo

pudo hacer sin el expreso congentifmientod
T de contrato ;por
trina legal segun-¢élla establecidd. por éste' Tribunal Supremo en
sentencia de‘3’ de Febrers de 1862 y otras, sino hecha & placer

8

| premo tiens declarado por sentencias de 3t de Octubre‘de 1863
| y26-de Mayo de4866 que los’ contratos simulados son nulds, y
- por consiguiente no confieren derechios ni pueden surtir efecto

alguno legal, en cuanto se concedia validez y eficacia & la es-
ceritura en que Casais cedia 6 vendia 4 Fidalgo sus pretendidos
derechos, toda vez que su simulacion era evidente con solo ob-
servar que se trasmitian por ella en precio de 100 escudos de-
rechos que

4

Y

‘o1

Fmial

cimos que si el demandai ; »
quel' mandara;-le prometiera, non-lemembrandas, nil sefiaténdo
ciertamente cual’, é el'Juez diese despues juicio contra: el do-
mandado que: diera. el demandador Fulan siervo sefialado por
color 6 por sus faceiones, tal juicio como este non seria valede-
ro,; porque- bien asi.como fué fecha la: demanda en general; en.
aquella; misma:manera debe él.dar el juicio.....
cimos: tan:solamente en -estas cosas sobre dichas, mas aun
en todas lasiotras semejantes de ellas;» pues en la sentencia

se empezaba haciendo solemne. declaracion de validez de-‘una. |

venta y se condenaba en su consecuencia al demandado al pago
de una cantidad liquida de 880 escudos 600 mildsimas , ‘siendo
asi que en la demanda no Se pidid aquella declaracion ni esta:
condena en los términos del fallo: : , T

Vistos, siendo Ponente el Magistrado D. Joaquin Jaumar- de
la Carrera: : v ,

Considerando que el eontrato de.40 de Setiembre de 1856 en
que ha pretendido fundarsu demanda Francisco Fidalgo con-

" tiene la clausula y condicion expresa de que todo lo en él esti-
: pulado quedard sinvalor ni efecto. si.no se realizara la proyec-
" tadae roturacion del camino por la huerta de D. Santiago Saenz

9 puntos marcados en el mismo; y que por consiguiente es
incuestionable que la eficacia de los demas pactos de dicho
contrato -ha dependide del cumplimiento de la condicion im-
puesta, es decir, de que se realizara 6 no la roturacion del refe-

. rido camino y puntos marcados por el.mismo:

" Considerando-que-es.evidente que en los muchos afios tras-

curridos desde el de 1836 no se ha realizado el camino& que se

refiere aquel contrato, supuesto que la apertura de la calleacor-
dada por la Municipalidad de Celanova en 23 de Julio de 4867
es una obra-enteramente distinta, asi en su direceion y trazado
como en-su.objeto y condieiones, segun lo demuestran el plano
unido & los autos y los. respectivos expedientes, en los cuales
se halla consignado que son-diferentes los puntos marcados para
el camino proyectado anteriormente de los que se han sefialado
para dieha calle; y que ademaés, con arreglo ai primitivo pro-

- yecto,.la eonstruccion del nuevo para cerrar la huerta de.Saenz
- deberia haberse. verificado 4 expensas del mismo, para lo cual

'y pot el terreno que se le expropiaba-habia de pagarle el Estado

8.866 rs., y en virtud del citado acuerdo para la apertura de la

. nueva calle la construececion: de dicho muro ha debido costearla

el Ayuntamiento, y el propietario de la huerta no ha percibido

- cantidad alguna por via de'indemnizacion del terreno cedido,
. pudiendo utilizar para-solares.el.quesle: queda en. 4mbos lados:

.Y considerando, por todo lo expuesto, que la Sala sentencia-

- dova, al declarar vdlido, eficas y subsistente.el.contrato de 10.de.
. Setiembre de 1856, y. condenando-en su -virtud & los demanda-
* dos, ha:infringido la ley. del mismo contrato, cuyo cuarto pacto.

no-puede:ser mas explicito y terminante; 1a 4.2, }it. 4.%, libro 40

miento de las.obligaciones:de la.manera que han sido contrai=

- promisiones condicionales, y:establece textualmente que si; non:

se cumple la condicion, entonces.non valela promision . - -
Fallamos que debemos declarar.y declaramos haber lugar

- al recurso de casacion interpuesto.por D. Juan Estéban Temes,
. como marido de Dofia Pia Saenz; contra'la sentencia de 1a Sala

primera-de la Audiencia de la Oorufit de 10 de-Enero:-del ‘afio

+ Astrpor esta- nuestra sentencia, que’se publicard-én’la Ga-

" ceta DE MApRID 6" insertars en 1a-Coleceion legislative , pasén-

dose alefécto las copias’ necesarias, 10 pronunciamos, manda-

. mos y:firmamos.—=Juan Gonzalez Acevedo.~Laureano de Ar-

v las demds simulta- .

Lim doctrina’legal en' virtud de la que este Tribunal'Su- | eoncurre ninguno de'los-¢ases que‘taxa ¢
- ferido-art. 4%, ni es-admisible-por Io mismo'el’ presente recurso;

rliom A1 as . OtrosT de-
: ddse 4 otro_caballo 6 siervo | por G ) e
Y - nalSupremds;:estindoze: .eelébrando ‘audiéncia; publica en la
| Sala-segunda en-el:diasde sufecha,, -de ‘que certifico como’ Se~
. cretario Relator de dicha Sala. i

E esto'non de~ |

segun confesion del mismo demandante valian mas | ¢ , MOo8S.= 1uel Orflz,
T e e g k et et 2 Tomas Huet.==Manuel - Lieon:==Ferhando Perez'de Rozas.—Nar~
e Verg==

]

; supone hechos no aceptados ni admi
: de'modo alguno pueden servir de fundamen
. Tribunal, en conformidad 4 las preseripeiones de la ley;

- gar 4 la admision del recurso, ¢on
. Sala sentenciadora & los efeei
" préximo pasado; y en su-eonsecuencis g casamos y’ anulamos. | 8,
' insertard en la Coleccion leg

)
4 Pl ] Y | recurso la simple alegacion de al infiac
. de la. Novisima Recopilacion, que preseribe el puntual cumpli- || nidas'en el melr)lcionago artionlo s%rlll:aqllzn a
i 2 . en los hechos congignados en 1
das, y la4®;.titi 44, Partida:8.%, que trata de los: efectos de las | - £ D la sent

rieta.=Valentin Garralda.—Francisco Maria de Castilla.—Joa-
quin Jaumar.=José Fermin de Muro.—Benit6 de: Posada, Her-
rera. . )
Publicacion.=Leida y publicada fué la sentencia anterior
por el Exemo. Sr. D. Joaquin Jaumar, Magistrado del Tribunal
Supremio, estando celebrando audiencia publica la Sala primera
del mismo el dia de hoy, de que certifico como Escribano de
Cémara de dicho Supremo Tribunal, '
Madrid 27 de Enero de 1874.=Dionisio Antonio de Puga:

Sala segunda. - )

En la villa'y corte de Madrid, & 6 de Enero de 1871, én el
expediente: nim: ®10 pendiente ante Nos sobre admision del re-
curso de casacion propuesto por Bartolomé Miranda Sanchez :

1 Resultando que en 25 de Setiembre de 1869, hallandose
reunidas varias personas, entre ellas el procesado Bartolomé
Miranda Sanchez, Antonio y Bartolomé Diaz, ocupados en-el ajus-
te:de-unas almendras, se presentd el finado Juan Jimenez, con
quien-el Mirandd tenia ajustada otra partida del mismo fruto; &
incomodado aquel por ello, hizo use de un estoque, acometiendo
aunque sin resultado al Antonio Diaz Martinez y sucesivamente
4 su hermano Francisco Jimenez, quien salié huyendo precipi-
tadamente de la habitacion ; y al perseguirle le detuvo Antonio
Diaz, en cuyo momento se 0yd la detonacion de un arma de
fuego, produciendo el proyectil una ‘lésion al' Juan Jimenez, .
que le ocasiond la muerte-a los dos dias: = - ) i

2.° Resultando que seguida la causa por todos sus tramites,
la Sala tercera'de la Audiencia de Granada, considerando que
los datos resultantes: de la misma eonstituian indicios graves y
prueba de la eriminalidad del acusado, atinque con la circuns-
tancia atenuante de haber procedido con arrebato y obeecacion,
y_declarando-al'mismo antor del delito de homicidio compren-
dido en-el art 419 del:Cédigo‘penal, te condend-&:ld pena de 43
afios de reelusion y aecesorias correspondientes: -

3.° 'Y resultando'que contra esta sentencia'se-interpuso re=
curso de casacion, fundandose en que los méritos  del proceso'

| no son bastante & producir s pruebs de ‘la- criminalidad:.del’
| procesado, habiéndose:infringido ‘por consiguiente los articu- .
' los 419, 60, y laregla 2. del 82, el 12 en su num. 8.° de i re=
_forma. del procedimiento, y la'ley 21, tit. 416 de la Partida 32, y
halléndose por consiguiente comprendido el recurso en-1os gr=
| ticulos'd.” 47, 18 y99:de-1a ley:de 48 de Junio ltimo:

" Visto, stendo Ponente-el Magistrado D. Narciso Lopez: -
~4®" Considerando que; segun’1o: dispuesto en el art. 7.* de 1a

. citada ley, en-los 'recursod de casacion para los juicios erimina~
- les este Supremo Tribunal ha de aceptar los hechos.consigna- -

dos en’lasenteneia, limitdndose & declarar ‘si‘se ha cometido 6
, de ‘que lo sea

alguna de‘lds sefialadas en-el'art. 4% = :
2. Y c¢onsiderandé que los hechos en que se fiinda.el re~
curso se hallan en contradi¢eion eon los consignados como pro-
bados por-el Tribunal sentengiddar; y que por consiguiente no
concurre ninguno de'los-eases que-taxativamente senala el re~

Fallamos que debemos declarar y declaramos no Laber lu-
gar & laadmision del propuesto por Bartolomé Miranda Sanchez,
4 quien condenamos enlas costas; y comuniquese 4 la Sala
sentenciadora 4-los efectos oportunos.

Asi por esta sentencia, que se publicard en la Gacmra.
oficial y se insertard en la Coleccion legislativa, lo pronun-
ciamos, mandamos y firmamos.—Manuel Ortiz de Zuiga=
ciso Lopez.==Francisco-de-Vera==Ffuan:Cano Manuel. S
i Publicasionis i dayrpi bbehas ifdImiamterioi sentencia

rel-. HkemoBr: Do Narciso: Lopes zMagistrado - del- Tribu~

Madrid 26-de Enero'de 487.=Emilio Fernandez Cid:

En lavilla y corte de'Madrid, & 27 de Enero de ‘lf87'1,‘en el
expediente num. 288 pendiente ante Nos sobre admision del
recurso de casacion propuesto por Valeriano Dominguez:

1.° Resultando que promovida cuestion entre Valeriano,
Julian-y Salvador Dominguez con Tomasa Capella, é insultin-
dolos esta, salieron Vicente y Nicolas, padre y hermano de la

- misma, el primero con una piedra y el segundo con un podon

en actitud amenazadora contra aquellos, y el Valeriano dié
una puflalada 4 Vicente Capella, causindole una herida en el
muslo, de la que instantdneamente fallecié:

2.° Resultando que instruidas diligencias sumarias en des-
cubrimiento del hecho y su autor, y terminada la causa por el
Juez de primera instancia de Liria, fué elevada en consulta &

“la Audiencia de Valencia; y la Sala segunda, considerando pro-

bada la delihcuencia de Valeriano Dominguez hasta por su.
propia confesion, le declard reo de homicidio simple , pero con
las circungtancias atenuantes de haber precedido provocacion
por parte del ofendido, y la de no haber querido el ofensor eau-
sar todo el mal que produjo, sin ninguna agravante; y conforme
& los articulos que cita, le impuso la pena de siete afios de pri-

- sion mayor, suspension de todo eargo y derecho.de sufeagic
“durante el tiempo de la condena, 1.000

pesetas de indemniza-
cion 4 la viuda y las costas: = s
3.° Resultando que en tiempo y forma se ha propuesto por
el procesado recurso de casacion por infraccion de ley contra
dicha sentencia, alegando para ello se ha infringido el caso 4.°
del art. 8. del ‘Cddigo penal vigente, porque en el hecho han
concurrido todas las circunstancias que ¢l mismo exige para

" declararle exeuto de responsabilidad, cuales son agresion. ile=

gitima, necesidad racional del medio empleado para defenderse
y falta de provoeacion por su parfe, y 1a Sala tan sélo ha apre-

ciado dos cirgunstancias atenuantes para bajar la pena 4 la in-

ferior en grado, y con arreglo al' caso B.° del art. 4.° procede. se:
admita: - o . S

Visto, ¥ siendo Ponente el Magistrado D. Manuel Leon;: . .

1.* Considerando que, segun el art. 7.° de la ley de casaion,

- en los-recursos por infraccion de ley. el Tribunal Supreme ha
- de‘aceptarlos hechos como vengan consignados en la .senten-

 cia; limitdndose 4 declarar si se ha cometido.la, infraccion.ale-. -
gﬂdﬁf{er; ei supuesto.tan s610 séa alguna de mprendidas
en'el art. 4°: : " § a

: , admision. del
onyde las conte-
s necesario se funde

2. ‘Considerando que no es suﬁcienie P

, _cons tencia
‘8. Y considerando.que el recurren

“proponer el recurso.
y'por.la Sala, los que.
ndamento a este Supremo

Fallamos que debemos declargr,y declaramos no haber lu-
n Ias costas; comuniquese 4 la.

rtunos.. . .
_se piiblicard en la. Gacera,.é
A Tegislative, lo pronunciamos, mads
damos y firmamos. —Manuel Ortiz .de Zufiga~Tomas. Hist.—

Asi por’ esta sentencia’, 4

- Manuel Leon. — Fernando Perez de Rozas, = Narciso.Lopezes. -

Francisco de Vera.=Juan Cano Manuel..
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25 -FEBRERO DE 1874.

GACETA DE MADRID.—NUM. 56.

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia
porel Excmo. Sr. D.-Manuel Leon, Magistrado del Tribunal
Supremo, estandose celebrando audiencia piblica en la Sala
segunda en el dia de su fecha, de que certifico como Secreta-

rio Relator. : .
Madrid 27 de Enero de 4874.=Emilio Fernandez Cid.

En la villa y corte de Madrid, & 28 de Enero de 1874, en el
expediente nim. 264 penciente ante Nos sobre admision del
recurso de casacion propuesto por Dionisio Blanco Garcia:

1.°" Resultando que al ancchecer del 1.° de Febrero ultimo
se hallaban rifiendo en una calle de Pinofiel dos muchachos,
hijos respectivamente de Dionisio Blanco y de Leonina Bueno,
quien pasando casualmente con su marido Matfas Monedo, este
los separd sin causarles dafio alguno; mas saliendo en defensa
de su hermano otro hijo mayor del Blanco. lanz6é una piedra
contra aquel , lo que dié méargen & que los respectivos padres
viniesen & las manos, y & que el Dionisio despidiese otra pedra-
da & su adversario, que hiriendo en el ojo derecho & su mujer
Leonina por haberse interpuesto entre 4mbos,” produjo la pér-
dida de dicho érgano visual: . .

2.° Resultando que instruido el proceso para la averigua-

cion del hecho y seguido en ambas instancias, la Sala segunda
de la Audiencia de Valladolid en 44 de Noviembre ultimo, ca-
lificando el delito como de lesiones graves, y de autor al pro-
cesado con prueba plena de testigos fidedignos, comprendido en
el parrafo segundo del art. 431 _del Cddigo, sin circunstancias
de atenuacion ni agravacion, le condeno en fres afios y siete
meses de prision correccional y 2.000 pesetas de indemnizacion
4 la ofendida, con las accesorias correspondientes :

- 8° Resultando que contra esta sentencia se ha interpuesto
entre este Supremo Tribunal recurso-de-casacion 4 nombre del
procesado, pretendiendo haberse infringido el art. 41.° del C-
digo, puesto que no resulta indistintamente la personalidad del
ofensor, ni cual de los. proyectiles lanzados, ya por el padre, ya
por el hijo, causd la lesion origen. del procedimiento ; motivo
por el.cual se halla comprendido el recurso eri los parrafos pri-
mero y cuarto de la ley sobre casacion criminal: .

_ Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Fernando Perez de
Rozas: . R L - .
" Considerando que, segun-el art. 7.° de la expresada ley, este
Tribunal Supremo tiene que aceptar los hechos como se hallen
consignados en la-sentencia recurrida, y en la de que se trata
no existe la vaguedad y anfibologia que se supone, sino por el
contrario se determina con precision la penalidad reclamada,
o pudiendo tampoco tener lugar Ia aplicacion del art. 4.° de
dichd ley que se pretende; ( :
. Fallamos que debemds declarar y .declaramos no haber lu-
gar 4 la admision del recurso propuesto & nombre de Dionisio
Blanco Garefa, 4 quien condenamos en las costas; comuniquese
esta resolucien 4 la Sala segunda de la Audiencia de Valladolid
4 los efectos que en derecho proceden.. . .. L

Asi por esta sentencia, que se publicard en la GACETA DE Ma-
DRID & insertard en la Coleccion legislativa, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.= Manuel Ortiz de Ziriga. — Tomds
Huet,.—=Manuel Leon.=Fernando Perez de Rozas.=Narciso Lo-
pez.=Francisco de Vera.=_11;ia,g‘0_, 10 Manuel,, :

. ' Publicacion.= Leida y publica 13
por el Exerno.Sr. D. Fernando P
 Tribungl Snm@mq.@g&%@bsmi@
Sala segunda en el dia. de sut feck e cqriifico ' ¢omo
cretario Relator dedicha Sala. .~~~ L
" Madrid 28 de Enero de 18T1.—=Emilio Fernandez Cid.

e:q i

En la villa de Madrid, 4 28 de Enero de 1871, en los autos
de competencia seguidos entre el Juzgado de primera instancia
de Verin y el de Guerra de la Capitania general de Galicia
sobre aprehension de contrabando y resistencia 4 la fuerza
aprehensora de Carabineros: .

1.° Resultando queen 24 de Mayo ultimo la fuerza de Cara-
binercs del punto de Berrande aprehendié nueve caballerias
cargadas de vino, conducidas por ocho hombres desconocidos
3ue las introducian sin documento legitimo del vecino reino

e Portugal: '

2.°" Resultando que los conductores trataron de escapar con
las caballerias, 1o cual no consiguieron, abandonéndolas y dan-
dose 4 la fuga: . ’

3 Resultando que mds adelante aparecieron varios grupos
de gente con herramientas de labor; y que alarmados con su
presencia, los carabineros dispararon algunos tiros al aire, con
Io cual, y la intervencion del Alcalde del Rios y dos alguaciles

que se presentaron é hicieron varias observaciones & los gru-

pos, detuvieron su marcha sin molestar 4 los carabineros, que
fueron & pernoctar 4 un pueblo inmediato. - :

4. Resultando que instruidas diligencias sobre el particu-
lar por el Juzgado de Verin, se inhibioé respecto al delito de re—
sistencia; y que la Audiencia de la Corufia revocé este auto, ¢i-
tando en apoyo de su sentencia el art. 7.° del decreto de 6 de
Diciembre de 1868 sobre unificacion de fueros: ‘

B.°. Resultando que en su vista el Juzgado de Verin requirié
de inhibicion al de Guerra de Galicia; y que insistiendo &mhos
en sus respectivas pretensiones, se remitieron los autos para
su revision 4 este Supremo Tribunal:

. Vistos, siendo Ponente el Magistrado D. Juan Cano Manuel:
- 4.° Considerando que el num. 412 del art. 349 de la ley pro-
visional sobre organizacion del poder judical dispone que
sean juzgados por Ia jurisdiecion ordinaria los reos por defrau-
dacion'y contrabando y delitos conexos cometidos en tierra, 4
no haberse hecho resistencia armada 4 la fuerza piiblica:

2.° Cousiderando que cualquiers que fuesen los actos que
practicaron los conductores para evadirse con las cargas, no
resulta que llevasen armas, ni ménos hiciesen uso de ellas:

8.° Considerando que atendida la actitud en que se presen-
taron los grupos.de paisanos provistos de herramientas de la-
bor con que se’'hallaban cultivando log campos, no puede cali-
ficarse de resistencia-armada, puesto que .ni acometieron con
g{'maS, n1 empenaron lucha alguna con la fuerza de Cara-

ineros: - o : ,

‘4° Considerando que §

tion de competencia del

aténdose unicamente en ests cues-
_ ‘ ] ) conexo de resistencia con motivo
del de- contrabando, ‘e8 iroportuna la aplicacion que hace el
Juzgado de Guerra de lq dispuesto en el ntimero 6.° del art. 4.°
del decreto de 31 de Diciembre expedido por el Ministerio de la
Guerra para llevar 4 efecto el de unificacion de fueros, que trata
de-los delitos de espionaje, insalio 4 ¢entinelas y fuerza armada,
aislados ¢ independientes del de éontrabando; '

. Fallamos que debemos dec] “declaramos que el cono-
simiento de esta causa corresponde & la jurisdiecion ordinaria,
J en su consecuencia mandamos que 'se remitan al Juzgddo de
X&rmh' dmbas actuaciones para que, proceda con arreglo &

erecho; © - ' :

* Asi por.esta sentencia, que se publ

8, licars dentro de 10 dias
en la GAGE?A. DE MaDpRID 6 insertara en la. Coleceion legislativa,
lo pronunciamos, mandamos y firmamos=Manuel Ortiz de Z1i-
figa.=Tomds Huet.— José Maria Haro.=Fernando Perez de

Rozas.=Nareiso Lopez.=Francisco de Vera.—Juan Cano Manuel, .
- Publicacion.= Leida y publicada fué la anterior sentencia

por el Excmo. Sr. D. Juan .Can:o Manuel, Magistrado del Tribunal

Supremo, estindose celebrando audiencia publica en la Sala
segunda en el dia dé su fecha, de que certifico como Secreta-
rio. Relator de dicha Sala. " '

Madrid 28 de Enero de 1874.=Emilio Fernandez Cid.

En la villay corte de Madrid, & 1.° de Febrero de 1871, en
el expediente num. 270 pendiente ante Nos sobre admision del

recurso de casacion propuesto por Manuel Estebe y Castellanos: |

1.° Resultando que habiendo estado bebiendojuntos en una
taberna de la villa de Puzols Manuel Estebe y Joaquin Besal-
duch, al retirarse 4 su casa el Regidor D. Pascual Beltran los
encontré disputando con voces descompuestas, y 4 instigacio-
nes de aquel se separaron en direcciones encontradas;y re-
convenido el Estebe por la mujer de Besalduch para que desis-
tiera de todo propdsito ofensivo contra su marido, se nego &
ello, manifestandola haber recibido un bofeton de aquel:
2.° Resultando que aquella misma noche aparecid tendido
en la calle el cadaver del Joaquin Besalduch; é instruido el pro-
cedimiento para la averiguacion de su autor, y continuado en
ambas instancias, la Sala primera de la Audiencia de Valencia
dicté sentencia en 9 de Noviembre tltimo,, por la.que, califi-
cando como autor convicto de homieidio con prueba de indicios
al procesado Manuel Estebe, y sin circunstancias gue atenuen
. ni agraven su responsabilidad criminal, le condent & 12 afios
de reclusion, 41.000 pesetas de indemnizacion 4 la viuda del fi-
nado y4 las accesorias correspondientes, como comprendido en
los articulos 333 del Cdédigo antiguo y regla 45 de la ley provi-
sional para su aplieacion: . ‘
3.° Resultando que interpuesto en tiempo y forma recurso
de casacion 4 nombre del procesado ante este Supremo Tribu-
nal, se alega como tnico fundamento lo diminuto de las prue-
bas resultantes del proceso para calificar, como, lo. ha hecho la
Sala sentenciadora, de homicida al recurrente contra las pres-
cripciones terminantes consignadas en los articulos 42, 13 y 418
de la ley sobre procedimientos, y los articulos 41 y 43 del Co=
digo vigente; deduciendo de todo hallarse comprendido el re-

3 arrafo rto del art. 4.° ley’ asacion eri- | oo on GRS Y . L .
curso en el parrafo cuarto del art. 4.° de la y:_de Casaclon erl= | yjeeimiento del recurso de casagion criminal, en los de infrac-

minal: _

Rozas: ‘- . . L .

" Considerando que , segun el art. 7.° de la ley de 418-de Junio
del afio préximo pasado, este Tribunal Supremo liene que acep-
tar los hechos como vengan consignados en la sentencia re-
currida, los cuales en el caso dctual determinan legalmente la
responsabilidad criminal del recurrente, ¥ sin que por consi-
guiente tengan cabida ninguno de los casos que taxativamente
establece el art. 4.° de la citada ley; - . L

Fallamos que debemos’ declarar y declaramos no haber lu-
gar 4 la admision del recurso de casacion inferpuesto & nombre

de Mapuel Estebe y Castellanos, & quien condenamos en las |

costas: Comuniquese esta resolucion 4 la Sala primera de la
Audiencia'de Valencia por medio de la certificacion correspon-
diente y & los efectos que en derecho procedan, L

Asi por esta sértencia, que sé publicard en la.GACETA DE.Ma-
DRID 6 insertard. en la Coleceion legislativa, pasandose al efecto
las copias'necesarias, 1o. pronunciamos, mandsmos y firma-
mos.—Manuel Ortiz de Zufiiga.=Tomis Huet.—José Marfa Ha-
Majgne_l _é.gonssFei-,pando Perez de Rozas. = Francisco de.

Y Lo :

6 of Exomon , o
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la Sala segunda en’el dia de su fecha, de que certifico como Se-
cretario- Relator de dicha Sala.

Madrid 1.° de Febrero de 1871.—=Emilio Femandez Cid.

En la villa y corte de Madrid, & 1.° de Febrero de 1871, en
el expediente nim. 249 pendiente anter Nos sobre admision del
recurso de,casacion propuesto por Jaime Messegué: -

1.° Resultando que en la noche del 16 de Diciembre de 1869
Jéime Messegué sacéd de su casa & Jaime Anufat a pretexto de
que tenia que hablarle, 'y al llegar 4 la puerta falsa de un café
recibi6é de Messegué un golpe de palo y despues un pistoletazo,
causandole varias lesiones. que le impidieron trabajar por espa-
(:ic:_)(ld‘(a1 36 dias, é inutilizado el ojo derécho con notable defor-
midad: . .

2.° Resultando que la Audiencia del territorio, aceptando la
exposicion de los hechos consignados por el Juez del partide,
declarod que el delito era el de lesiones graves con pérdida de
un ojo, y su autor Jaime Messegué, habiendo incurrido este en
la pena de prision correccional en sus grados medio y maximo;

"y en su virtud, con aplicacion de los articulos 33, 431, nume-

ros 2.°, 89, 28 y 80 del Cddigo penal reformado,y el 12 en su
regla 6.* de la ley sobre reforma del procedimiento, le conden¢
en cuatro afios de prision correccional, suspension de todo
cargo y derecho de sufragio, al pago de B00 pesetas de indem-
nizacion al ofendido, y una peseta’y 50 c¢éntimos por cada uno
de los dias que estuvo imposibilitado de trabajar: :

3.° Resultando que contra esta sentencia se ha interpuesto
en tiempo y forma recurso de casacion por infraccion de ley,
invocando-el art. 4.° en su caso 4. de la de 18 de Junio ultimo,
y alegando que se ha faltado &4 lo dispuesto en el ntm. 6.° del
articulo 42 de la de reforma del procedimiento, porque sélo apa-
rece uno de los tres requisitos que esta exige para la prueba de
indicios : .

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Francisco de Vera:

1. Considerando que el unjco motivo de casacion se apoya
en la falta de los requisitos que, segun el nim. 6.° del art. 12
de la ley sobre reforma del procedimiento, son necesarios para
probar la delincuencia del procesado :

2. Y considerando que tal apreciacion es de la exclusiva
competencia de la Sala sentenciadora, y contra ella no cabe
recurso de casacion, siendo por consiguiente infundado el de-
ducido & nombre del recurrente; .

- Fallamos que debemos declarar y declaramos inadmisible
el propuesto por Jaime Messegué, 4 quien condenameos en las
costas ; comuniquese esta decision - al Tribunal senteveiador:
para los efectos correspondientes. : o

Asi por esta sentencia, quese publicard énla GACETA DE Ma-

pRID § insertard & su tiempo en la Coleccion legislativa, lo pro-

nunciamos, mandamos.y firmamos. = Manuel Ortiz de Zufii-
ga. = Tomas Huet. = José Maria Haro.==Manuel Leon. =Fer-
nando Perez,de Rozas.=Francisco de Vera.=Juan Cano Manuel.
Publicacion. = Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Exemo. Sr. D. Manuel Ortiz de Zufiiga, Magistrado del’
Tribunal Supremo Y Presidente de la Ssala:segunda, estindose
celebrando audiencia publica en la- mismaen-el dia de su' fecha,-
de que certifico como Secretario Relator de dicha Sala. = =
Madrid 4.° de Febrero de4874.=<Emilio Fernandez Cid.

7

" Enlavilla ¥ corté de Madrid, 4 4.° de Febrero de 4871, en

el expediente num. 236 pendiente ante Nos s:bre admision del
recurso de casacion propuesto. por Miguel Sancho Redriguez:

. 4.° Resultando que habiendo dado parte el ‘Alcalde de Tor-

remocha en 20.de Junio Gltimo al Juez de Montanchez de en-
contrarse un hombre muerto en la calle de Cantarranas; eons-
tituido el Juzgado en dicho pueblo, é instruidas diligencias en

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Fernando Perez de

TRelator de

. Morales 'y Fuentes suj

averiguacion del hecho y su actor, se identifico que el muerto
era Benito Cruz, que reconocido por los Facultativos se le en-
contraron varias heridas de las que fallecio: -

2.° ‘Resultando que ante el Juez de primera instancia de Ca-
ceres se presentd Miguel Sancho Rodriguez y le-manifestd que
en la noche del 419 al 20 habia tenido uba disputa con Benito
Cruz, provocandola este, por lo que habian salido & refiir en la
calleja de Cagancha; y al ver que sacaba una navaja, le dié un
palo haciéndole caer en el suelo, y le quité la navaja: que in-
sistiendo ‘en refiir, sacando una pistola Sancho, se agarraron &
luchar, déndole durante la lucha varios pinchazos con la misma,
navaja; y dejandolo vivo, se vino & dar parte 4 esta capital:

3. Resultando que terminada la causa y elevada en con-
sulta 4 la Audiencia de Caceres, la Sala segunda declaro que

- los hechos probados: constituian el delito de homicidio simple

sin circunstancia. atenuanté ni agravante; que su autor lo-era
Miguel Sancho Rodriguez, imponiéndole la pena de 414 afios y
ocho meses' de reclusion, inhabilitacion absoluta en toda su
extension , 4.000-pesctas de indemnizacion y las costas:

4.° Resultando que en nombre del procesado se ha inter-
puesto recurso de casacion. en tiempo y forma contra la referi~
da seutencia; y como comprendida en' el caso 3.° del art. 4.° de
la ley de 18 de Junio del afio ultimo, alega- se ha infringido:
primero, la doctrina legal de que en la duda debe favorecerse
la condicion del reo: segundo, el art. 9.° del Cédigo penal re-
formado, no habiendo tenido en consideracion la Sala al apli-

car la pens las circunstancias atenuantes 3.7, 4.*,7.* y 8%, que -

todas se desprenden de los mismos hechos aceptados por la Sala,
fundados principalmente en la confesion del procesado’;y: ter~
cero, el art. 82 en su regla 8.%, que es la que ha debido aplicarle:

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Manuel Leon y Ro-

- mero:’ -

1.° Considerando que la alegacien de doctrina infringida
que en primer término se invoca no es motivo de'casacion, por-
que no se encuentra comprendido en nihguno de los casos del
articulo 4%+, R A :

2:°: Considerando,

ué- segun el art. 7° de la ley sobre esta-

cion de ley este Suprémo Tribunal ha de aceptar los hechos
como vengan consignados en la sentencia, y limitarse 4 decla-
rar si las infracciones alegadas son de'las comprendidas taxa~
tivamente en alguno de los casos del art. 4.” de dicha ley; '
©.3.° Considerando gque atendido este precepto legal no basta
la.simple alegacion, sino que es necesario que la infraccion se
funde ed los hechos aceptados para que haya'lugar’a la admi-
sion del recurso: 0 Lic o Lo e

© 4.9 Y considerando que las circtrnstancias atenuantes ale-
gadas por el recurrente, y que ‘Segun é1° ha'debido apreciar la
Sala para aplicar el caso B.° ‘del art. 82,'no se deducen de los
hechos que en las sentencias se ¢onsignan;: oo v

- Fallamos que debemos declarar y-declaramos no haber lugs;r' :

4 la admision del recurso, con las costas; comuniquese 4 la Sala
sentenciadora 4 los efectos oportunos. -~ _

Asi por-esta sentencia, que seinsertard en la GAcETa DE MA-
DRID ¥ en la Coleccion legislativa, lo pronunciamos, mandamos
v’ firmamos.— Manuel Ortiz de Zufiga. — Tomas Huet.=José
Maria Haro. == Manuel Leon.= Fernando Perez de Rozas.=
= Lieida -y publicada fué la anterior sentencia

D Manuel I istrado.del Tribunal Su-
iblica en la:Sala se-
ifieo. “como Secretario

Francisco de Vera.=Juan Cano Manuel.

ublicacion.

e & , Magi

Madrid 1.° de Febrero de 1874.—Emilio Fernandez Cid.

Sala tercera, ,
En la villa de Madrid, 4 27 de Enero de 4874, en el recurso

de casacion que por infraccion de ley ante Nos pende, inter-

‘puesto por el Ministerio fiscal contra la sentencia pronunciada
por la Sala primera de la Audiencia de Caceres en 48 de Octu-
bre ultimo'en ‘la dausa-seguida en el Juzgado de primera ins-
tancia de BadajoZz contra Manuel Vinagre Barrena, José Mora-

| les Perez y' Pedro-Miguel Fuentes Morcillo por homicidio de

Céarlos Vidal Carrillo: »

* Restltando que’ & consecuencia’ de haber eéncontrado & las .

nueve de la noche del dia 46 de-Agosto de 1869 -un guardia
minicipal en la calle del Burrode la expresada ciudad 4 Céarlos
Vidal muerto.al parecer, y realmiente. ségun declaracion del
Médico forense, se instruyo la ¢orrespondiente causa, y por sus
méritos se procedié contra los tres referidos sujetos: :

Resultando de las declaraciones de los Facultativos - que
practicaron la autopsia-del cadaver que tenia una sola herida

.y esta en la-espalda, situada sobre el costado izquierdo de la

columna vertebral , entré la tercera y cuarta costilla verdade-
ras, de una pulgada de longitud, en direccion trasversal que

penetrando en la cavidad tordcica y en el pulmon dos pulga-
das, dividid la arteria intercostal de la tercera costilla, encon-
trando vaclos de sangre los grandes vasos y el .corazon, dedu~

_ciendo de estos'datos que la herida fué ocasionada con instru=

mento cortante y punzante, como navaja 6 cuchillo ;siendo
mortal de necesidad, y la que causé la“muerte cdsi instantinea

de Cérlos Vidal con ef arma que se introdujo por detrés con”

fuerza y violencia: g B S R _

Resultando, segun lo depuesto-por tres testigos, que ‘en la
citada noche estuvo José Morales Perez, conocido por el apodo
de Hocico desMinistro, con dos liombres del campo en una bo-
dega de la calle del Burro, llamada tambien del Norte;y des-
pues de beber y cuando iban 4 salir, se presento Manuel Vina-
gre, cufiado de Morales, y diciendo-este & la_tabernera que le
echara un ocho de vino, quedd aquel bebiendo cuando los tres
referidos salieron de la bodega: - .

Resultando de las actuaciones exte‘nsamenfe resefiadas-en la .
sentencia del Juzgado, que yendo Cérlos Vidal en compafiia de -

su mujér por dicha calle salieron de la bodega el Pedro Miguel
Fuentes y José Morales; y trabandose de palabras con Vidal, vi-
nieron 4 las manos y sujetaron 4 este, en cuyo acto salid el
Manuel Vinagre de la misma bodega y le asesto.un golpe con
una navaja.por la espalda; indicando tres testiges-que sin duda
s sujetaron al Cérlos para que Vinagre le ases-

tase con més seguridad el golpe, pues'de: haberse encontrado
suelto moera facil le hubieren herido porque'se habria defen-
dido como hombre que era de corazon: == - - '
Resultando que los tres procesados estuvieron negativos en
sus indagatorias en cuanto 4 haber tenido participacion algura
en el delito;y seguida la causa pot todos sus tramites, el Juez de

“primers instancia dictdsentencis; por 1a que, calificando el hecho
* de homicidio cualificado, condend a Manuel V _ ‘
. & 1a pena de cadena pefpétua; ‘4-la indémnizacion de 44000 -es=

4 Manuel Vinagre Barrens

cudos 4 la viuda, con 1a§ do terceras partes de costas y gatos,
¥ 4 José Morales Peréz § Pedro M U b vkt
cadena temporal & cada'uno con las accesdrias correspondientes,

¥ la otra tercera parte de costas y-gastos, ‘haciendo aplicacion’

de las disposiciones del Cédigo penal de 1850, y estimando para

todos los progesados-la circunstancia 6.5 de Iag-atenuantes del
articulo 9.°, 6 sea.la de haber ejecutado el hecho en: estado de
embriaguez, no siendo esta habitual:" = oo oo ,

" Resultando que aceptados por la Sala primera de la Au~

Miguel Fuentes & 415:anos:de

-
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dienrcia de Céceres los hechos contenidos en la sentencia del

Juzgado de Badajoz, consignd en el primero- de los fundamen-

tos de derecho de la por ella pronunciada .que-Manuel Vinagre

Barrena hirid por la espalda, causando la ‘muerte cési instan-

tanea de Carlos Vidal Carrillo cuando este luchabay forcejeaba

_abrazado con José Morales Perez y Pedro Miguel Fuentes, y de-
claré que este hecho constituye el delito de homicidio sin eir-

‘guristancia cualificativa con la ateniiante de'embriaguez no ha-
bitual; siendo el citado Vinagre el unico responsable como

autor del expresado delito, condendndole 4la pena de 44 afios

de reclusion, indemnizacion de 2.000 pesetas y todas las costas

y gastos del juicio, absolviendo de la instancia & Morales .y al

Fuentes por no aparecer justificada su responsabilidad ni tam-

poco su inocencia: . - :

Resultando que contra esta sentencia interpuso,el Ministe-

rio fiscal recurso de casacion por infraccion de ley, fundéndolo

en el parrafo tercero del art. 4.° de la ley provisional que lo ha

establecido, por haberse cometido error de derecho en la califi-

. cacion del delito al considerarlo como homicidio simple y no-

como cualificado, cuando tan patente estaba la alevosia y el obrar
sobre seguro, con lo cual se habian infringido los articulos 10,
circunstancia 2.%, y 333, num. 4.% circunstancia 4.° del Cédigo
penal de 1850: SR o

Resultando que admijtido el recurso por la Sala segunda de

este Tribunal Supremo; se pasé & esta tercera, donde ha sido

sustanciado en forma: . -
. Visto, siendo Ponente el Magistrado I. Pascual Bayarri:
Considerando que es procedente el recurso de casacion en
lo.criminal por infraccion de ley, segun el caso 8.°, art. 4.° de
la provisional que lo ha:establecido ; cuando dados los-hechos
consignados y. admitidos en la ejecutoria-se .cometa por los
Tribunales erfor de derecho-en la calificacion del.delito:

. Considerando que en tanto debe’estimarse que existe alevo-
sia en la. perpetracion de un delito, conforme & lo prescrito en
la.cirennstancia 2. del art. 10 del Codigo penal de 1850, en
cuanto haya -obrado el agente & traicion 6 sobre seguro; y se-

gun igualdisposicion del reformado, cuando se emplean medios,,

_ mbdos 6'formas en su ejecucion que tieridan directa y especial-

mente 4 asegurarla, sin riesgo para el delincuente, que proceda

dé 1a defensa que pudiera hacer el oferididu:
- Considerando que & esta.clas

pertenece el cometido en el

caso-presente por Manuel Vinagre en-la persona deCérlos.Vidal.

.

Carrillo, pot cuanto dprovechando la ocasicn en que este se ha--
llaba luchando con Jgsé Morales Perez .y Miguel Fuentes Mor-
cillo sin haber él tomado parte 4lgtna e la refriega y- cuando-
estos le tenian sujeto, le infirié en este acto y por la espalda la
legion que. fué causa inmediata de su muerte, de modo:giie eje- |
cutéd el heehio sobre seguro y sin riesgo para sw-persona-por la -

defensa que en otro caso hubiera podido hacer el Vidal::

Considerando, por lo -expuesto, que .la Sala sentenciadora -

cometié error de derecho al calificar desimple el homicidio cuan-

do realmente es cualificado por haber coneurrido en su ejecu=
cion la ¢ircunstancia especifica de”alevosia, é infringido por
;eita el: Ministerio fiscal en' |

consiguiente. las dispogicioire
apoyo de s procedencia
; Fallambos que debe:
presente 1
cig de que este proceds , pronunciada por la -Sala primera de la
Audiencia. de Caceres en 18.de Octubre ultimo; y expidase 4 la
misma la oportuna carta-6érden por el conduecto ordinario en
reclamacion de la causa para los efectos del art. 41 de la ley.
Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la Ga=
cETA DE MADRID é insertard en la Coleccion legislativa, pasiandose

S que

al efecto las copias necesarias , lo pronunciamos, mandamos y. .| ti

firmamos.= Pascual  Bayatri,=Manuel = Maria'de:Basuald
Miguel Zorrilla.=Francisco Puget.==Manuel Almonaci y Mot
Antonio Valdés.—=Francisco Armesto. a

Publicacion.—Leida y publicada. fué: la anterior »_sen-teri_eia..

por el Exemo. Sr. D. Pascual Bayarri, Magistrado del Tribunal
Supremo, estindose celebrando audiencia publica en su Sala
tercera el dia de hoy, de que certifico como Secretario Relator
de la misma. o )

Madrid 27 de Enero de 1874.=Licenciado José Maria Pan-
toja. g : .

En la villa de, Madrid, & 28 de Enero de 4874, en el recurso

de casacion por infraccion de ley que ante Nos pende, inter-
uésto por’D. Pedro y D. Cérlos Puig, Domingo Jofre contra

a sentencia pronunciada por la'Sala primera de la Audiencia

de'Barcelona en la causa seguida & los mismos y otros en el -

Juzgado de primera instancia del distrito de San Beltran de
dicha ciudad por desacato y juegos prohibidos :

Resultando que teniendo noticia el Teniente de Alcalde Don
Juan Alet de que en el cafetin de'la calle de. Tres-llits se ha-
llaba establecida una banca, se personé en el establecimiento
con los municipales Vicente Girves , Eduardo Jorment y Fede-
rico Tarrat; y al entrar y darse & conocer, el duefio del indicado
café.di6 la-voz de « fuera bancas,» siendo insultado el Aleu por

los hermanos Puig y el mozo Domingo Jofre, asi como tam- -

bien desobedecido por . los circunstantes, llegando &l extremo
uno de ellos de tratar de darle una pufalada, cual asi lo decla-
raron, en cuanto al primer extrem%, los municipales, ¥ en
cuanto al nltimo, el testigo Federico Tarrat que le acompanaba:

Resultando que los procesados al prestar sus indagatorias

- negaron los hechos referidos, afiadiendo ubanimemente que el

indicado ‘Alcalde entrd sin insignia algunay de un modo incon-
N '“v.enientye,;,y

{ ‘el baston en la otra, por cuyo proceder le: repren-

. dieron-] ermanos Puig: - . , o '

* "Resultando que seguida la causa por todos sus tramites, dicté
sentencia ¢l Juez de primera instancia que revocd la Sala pri-
mera de 18 Audiencia de Barcelona declarando-a D. Pedro y
D. Carlos Puig .y Domingo Jofre reos por econvencimiento del
"delito de desacato, y condenando 4 D. Pedro Puig.d seis meses
de.arresto mayor y pago:de la multa- de 30 escudos; & Céarlos
Puig'y Domingo Jofre.4 cinco meses de arresto mayor y pago

de’la multa de 20 escudos, y & cada uno de los. tres al pago de

una décima parte de costas y gastos: :
‘Resultando que contra esta:sentencia interpusieron los pro-
cesados ei’ tiempo y forma. re
de ley, citando como'infringidos: .~ i
"~ 4" Elart. 12 de la ley sobre reforma del procedimiento cri-
minal al asegurar que habia ‘convencimiento de la culpabili-

- dad de los, procesados, invocando if‘l_»a'»,fegla;\‘lls‘.devla ley provisio-"

na%ya derogada: REAS T ;

2 “Bltart. 269 del Codigo reformado, porque en él se_pena

.4 los que insultan de palabra 4'la Autoridad, y no. constaba en
la ‘causa ¢omo 1a insultaron los procesados ni ¢onsts en qué
consisti6 sl delito: , = RS S

82 Elprincipio-de doctrina juridica. dé queé la. Autoridad

para ser desacatada es necesario que se dé & coniacer 6 que lleve
. distintivo'de tal, y enIa sentencia no se hacia constar el hecho
~‘de,que el Alealde llevase distintivo de tal Autoridad: =~ .
. .-4° Elart.1.° del Codigo, segun el cual la infraccion de la
ley ha de ser voluntaria pary constituir.delito; y si'la Autoridad
no era conocida, mal podia haber ihtencion de desacatarla: .

2 _El precepto de ‘que las injurias personalisimas’ no.son

desacato-aun cuando vayan dirigidas & quien ejerce autoridad: |.

: emos declarar y declararnoshaber lugar al
ecurso; y.ensu virtud casamos-yianulamos la senten-: |

cuando se dié 4 conocer lo hizo-con un-rewolver en .

‘ecurso de casacion. por infraccion

14

Resultando que admitido el recurso por la Sala segunda de
este Tribunal Supremo,.pas6é 4 esta tercera; y sustanciado en
ella en forma, oyendo al Sr. Magistrado Ponente, se acord¢ li-
brar 6rden & la Sala sentenciadora por el conducto debido para
que se consignasen en un suplemento de sentencia los hechos
aceptados por la misma: ‘ .

Resultando que verificado asi, la Sala sentenciadora con-
signo que resultaba probado por declaracion de Vicente Gir-
ves, Ilﬂduardo Jorment, Federico Tarrat y D. Juan Aleu, Alcalde
popular: 5 :
© 4.° Que el dicho Alcalde paso al cafetin de la calle de Tres-
1lits la noche del suceso de autos, acompafiado de sus depen--
dientes municipales, con el objeto de estorbar los escandalosos
juegos alli establecidos: '

2.° . Que los jugadores, en numero de mas de B0, apercibi-~
_dos de la presencia del Alcalde por la voz de «fuera las bancas,»
dada por uno de los duefios D. Pedro Puig, hicieron desapare-
cer instantdneamente el dinero y-utiles del juego, promoviendo
4 la vez un tumultuoso escandalo y alboroto en ademan contra
el Alcalde, no obstante el baston de Autoridad que este les
mostraba para hacerse respetar; o

Y 3.° Que entre ellos se distinguieron D. Pedro Puig, Car-
los Puig y Domingo Jofre, que se propasaron hasta el extremo
delir&sul_tar al Alcalde, apostrofindole con los dicterios de pillo
y ladron: o

Vistos , siendo Ponente el Magistrado D. Antonio Valdés:

Considerando que el recurso de casacion por infraccion de
ley es procedente, segun los patrafos primero y tercero del ar-
ticulo 4.° de la ley de 18 de Junio tultimo, cuando dados los he-
chos admitidos como probados en 'la sentencia se .comete error
de derecho calificando de delito lo que realmente no loes, 6'en
casodde serlo dandole diversa calificacion de la que le corres-
ponde: L -

Considerando, en cuanto al primer motivo de la casacion
alegado por los recurrentes, fundado en haberse aplicado por la

articulo 12 de la nueva ley sobre reforma del procedimiento-
criminal, que no estd comprendido en ninguno de los tijados
taxativamente para la casacion por infraccion de ley en el ar-
ticulo 4.° de la precitada de 48 de Junio ultimo: . . .
Considerando, -en cuanto al segundo motivo alegado, que:

| de la Regencia de :80 de Agosto ultimo, no.‘podia.tener apli-
cacion en la sentencia pronunciada en 43 de Julio anterior,.ni
el art.-269 que equivocadamente se cita en lugar del 270, ni.
ningun otro del repetido Cddigo: - . o '
Considerando , respecto 4 los motivos de casacion expues-

nales de derecho las que- deben;invocarse en ‘absoluto como .
fundamento del recurso, sino las:leyes determinadas y conere-
tas'4 cada-caso que ‘se reputen infringidas, segun lo expresa-
mente determinado en el num.'1." del art. 3.° de la ley de ca-
sacion criminal: ‘ TR : o
‘Considerando, respecto .al cuarto fundamento del recurso,
deiitro dels café de-que se hallaban encargados, contra el.Te=!
niente Alcalde en el acto de estar ejerciendo sus funciones, lle-
vando el baston propio desu autoridad 4 la vista de los circuns-
tantes, son hechosgue admitidos como probados por la Sala
sentenciadora constituyen por su naturaleza el delito de des-
acato previsto en los articulos 193 y 494 del Codigo penal
de 1850; y quela misma Sala, al calificarlo de ménos grave im-

poniendo & sus autores la pena correspondiente, no ha come-
tido ning e.derecho, y porconsiguiente no. ha infrig-
gido 6

- pesiciones legale

" Miralles y Domingo Jofre Lleonard, & quienes condenamos en
las costas, librandose la certificacion oportuna-para los efectos
consiguientes; y lo acordado. ' .

Asi por ésta nuestra sentencis, que=se publicard en la Ga-
cETA DE MADRID 6 insertard en la Coleccion legislativa, pasan-
dose al efectolas copias necesarias, lo .pronunciamos, man-
damos y firmamos.==Sebastian Gonzalez Nandin.=Pascual Ba-
yarri.— Manuel Maria de Basualdo.=Miguel Zorrilla.— Fran-
cisco Puget.~—Manuel Almonaci y Mora.==Aatonio Valdés.

Publicacion.==Leida y publicada fué la anterior sentencia
por-el Exemo. Sr. D. Antonio Valdés, Magiswado del Tribunal
Supremo, estaudose .celebrando audiencia pablica e su Sala
tercera el dia de hoy, de que certifico como Secretario Relator
de la misma. :

Madrid- 28 de Enero de 4871.=£Licenciado José Maria
Pantoja. o

el mpiiimbii
g

o)

ADMINISTRACION CENTRAL.

ALWMIRAN TAZGO.

El Almirantazgo, como continuacion al acuerdo tomado
en 46 del actual disponiendo que se admitan para las atenciones
de la Armada los carbones procedentes de Belmez, y ordendndose
se reciban en el arsenal de la Carraca 25 toneladas procedentes
de las cuencas de la Compaiia Hullera y Metalurgica del mismo
punto & fin de que puedan hacerse las pruebas necesarias con
obieto de conocer si el expresado combustible es admisible
para el servicio de los buques y arsenales, ha acordado que se
_haga extensiva aquella resolucion & todos los carbones de las
cuencas hulleras que existen en la Peninsula; y que en su con-
secuencia los propietarios de todas las minas de carbon de pie-
dra que. existen en explotacion en Espafia, que deseen someter
el expresado-combustible & las pruebas que han de . verificarse
en el arsenal referido, deberdn remitir al mismo una cantidad
igual 4 Ja designada en un plazo que no excedera de 30 dias,
a contar de la publicacion de este acuerdo en la GACETA DE
Maprip; en ls inteligencia de'que el carbon ha de designarse y
clasificarse por minas; y estas por sus diferentes capas, & fin
de que el Almirantazgo, despues de verificadas las: pruebas,
- pueda formar la lista de los carbones que scan admisibles para
- los buques, segun resulte de las mismas pruebas y del analisis

‘fael R. de Arias. ‘
| MINISTERIO DE HACIENDA.

————————

Direccion general de Contribuciones.

titulo de, Marqués de Santa Cara, y no constando se haya pre-
- sentado hasta el dia interesado’ alguno & reclamarle; en cum-—
- plimiento_de lo'mandado en el real decreto de 28 de Diciembre
de 1846 ¢ instruccion de 44 de Febrero de 4847, se anuncia por
' segunda vez la vacante de! referido Marquesado para que los
que. se.consideren con derecho ¢ él puedan acudir al Ministe-

Sala sentenciadora la regla 45 de la ley provisional en lugar del®

- presgrita la observancia del Cddigo penal vigente por.decreto |,

tos'eon los nimeros 3.° y b.%, que 1o son las maximas doctri<: |!

que- las expresiones- injuriosas proferidas por los. recurrentes;

do lns-dis- -

iones legales citadas ;- L e ,
"~ Fallamos que debemos declarar y. declaramos no. haber, lu- .
~gar al recurso de casacion interpuesto por-Pedro y Cérlos Puig

quimico & gue han de someterse aquellos.=El Secretario , Ra~.

_ Trascurrido el término prefijado por la legislacion vigente. .
del ramo desde que se publico por primera vez la vacante del |

.

rio de Gracia y Justicia dentro del término de seis meses & fin
de ol}tener la oportuna declaracion & su favor, satisfaciendo en
su dia los derechos que & la Hacienda correspondan. '

Madrid 8 de Febrero de 4874{.—=El Director general, Juan
Garcia de Torres.

Direccion general de Rentas.

El dia 6 de Marzo prdximo se verificard en la Fabrica de -
tabacos de Valencia una subasta oral para enajenar los recor-
tes de papel entrefino trasparentado que en la misma existen,
con arreglo al pliego de condiciones que est4 de manifiesto en
la expresada Fabrica. :

Lo que se anuncia al publico para su conocimiento.

Madrid 24 de Febrero de 1874.—El Director general , Jorge.
Arellano. . .

Departamento de Emision, Teneduria del Gran Libro
de la Direccion general de la Deuda publica.

El Juzgado de primera instancia del distrito de la Universi-
dad de Madrid, en auto fecha 28 de Octubre de 1869, ha decla-
rado extraviadas las cuatro laminas de Deuda corriente al 3
por 100 no negociable siguientes : una, nim. 13.350, de reales
vellon 200.264 y 28 mrs., expedida 4 favor del patronato fundado
en la villa de Andoain, provincia de Guipuzcoa , por D. Sebas—
tian de Leiza y Latijera; otra, num. 19.337,de rs. vn. 135.063 y 14
maravedis; otra, nim. 49.33§, de rs. vn. 90.7418 y 44 mrs., y otra,
nitmero 19.839, de rs: vn.48.128 y 3 mrs., expedidas las tres &
favor de la obra pia en la villa de Andoain por D. Juan de Le-
garra, & cargo del Seminaric de pobres de dicha villa; como
asimismo ha declarado extraviada la lamina de Deuda sin in-
interés, num. B5.648, de rs. vn.154.486 y 33 mrs., expedida 4 fa~

_vor del patronato de . Sebastian de Leiza. ’
Lo que se avisa al publico, en virtud de lo dispuesto por la
Junta de la Deuda en sesion de 26 de Noviembre de 4869, 4 fin
de que la persona que tenga en su poder los expresados cinco
créditos los presente en estas oficinas en el término de 30 dias,
4 contar desde la publicacion de este anuncio en la GACETA; en
la inteligencia de que trascurrido dicho plazo-sin verificarlo se
iiec_lararén nulos, de ningun valor y efecto y fuera de circu-
acion. : ) ‘ I
Madrid 14 de Febrero de 1871.—<Estéban Morales.=V.’ B.=
El Director general, Presidente de la Junta,-Heredia.

Contaduria Central de 1a Hacienda publica.

. .+Lios individuos de clases pasivas que perciben sus haberes y
‘pensiones por: la Tesoreria Central de la Hacienda publica -
‘presentardn en esta Contaduria, desde el dia 5 al 28 del actual,
\as certificaciones de existencia, en las que conste el estado en
cuanto & viudasy huérfanos, el punto donde habitan, y suseri- -
biendo la declaracion de no ‘percibir otra cantidad de :los fon-
dos generales, provinciales ni’ municipales mas que la acredi-
tada en la némina de su clase; teniendo presente que, con arre-
glo a 1o dispuesto en real dorden fecha 12 del corriente, las viu-
das y huérfanos que ademds de la justificacion de existencia
necesiten acreditar su estado, presentaran, no solo las certifi-
caciones expedidas por los Jueces municipales, sino tambien
las de los respectivos Curas parrocos.
Los Jefes de Administracion pueden, con arreglo & la real
6rden de B de Mayo de 4868, presentar oficios escritos de su
puiio y letra donde.consignen no percibir otros haberes que los
que se les acreditan en la némina respectiva; debiendo adver-
tir que los oficios suseritos:por Jefes de Administracion que no
idisftuten: honores-de Jefe Superior-deberdn.coniener al mirgen
‘el V.* B.°:y sello del Juez municipal-de su distrito..
Madrid 24 de Febrero de 1871.==Antero de Oteyza. —3

Tesr.)reria‘central de la Hacienda ptblica.

_El dia 25 del actual, desde las diez de la mafiana & las dos
de la tavde, satisfara esta Tesoreria Central los bonos del Te-
soro amortizados en 27 de Diciembre ultimo, cuya carpeta se
halle sefialada con el num. 4. . :

Madrid 24 de Febrero de 1874.=El Tesorero Central , Ing-
eente Ortiz y Casado. . .

B —

MINISTERIO DE LA GOBERNACION.

Direccion general de Comunicaciones.

Condiciones bajo las cuales ha. de sacarse d publica subaste la
conduccion diaria del correo de ida y vuelta entre Ecija y
Palma del Rio.

1* El contratista se obliga & conducir 4 caballo de ida y
vuelta desde Ecija 4 Palnra del Rio la correspondencia y perié-
dicos que le fueren entregados, sin excepcion de nirguna clase,
distribuyendo en su transito los paquetes dirigidos 4 cada pue-
blo, y recogiendo los que de ellos partan para otros destinos.

2. La distancia de 23. kilometros que comprende esta con-
duccion debe ser recorrida en cuatro horas y 15 minutos, y las-de
entrada y salida en los pueblos del transito y extremos se fijardn
en el itinerario que forme la Direccion general de Comunica~
ciones, que podra alterar segun convenga al mejor servicio.

8% Por los retrasos cuyas causas no se justifiquen debida-
menle se exigira al contratista en el papel correspondiente-la
multa de B pesetas por cada cuarto de horg; y 4 la tercera falta
de esta especie podra rescindirse el contrato, abonando ademas.
dicho contratista los perjuicios que se originen al Estado.

4* Para el-buen desempefio de esta conduccion deberd te-
ner el contratista el numero- suficiente de caballerias mayores
situadas en ‘los puntos mas convenientes de la linea, a juicio -
del Jefe de la Seccion de Comunicaciones de Sevilla.

B BEs condicion indispensable que los conductores de'la-
correspondencia sepan leer y escribir. i
6. Serd responsable el contratista de la conservacion en

buen estado de toda la correspondencia que se le entregue.

7% Sera obligacion del contratista correr los-extraordina~
rios del servicio. que ocurran, cobrando su:importe al precio
establecido en -el reglamento.de Postas vigente: * e -

8. Si por faltar el contratista & cualquiera de las condicio-
nes.estipuladas se irrogasen perjuicios & la Administracion,
esta, para el resarcimiento, podra ejercer -su accion contra la
flanza y bienes de aquel. e . i

9. Lacantidad en que quede rematada la conduceion se sa-
tisfard por mensualidades vencidas-en una de las Secciones del
ramo de Cérdoba & Sevilla. AL

10. El gontrato durara cuatro-afios; contados desde el dia
en que dé prineipio el servicio, euyo dia se fijard al comu=-
nicar la aprobacion superior de‘la subasta. R

41. - Tres meses antes de'fializar didho plazo avisard el von-
tratista & 1a Administracion principal respectiva sise despide
del servicio & fin de que con -oportunidad pueda procederse &
nueva subasta; pero si en €sta época existiesen causas-que im-.
pidiesen un nuevo remate 6 hubiere que proceder & un segun-
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do, el contratista tendré obligacion de continuar por la técita
tres meses mas bajo el mismo precio y condiciones. Si el con-
tratista no se despidiera del servicio , la Administracion podré
" subastarlo nuevamente una vez terminado el ¢compromiso, si
asi lo creyera conveniente 6 hubiera quien lo solicitara. Los
tres meses de despedida, cualquiera que sea la época en que se
haga una vez terminado el contrato, empezaran 4 contarse desde
el dia en que se reciba la comunicacion. ' :

42. Si durante el tiempo de este contrato fuese necesario |

variar en parte la linea designada, y dirigir la correspondeneia
or otro U otros puntos, seran de cuenta delcontratista los gas-
?os que esta alteracion ocasione sin derecho & indemnizacion
alguna; pero si el némero de las expediciones se sumentase, 6 re-
sultare de la varigeion aumento 6 disminucion de distancias, el
Gobierno determinara el abono 4 rebaja de la parte correspon-
diente de la asignagion 4 prorata. Si lalinea se variase del todo,
el contratista deberd contestar, dentro del término de los 15
. dias siguientes al en que se le dé el aviso, si se aviene 6 no &
continuar el servicio por la nueva lines que se adopte; en caso
de negativa queda al Gobierno el derecho de subastar nueva-
mente el servicio de que se trata. Si hubiese necesidad de supri-
mir la linea, el Gobierno avisara al cpntr&}tlsta con un mes de
anticipacion para que retire el servicio, sin que tenga este de-
recho 4 indemnizacion. .

18. La subasta se anunciara en'la GACETA y Boletines oficiales
de las provincias de Sevilla y Cérdoba y por los demés medios
acostumbrados, y tendra lugar ante los Gobernadores de dichas
provincias y Alealdes de Ecija y Palma del Rio, asistidos de los
Jefes de Comunicaciones de los mismos puntos, el dia 27 de
Marzo préximo, & la horayen ellocal que sefialen dichas Auto-
ridades. ‘

14. EI tipo maximo para el remate serd la cantidad de 1.498
gesetas anuales, no pudiendo admitirse proposicion que exceda

e esta suma. .

1B, Para. presentarse como licitador séra condicion precisa
depositar préviamente en una de las Tesorerias de Hacienda
publica de las provincias citadas 6 en otra de las Administra-
ciones de Rentas de Ecija 6 Palma del Rio, como dependencias
de la.Caja general de-Depdsitos , 1a suma de 180 pesetas en me-

télico, 6 su equivalente en titulos.de la Deuda del Estado; la |
cual, concluido.el acto del remate, serd devuelta & los intere- |-

sados, ménos la correspondiente al mejor postor, que quedara
en depésito en las oficinas- del Gobierno eorrespondiente para
su formalizacion en la Caja sucursal de 1os-de la provincia tan
pronto como se reciba la adjudicacion definitiva del servicio.

“46. Las proposiciones se haran en pliego cerrado, expresan-
dose por letra la cantidad en que el licitador se compromete 4
prestar el servicio, asi como.gu domicilio y firma , 6 la de per-
sona autorizada cuando no sepa escribir. A este pliego se unird
1s carta de pagooriginal queacredite haberse hecho el depdsito
prevenidoen la condicion anterior, y una certificacion expedida,
por el Alcalde ded pueblo residencia del propenente, por la que
conste su aptitud legal , buena conducta, y que cuenta con re~
cursos para desempenar el servieio que licita. '

47. Los pliegos.con las proposiciones han.de quedar preci-
samente en poder del Presidente de la subasta durante la media
hora anterior 4 la fijada para dar prineipio alacto, y una vez en-
tregados no podran retirarse. - :

18. Para- extender las: i
mula siguiente: ) e dif e gt M

«Me obligo -4 ‘desempefiar 1a: conduoeviom del: correo diario
desde Ecija & Palma del'Rio y vice versa por el-precio.de.... '
pesetas anuales, bajo las condiciones contenidas-en"el pliego
aprobado por la Direceion general de Comunicaciones.

Firma del proponente y seflas de su domicilio. »

Toda proposicion que no se halle redactada en estos térmi-
nos, 6 que contenga modificacion 6 clausulas condicionales, serd
desechada.

49. Abiertos los pliegos y leidos publicamente, se extendera
el acta del remate, declarandose este en favor del mejor postor,
sin perjuicio de la aprobacion superior, para lo cual se remitira
inmediatamente el expediente al Gobierno.

20. Si de la comparacion de las proposiciones resultasen
igualmente beneficiosas dos ¢ mas, se abrird en el acto nueva
licitacion & la voz por espacio de media hora, pero sdlo entrelos
sutores de las propuestas que hubiesen causado el empate.

24. Hecha la adjudicacion por la Superioridad , se elevara
el contrato 4 eseritura publica, siendo de cuenta del rematante
los gastos de su otorgamiento y de dos copias simples, y otra
en el papel sellado correspondiente para la. Direcgien general

, de Comunicaciones. ) .

22. Oontratado el servicio, no se podra subarrendar, ceder
ni tragpasar sin prévio permiso del Gobierno.
- 23. El rematante quedara sujeto 4 lo que previeneel art. 5.°
del real decreto de 27 de Febrero de 4852 si no cumpliese las
-condiciones que deba llenar para el otorgamiento de la escri-
1;111:3,i 0 impidiese que esta tenga efecto en el término que se le
sefiale. : . :

24. Cualesquiera que sean los resultados de las proposicio-

nes que se hagan, como igualmente la forma y concepto de la’

subasta, queda siempre reservada al Ministerio. de.la Gober-
nacion la libre facultad de aprobar é nodefinitivamente el acta
de remate,teniendo siempre en cuenta el mejor servicio ptiblico.
Madrid 24 de Febrero de 1874.—=El Director general, Victor
Balaguer. ' - .

) e ——

MINISTERIO DE !‘OI\VIENTO.

Direccion general de Instruccion publica.

. Se halla vacante en el Instituto de Zaragoza la cétedra de.
Historia natural, dotada con el sueldo anual de 2.500 pesetas,
la cual ha de proveerse por oposicion con arreglo 4 lo dispuesto
en el art. 4.° del-feglamento de 15 de Enero de 41870 y el 4.°
del decreto de.4 de“Julio tiltimo.

Los ejercicios se verificaran en ls Universidad de Zaragoza
en la forma prev_er_nda»gn el tit. 2.° de dicho reglamento.

Para ser admitido &la:oposicion sélo se requiere tener el
titulo de Licenciado en'la: Facultad de Ciencias, seccion de las
naturales, J tener aprobadosilos.ejercicios para . dicho grado.

Los aspirantes presentaran sus: solicitudes en la- Secretaria
«general de la Universidad-de-Zaragoza en el improrogable tér-
mino de tres meses, & contar desde: la publicacion deeste anun-
cio en la Gacera, acompaiiadas:de los.documentos 6 copias au-
torizadas de ellos que acrediten:’su; aptitud legal , de un pro-
grama razonado de las ensefianzas correspondientes 4 la: cite-
dra que:trata de proveerse, y de unaMemoria sobre las. fuertes
de conocimiento y método de ensefianza:de la asignatura ‘objeto
de la oposicion que se anuncia. Bl LR

Segun lodispuesto en el art.

8.° del. ex resado reglamerit;
este anuneio debers b 5 )

publicarse en los Boletines oficiales de to-

das las provineias, y por medio de edictos:en-todos los estable- -

cimientos publicos de ensefianza de la Nacion::lo.icual se ad-

vierte para que las-Autoridades respectivas dispongan desde-

luego que asi se verifique sin més que este aviso. -
VaiMadmd 44 de Febrero-de 1874.=El Director genersl ,
Valera: SRR :

proposmiom_és_ 88 observard la fér--|

Jxam

-

DPIRECCION GENERAL DE ESTADISTICA.

MOVIMIENTO DE LA POBLACION :DE ESPANA EN EL ANO

NUMERO. 25.

DE

1869,

Defunciones clasificadas segun el sexo y estado civil de los fallecidos, ocurridas en las:capitales de provincin.

SOLTEROS. -

HABITANTES POR: FALLECIDO

-sus capitales

Defunciones clasificadas sequn el sexo y

CASADOS. -~ VIUDOS; - TOTAL GENERAL.
CAPITALES. . ~ : ' L SEGUN_BL
: Va- | Hem- Va- | Hem- Va- | Hem- |qg - Va- | Hem- “Resi
rones. | bras. TOTAL: rones. | bras. TOTAL | rones. | bras. |TOTAL: rones. | bras. | O AL dg ﬁ%%%. ﬁgf?%?f
Alava......... 258[ 178 436 86 66| 152{ 38 651 103 382] 309] 691] 27 por 1°| 30 por'1
Albacete...... 295 244 B39 110 86| 196 631 78| «141] - 468|408/ 876] 20 1119 1
Alicante...... £50 361 811 142 107]  249) 60| - 108]  168] . 652 576/ 1.228] 25 1121 1
Almeria....... 5231 480| 1.003] 174 142} 316 511 108) - 186)  748{ 727| 1.475) 17 1] 21 1
Avila. . vevnnn , 107 104 211 73 ] 118 35 22 570 215 171] 386] 18 1 ”
Badajoz. ...... 380 - 234 614 184] 105| 289 73 93| 166] 637 432! "1.069] 21 1120 1
Baleares. . .... 410} 398 808] 203] 128]- 331 86| 157| 243 699 ~ 683138238 1] 38 1
Barcelona ....| 2434 2.031| 4465 849] 651 1.500] 320| 604 924| 3.603| 3.286| '6.889] 28 1197 1
Burgos....-...| 410/ 398/ 808 188| 164 352 781 102| 180f :676] 664 1.340}20 : - 1| 20 1
Caceres....... 1521 - 152| 304 56/ 38 94 15 33| . 48 223 223 £46] 30 113 . 1
Cédiz......... 606{ 532 1.1381 255 161} 416] 108) 192] 300f 969 885, 1.854] 39 1137 1,
Canarias. . .... 173 187) 360f 40 A 84 15 46 61] 228/ 277] BOs) 28 1|98 1
Castellon...... 312| 276| 588} 104 61 163 38 66 104 4B4| he3| . 837 2% 19 1
Ciudad-Real...] 173] 157} = 330 74 78] 152 52 45 971 299 280| . 579] 18 1118 .1
Cérdoba....... 573 485 1.0281 263 140) 4o3]  136] 197 333 972| 7792] 1.764] 2% 1] 2 1
Corufig........ 4470 419  866] 112 T4 186 50 911 1411 609 584| 1.193] 23 1120 1
Cuenca. «..... 106 911 197} - 55 39 9% 32 1 T 193 ! : 1120 T
Gerona...:.... 246 248{ 494} 76 77 183 351 72 107 357 i]18 1
Granada....... 931 887| 1.818] 843 27| 618] 223] 232 45B) 1.497 1123 1
Guadalajara... 109 100 209 36 31 67 33 35 68 178 1123 1
- Guiptzeoa.....| 233| 195| © 428F 89 56| 145 26 421 68 348 1] 24 1
151 116 267F 41 35 6], 22 30| B2 214 1127 1
' 93| - 235 73 531 126 321 &2F TR 24T ‘1 1
248  641f 164{- 74| 238} - 72 115] " 187 629] 1118 " 1
239 470) 148 95 248f - 53} 69|’ 129] 439] 1] 1
201} 431 Ok - -8B 179 &0 60y 100} “364] I 1
1547 848 95 48| 143} - 217 48] 151 311 11 1
223 3 92 71 163 34 621 96 361 1] 1
' 71 1:409] 3:286F 704 1.249| 1:953 7:99% 1]
- 8T 170 8176| Bu6| 2:237 1 e &
1771 807 484l 1.770 T s
591 97| - 136]  496] I i
.16 2kl 4O} 187 17 1
61 98" 1891 B34} T 1
- 48, 7T 128 486 1 ,
Pontevedra.. .. 32 A5 77| 1951 1 I
Salamanca . ... - 521 64 116} 464 1 o
"Santander.....}| 34l 84| 68} B8T| 1 1
Segovia..... . 31 &71 I8l 286 1 1
Sevilla........ 24k~ 432" 6T6] 2045 1 1
Soria..... sesis 16 22 381" 133 1
Tarragona.....| 16 45) 611 - 241 1 1
leruel........ 29 37 66 212 1 1
Toledo. ....... : Ik 3 1 1
Valenciai. ,.... 214 4 L
Valladolid S . 1 1
; Vizoaya A% 6Ll )
1 Zamora i i } i 1
Zaragoza....: . f 12631 1(085| ‘2. , 150 168 08| 1.588| 3496 1 1
ToraLEs.....| 26.875 22.827| £9.702]1 10.556| 7.454 1‘8.01‘0' 4.232| 6.863] 11.095! £1.663| 87.144] 78.807] 23 por 1
NUMERO 26.°

estado civil de los fallecidos, ocurridas en los pueblos de las provincias con segregucion de

"} ¥) Véanse las ‘Gaceras delos”dias ‘24 al 23 y 25 al"27'del mes-de Diciembre del-afio préxime pasado, y 20, 24 y .23 de- Febrero

<actual

' " SOLTEROS. 'CASADOS.  VIUDOS. © | TOTAL GENERAL, |HABITANIES POR FALIECIDO
PUEBLOS. SENSN AP i SEGUN BL -
Va- [ Hem- Va- | Hem- Va- | Hem- Va--| Hem- ; ‘Cens i ‘
rones. | bras. TOTAL | pones. | bras. |0 AL -rones. | bras. TOTALY rones. | bras. | OTAL: dedsbé)o. ggsfgle%fl
Alava ........ 849| 726 1575] 385 859 74k}  161| « 210{ 371F 1.395| 1.295| 2:690{-29 por 1 | 29 por 1
Albacete...... 2211] 2.078| £.289] 1.093| 1.092) 2185 472| - 720| 1.192! 3.776| 3.890[ T.666 25 " 1|2 1
Alicante...... | 4.094| 3.493| 7.587) 1665 1.348| 3.013{ 653 1.014| 1.669] 6.414 585512269129 132 1
Almeria.. 3.082| 2.929|- 6.011| 1.501| 1.188 2.689] 450| 971 1.421) 5.033| 5.088|-10.121} 29 1 | 31 1
Avila.... 2.385| 2.128| A513] 949 ~ 959). 1:908] 358} 523 8811 3.692| 3.610¢ 7.302} 22 1 N
Badajoz.. 4.829| £517) 9.346] 1.780| 1.572| 8.3521 875| 1.198| 8.0731 -7.484| "7.287| 14771} 26 - 1° |
Baleares......| 1.639| 1.439| 3.078] 863 657) 1520 386 676] 1.062] 2.888} 2772 5660] 38 1 1
Barcelona.....| 4.842| 4.389| 9.231} 1.866| 1.666| 3.532] 790| 1.262| 2.032} 7.498| 7:317| 14.815] 86 1 1
Burgos. .......| £290| 3.855 8.145] 1.935| 1,724 3.659] ~ 751| - 898|- 1.6491 6.976| 6.477)13.453] 23 1 1
_Céceres.......| 4167 3.612] 7.779] 1.336 1.215| 2.551] 636| 984 1.620] 6.139| 5.811|11.950] 23 1 1
Cadize.r.......| £319] 3.433| 7.752] 1.306] 906 2.212f 25| 935| 1.460] 6.150 5274 11.424{ 29 = 1| 1
Canarias. . .... 1.484) 1.437) 2.921] 522| 467 989] 264 B34 798] 2.270| 2.438) 4708} 47 - 1 1
Castellon.,.... | 2.899] 2489 5388 1.092| 1.032] 2124] 416 . 602| 1.018] 4.407| &193] 8530} 29 "1 1
Ciudad-Real...| 3.265| 2.866| 6.131] 1.360{ 1.093| 2453} 532| 807| 1.339] 5.157| 4766 9923} 24 1 1
Cérdoba.. .. ... 3.366| 3.035| 6.401] 1300 1.187) 26871 1725| 1.106| 1.831} 5.591| 5328/10.919] 29 "1} 1
Corufia........ 3.107| 2.974| 6.081] 1.596| 1.373) 2.969] 896| 1.306] 2.202] 5.599| 5.653| 11.252):47 ¢ 1
Cuenca.. ..... 2.870] 2529 53991 1.408| 1.328 2.736] 654  S51| 1.505) 4.932) L7¢8| 9.640f 23 et 1
Gerona........| 2.876| 2.457| 53330 1.189] 1.093|*2282] 492| 786| 1.278] 4.B57| 4.336|.8:893f 33 1| 1
Granada........| 4.289] 3.802| 8.061] 1.739| 1.595 3.334 79 1.092] 1.771] 6.677| 6.489|13.1661:29' ~ 1 | 81 - 1
Guadalajara,..| 2.530| 2.277) 4807] 1.199| 1.078| 2277y 51| 639] 1.190] 4280 83.994 82m4f 2% 1728 1
Guipizeos.....| 1.084| 930| 2.014] 529 468 997} 292] 417 709} 1.905| 1815/ 3720f 4o 1 |43 1
Huelva........ 1.874| 1:490| 3.364| 657| BA4| 12011 309 416 725} 28401 2450 5290)82 " 1 |3%. 1
Huesta. ...... 2.625) 2356 4.981) 1194| 1.049] 2.243f 563| 652 1.215] 4.382] L0587 84891 30~ "1 31 1
Jaen....vvuens 4.380] 8.764) 8.114) 1.846| 1.337| 3.1831 675 1.089| 1.7641 6.871| 6.190/13.0611'26 ~* 1 |28 T
Leon....u vu.. 4276 3.660 7.936] 1.986] 1.842| 3.828{ -815| 1.128| 1.9431 7.077| 6.630 13.707) % 1128 1
Lérida........ 3.318] 3.079| 6.397] 1.132| 1.247( 23791 823|  849| 1.672{ 5.273| B17510.448] 28 © 1| 29 1
Logrofio....... 2.383| 2181 4564 1.036| 912] 1.9481 435 BT7[ 1.012} 8.884| 3.670) 7524|222 1|23 1
LUZO.«vv vue.e 2.401) 2542 4.943] 1.083| 1.121] 2204} 733 978| 1711} &217) L.641)-8858] 46 1|49 . 1
Madrid........| 2240{ 1.934 &134| €70 737 1.6070  434| BO6|  940] 3B4k| 3177 6721} 2% 1| s
Mélaga........| 3.998| 3.536| 7.534] 1.272| 1.060| 2:332] 518/ 59| 1:3770 5.788 B.455[11.243] 31 1 i
Murcig. ....... 4.128) 3.641) 7.769] 1.470| 1.335| 2.805] 497 888 1.385] 6.095| 5.864| 11.959 B 1
Navarra ......} 2.633) 2387  5.020] 1.427] 1.024| 2.451) 3511  777| 1.328] 46114188 8.799)" “1 1
Orense. ....... 3.002| 2.730| 5732 1.987] 1296 2.583]° 737| 963| 1.702] 5.026| 4.991]10.017 1 1
Oviedo........ 2733 2.746| 5.479| 1.757| 1.672| 3429 927| 1.351( 2.978' B.417| B.769| 11186 46 1 1
Palencia.. ....| 2523/ 2.629| 5.152f 1.598| 1524| 3.122| 578|  735| 1.313] 4:699| 4.888| 958718 - 1
Pontevedra: ...| 2390 2.635| 5.025| 1.288| 1.064| 2.352]. 786| 1.251| 2.087| &.464| 4950 9.414) 46 47| -
Salamanca. ...| 3.199| 2.997) 6.196| 1.273| 1.190| 2.463] 496| = 682| '1:178| 4.968| 4869 9.837| 25 L
Santander.....| 1.6601 1.567| 3.227| 753\ 682 1435} 372 BB7| 92| 2.785| 2.806] S.5u1)'34 7 ¥ 1
Segovia. ... ... 2.040] 1.728] 3.768] 1.193| 1.118] 2.311] - 357| 442} 799] 3.590| 3.283| 6.878} 1
“Sevilla........ 3.998| 3200 7.198| 1.223| 1.059| 2.282] 669 897| 1.566] 5.890| 5.136 1
Sorig. e ... 1:862( 1655| 3517 857~ 731 1.588] 293 -349| 642 3.012| 2.735| B.i ‘1
Tarragona.....| 2.673| 2460 5133 1.130| 1.030| 2.160] 421} 7et| t.a4ol 4.224| L2911 8.435] 1
Teruel. ....... (2.949) 2.583| 5.532] 1.026) 1.049] 2.078] 507| 604} 1.111] 4.482| £.236|" 8.718] 1
Toledo....:«. .} 33981/ 2i941]. 6:330]: 1.808] 1:589] 3.397) 834| 1.120f 1.963] 6.040| 5.659| 11.699}.26 .~ .1 |
Valencia.. 5.728|. 49941 10.722| 2.430| 2.112| 4542l 977" 1.407|" 2:384| '9.135| 8513 17.648] 29 1
Valladolid. 29971 2712 5.709] 1.810 1.775| 3.585| 667|" 881| 1548] 5.474| 5.368|'10.842] 19 1 |
Vizcaya .. .... 12211 1.005| 2.226) 69| 503} 1.072] 297 402] 699] 2.087] 1.910| 3.997) 38 1|
Zamora. .. .... - 3.164| 2.921] 6.085] 2.034 1.728|" 3:762f 691) 1.096| 1.787| 5:889| B.745| 11.634} 20" 1|
Zaragoza......| 3.891| 3.308( 7.394| 1.786| 1.401| 8.187[ 704\, 997|. 1701} 6.381| 5.901) 12.282f 26 1 |
«_Torares.. ... 11481011132971281072164.608| 57.13111217391 28.226) £6.716] 68.94219409351230818 14717531729 por 1 T
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155798 64.585
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Defunciones clasificadas segumn-el sexo y estado eivil de Tos fallecidos, ocurridas en las provineias.
SOLTEROS. CASADOS. VFUDOS. TOTAL GENERAL. ﬂmmmslgsag&“g‘“ﬂlm
- INCIA : =] " - = -
FROVINCIAS. g g E g fg E g g § g g E Censo Restmen
g g pE g g S Z 3 8. | 2 £ | detsso. | de4s67.

Alava. . ......] 1107 904 -2.011] 471 425| 896 199 275 474 1.777| 1.604| 3.381] 29 por 1 | 29 por 1
‘Albacete.......| 25061 923929 4£.828) 1.203| 1.178| 2.381]1 535 798| 1.3331 4244 4.298| 8.5i2| 24 1126 1
Alicante. .....| 4.544] 3.854| $.398) 1.807| 1.455| 3.262] -~ 715| 1.122| 1.837} 7.066| 6.431]13.497] 29 1131 1
Almeria.. ©3:605(  3.409| 7.014] 1.675| '1.330( 8.003] - 501 1.076| 1.577] 5.781| 5.815| 11.596] 27 1130 1
Avila.....o.oi ] 249202232 4724 1.022]. 1.004| 2.026] 893| 545| 938! 3.907| 3.781| 7.688] 22 1 »
Badajoz....... 5.209( £.751| 9.9607 1.964) 1.677| 3.641] 948| 1.291| 2.239} 8.121| 7.719| 15.840] 25 1127 1
Baleares. ..... 2.049| 1.837| 3.886] 1.066| 785 1.851}) . 472| 833 1.805© 8.587| 3.453| 7.042] 38 1140 ° 1
Barcelona.....| 7.276] 6.420|13.696] 2.715| ‘2.317| 5.032| 1.110| 1.866| 2.97611.101| 10.603| 21.704] 33 11 34 1
Burgos........}| £7001 £253| 8.953} 2.123{ 1.888/. 4.011] 829/ 1.000| 1.829} 7.652| 7.141|14.793] 23 1] 2 1
Clceres....... 4319 3.764| 8.083| 1.392| 1.253| 2.645] 651|<1.017| 1.668] 6.362| 6.034|12:396] 24 1|21 1
Cadiz..........| 4925| 3.965| 88901 1.561 1.067) 2.628] 633 1.127| 1.760}. 7.119| 6.159| 13.278] 30 113 1
Canarias. .....| 1657 1.624 3281} 562 . 511).1.073] 279 580 8591 2.498| 2.715| 5.213] 43 1150 1
Castellon. ....| 32111 2.765| 5.976] 1.196| 1.093| 2:289] 454 668| 1.122] 4.861| 4&526| 9.387| 28 1131 1
Ciudad-Real...| 3.438| 3.023| 6.461] 1.434| 1.171| 2.605| 584 852| 1.4361 5.456| 5.046| 10.502] 24 1125 1
Cordoban.: ...} 3939 3.490|. 7.429] 1.763{ .1.327| 3.090] 861| 1.303| 2.164] 6.563| 6.120| 12.683] 28 1130 1
Corufia, «....- 3.554| 3.393| 6.947) 1.708) 1.447| 3.155| 946] 1.397| 2.343] 6.208| 6.237) 12.445] 45 = 1 | 48 1
Cuenca......-.| -2.976|. 2.620| 5596 1.463| 1.367 2.8301 - 686| 896 1.582! 5.125 4.883| 10.008] 23 1121 1
Gerona........| 3.122} 2705 58271 1.265| 1.170{ 2.435] 527| 858| 1.385| 4.914| 4.733] 9.647] 32 1] 33 1
Granada.: ..« . -81901° £:689). 9.879 - 2.082| 1.870| 3.952] 902| 1.324| 2.226} 8.174| 7.883|16.057}.28 1129 1
Guadalajanac « o} ~2:639|-2.377| 5.0164.1.235|. 1,109] 2.344] B84\ 674 12881 A.458| 4.160| 8.618] 2% 12 1
Guipuzcoa..:s 13271 1125 2442}  618) 52| 1.142] 318| 459 777§ 2.253| 2.108| 4361] 37 1140 1
Huelva.guie. < 2.025) 1.606|,-3.631) 698} . B79| 1.277} 381| 446| 777} 8.054] 2.631| 5685] 31 1] 3k 1
Huesca........| 2767 2.449| 5.2161 1.267) 1.102| 2.369} 595| 694 1.289] £.629| 4.245| -8874] 30 1131 1
Jaen. Loiovwen | A48 4012 87B5] 2.010| L.A11| 8.421|  T47| 1.204| 1.951} 7.500| 6.627| 14.127] 26 11971 1.
Leon...:i ...« .| 4.507 3.899 8.406] 2.134| 1,937) 4.071] 868| 1.197) 2.065| 7.509| 7.033| 14.542] 2 1] 24 1
Lérida.........| 3.548| 3.280| 6.828]- 1.226(- 1.332| 2.558] 863| . 909 1.772] 5.637| 5.521| 11.158| 28 112 - 1
Logrofio. .....| 2.572| 2.335| 4907 1.131| -960| 2.091] 462 625| 1.087] 4.165| 3.920(. 8.085] 22 1123 1
Lugo:.. ... 2.636( 2.765| B.401] 1.175| 1.192) 2.367| 767| 1.040[ 1.807| 4578 £997| .9.575] 45 - 1 | 48 1
Madrid........ 7.683| -.6.7201 14.403) 2.717| 2.146| 4.863] 1.138| 1.755| 2.898.} 11.538]10:621| 22.159] 22 1 »
" Malaga.. . . . 4.638) 10.149] 1.823| 1.382) 3.205) . 688\ 1.235|.1.923] 8.025 -7.252|-15.277} 29 1132 . 1
Murcia.. ... CAL579 9.713] 1,997 17702) 3.699| - 674f 1195 1:86%| 7.865| 7.476|15.341] 25 1.1 927 1
Navarra...... .| 2915 2.616] 5531 1.582 1115 2,697} - 610 874| “1.48%} 5.107| 4&.605| 9.712] 31 1132 1
Orense. . .....| 3.127} 2.848| B5.975] 1.333| 1.336| '2.669]  753|- 989 1.742| 5.213| -5.173|10.386] 36 1138 1
Oviedo'. ......| 3.066|" 5.074| 6.140] 1.897| 1.777] 3'674]  988| 1.449| 2.437| 5.951| 6.300| 12.251] 44 ~ 1.| 48’ 1
Palencia. ..... 2,795 2.918| B5.713] 1.764| 1.656) 3.420] 626|812 1.438] B5.185| 5.386| 10.571} 18 1 »
Pontevedra,...| 2.498| 2746| 5244} 1343 1111 2.484) © 818| 1.296| 2.114) 4.63y]:. 5153 9.812] &5 . 1 | 47 1
Salamanca ....| 3.460| ‘3.213| 6.673] "1.424| '1.278| 2702 | B48| -746] 1.294) 5.432| 5.237/10.669] 25 1. )
Santander. . ... 2.050| 1.921| 3.971] 916 861 1.777} .406] 591| 997} 3.372| 3.373| 6.745] 33 113 1
Segovia........| 2.208] 1.868) £076] 1.280| 1.181| 2.461| 888 489| - 877{ 3.876|-3.538| 7.4l4l 20 . 1| 21 1
Sevilla.. ... Lol 8204 4.204| 9.495) 107311 L.404| 3.135] 913 1.829 2:242| 7.935| - 6.937)14.872] 32 134 1
Sorig.. .. ....o| 1.939] 1.721] 8.660| ~ 897\ 752|. 1.649] 309 371 6800 3:14B| 2.844| 5.989] 25 1 »”
Tarragona.....| 28441 2578 54221 1.184 1.072| 2.256] 437\ 766| 1.203| 4.463| &416) 8.881] 36 1138 1
Teruel...... . '8.0831 2.696] 5.781] 1.073| 1.086| 2.139] 536| 6&1|. 1.177) 4694 £.423| 9.117] 26 1127 1
Toledo.. .. ...: 3.568) 3.043| - 6.611] 1.918| 1.665) 35831 922| 1.214| 2136 6.408) 5922 12.330] 26 1|28 . 1
Valencia. .....] 6.982| -6.018/13:000] 3.135| 2.529| 5.664] 1.232| 1.801| 3.033]11.349}10.348/21.697} 28 -1 | 30 1
Valladolid. . v+ 410&]:3.546{ 7.6501 2.035) -1.948| 3.983] 753| 1.000| 1.753] 6.892| 6.494| 13.386] 18 1119 1
Vizeaya . .....| 1.435) 1.205|2.640) 677\ B563| 1.240] 339] 471) 810} 2.451| 2239 4.690| 36 1 »
Zamora. ......| 3.491] 3.243| 6.734] 2.209| 1.857| 4.066f 748| 1.211] -1.9591 6.148| 6.311|12.759] 19 1123 1
Zaragoza... ...k 5154 4.538( 9.692] 2.263| 1.683| 3.946] 872| 1.268| 2.140} 8.289| 7.489| 15.778| 25 1128 1

ToraLzs... |174976 3307741 75.164 139749 £7.879| 80.037 1

282598|2679621550560] 28

mandado, Manuel Navas Mediavilla.

. _ . Biblioteca -Nacional. - . =~ .
. -Conforme & lo dispuesto en el real decreto de 8.de Diciem-
bre de 1836 y en el reglamento orgdnico de 7 de Enero de:41857,
la Biblioteca Nacional adjudicara en Diciembre del presente
afio.dos premios bajo las condiciones y en-la forma siguientes:

Uno-de 2.000 pesetas al autor de la coleccion mejor y maés
numerosa de articulos bibliografico- biegraficos relativos 4 es-
critores espafioles ; debiendo ser origindles 6 contener datos
nuevos é importantes respecto & los autores ya conocidos-que
figuran en nuesfras biografias, é indicdndose, tanto en uno como
en otro-caso, las:fuentes de donde se hayan sacado las noticias
4 que se refieran los mencionados articulos.

iOtro.de4:800 pesetas: 4 la persona que -preserte.en mayor

umero y con superior desempefio monografias de. literatura
espafiola, 0 sean coleeciones de articulos. bibliograficos de un
género, como un catalogo de obras sin nombre de-autor; otro
de las que han eserito sobre:un ramo 6 punto-de histeria, sobre
una ciendla, sobre artes y oficios’, usos y costumbres., y-cual-
quier trabajo de especie analoga; entendiéndose que estas obras
han de ser asimismo originales 6 contener gran numero de no-
ticias nuevas. P , . .

Las obrag premiadas seran propiedad del Estado, quien las

~ publicard, si lo creyere conveniente, dando en este caso al
autor 300 -ejemplares. Los:trabajos-que-aspiren & estos premios
han.de estar redactados.en eastellano, en estilo literario'y con
lenguaje castizo y propio, debiendo venir manuscritos, com-:
_pletos y encuadernados, 6 en forma & propdsito para su exdmen
¥ revision. - g o : ,

Los autores que no quieran revelar su nombre pueden con-:
servar el anénimo, adoptando un-lema cualquiera que distinga
su gserito de los demds que se presenten al concurso.

- .No.podran-eptar-4 los premios las personas-que por razon
deleargo. querdesempefien en.la: Bibliotecaténgan que formar
parte del Tribunal de censura. . o

Se admitirdn los trabajos de los opositores hasta el dia 30
de Noviernbré dél corriente afio, debiendo quedar ‘éntregados
en la Biblioteca. Nacional antes que. termine el referido dia, con
sobre dirigido al' Secrétario de la misma, del'cual 6 de la per-
sona encargada recogeran los interesados & sus representantes
el recibo eorrespondiente. : S

- Los trabajos presentados-én Sectetaria nopodran ser reti-
rados hasta que haya tenido efecto la adjudicacion de premios.

La entrega de estos, que serd piblica y solemme, se verifica-
rd en uno de los domingos del mes de Knero de 1872, anun-
cidndose con la debida antieipacion.. . :

“ Madrid 14 de Febrero de 4874.=De 6rden del Excmo. Sr. Di-

_ reetor, el Secretario, Candido Breton y. Orozco.

ADMINISTRACION PROVINCIAL.

Administracien economica de la provincia
G s de Malaga. N '

~ Ignordndose por esta Admixistracion el “paradero de D. An-

tonio Marcelino Dianes, 6 sus herederos, y teniendo que ente-

-rarles'de un asunto que lesconcierne, se cita 4 los mismos para.

"que por si 6 por medio ‘de’ persona autorizada se presenten en

-esta Administracion en‘el término dé un mes, 4 contar desde la

insercion en el Boletin oficial.

" Al propio tiempo se suplica & los Sres. Alcaldes y demés
Autoridades que , averiguado el paradero de los sujetos ya ex~
presados, se sirvan ponerlo en conocimiento de esta Adminis-
tracion. : ’

- Méalaga.22 de Febrero de 1874.=Antonio Lopez. M—®87

Administracion econdmica de la provincia
de Toledo.

Porel presente-cito, llamo y emplazo por segunda vez & Don
José Bouligni, Jefe superior que fué del ramo de Loterias, &4 sus
herederos si hubiese fallecido, 6 & quien lo represente, para que
por si 6 por medio de persona competentemente autorizada se
presente en estas ofieinas & fin de notificarle cierta providencia
del Tribunal de Cuentas del Reino, como responsable subsidia-
rio del alcance que resultd & D. Juan Eugenio y D. Inocencio
Creus, Administradores de Loterias que fueron de Oropesa;
en la inteligencia que de no presentarse trascurridos ocho dias
iie publicado este anuncio les parard el perjuicio que hubiere
ugar.

gToledo,%% de Febrero de 1871.=El Jefe econémico de la pro-
vincia, José Montoya.

~ ADMINISTRACION MUNICIPAL.

Ayuntamiento constitucional de Hortaleza.

Se halla:vacante la plaza de Médico-cirujano de esta vills,
-dotada, eomo partido.decuarta clase, con 2.500 pesetas, pagadas
1as 4.800 de los fondos.municipales porla asistencia de los.po-
bres, y:1as:4.000 por reparto.del vecindario por trimestres ven-
cidos, y por renuncia de D. Paulino Muifioz que la obtenia.

Los aspirantes dirigirdn sus solicitudes documentadas hasta
pasados los 48 dias de su publicacion.

Hortaleza. 14 de Febrero de 1874.=<El Alcalde Presidente,
Zacarias Santos Aguado. !

e

PROVIDENCIAS JUDICIALES,

Juzgados militares.
' Miadrid.

~ D. Ramon: de Ros y Carcer, Capitan graduado, Teniente del 'segundO'
regimiento de Ingenieros y Fiscal nombrade de 6rden superior.
Habiendo desertado de esta plaza el 26 de Enero de 4870 el sargento
segundo de este regimiento Angel Albi y Murillo, 4 quien se estd. proce-
sando por el delito de desercion y robo; y usando de la jurisdiccion que
las -Reales Ordenanzas tienen concedida 4 los. Oficiales del ejército,
por el ggesente tercer edicto llamo, cito y emplazo al referido sargento
Albi y Murillo, sefialdndole el cuartel de la Montafia-de esta plaza, onde
deberd presentarse personalmente dentro del término de.ocho dias, que
se cuentan desde el de la fecha, 4 dar sus descargosy defensas; y-de no
comparecey en el referido plazo se seguird la causa y,sentex;ciaré en rebel-
dfa por el Consejo de guerra por el delito que. merezca, sin més llamarle
ni emplazarle, por ser esto lo dispuesto por las;Reales Ordenanzas.
Madrid 19 de Febrero de 4871.=Por mandado del Sr. Fiscal, Felici-
simo Garcia. - L - M—285

Juzgados de primera instancia.
~ Alcald de Henares. :

D. Juan Manuel Romero, Juez de primera instancia de esta ciudad de
Alcald de Henares y su partido. .

Por el presente primer edicto se cita, llama y emplaza 4 todos los
que se crean con derecho 4 los bienes que 4 su muerte ha dejado Satur-
nino Gonzalez, vecino que fué de la villa dé Algete, cuyo fallecimiento
tuvo lugar en la misma el dia 20 de Junio.de 1849, para que en el tér-
mino de 30 dias, contados desde la insercion del presente en el Boletin
oficial de la provincia, acudan & deducirle en forma legal al juicio de
abintestato de aquel que se sigue en este Juzgado y por la Escribania
?el actuario; pues de no- verificarlo’les parar el perjuicio que .haya
lugar. : :

Dado en Alcald de Henares 4 15 de Febrero de 4871.—=Juan Manuel
Romero.=Por mandado de S. S., Toribio Hernandez. A—X—8

Alcazar de San Juan.

. D. Francisco Vargas, Juez municipal de esta villa, é interino de pri-
mera instancia de la misma y su partido. .

Por el presente segundo edicto se cita, llama y emplaza 4 José Do-
minguez, cuya vecindad y demds. circunstancias se ignoran, para que
en término de nueve dias comparezca en este Juzgado 4 responder de
los cargos que le;resuitan de la causa que en este dicho Juzgado se le sigue
sobre tentativa de estafa; prevenido que de no hacerlo le parard el per-
Juicio que haya lugar.

Dado en Alcizar de San Juan 4 48 de Febrero .de 1874.=Francisco
Vargas.=Por mandado deS. S., Francisco Panadero. A—i5

Astorga.

D. Patricio Quirés, Juez de primera instancia de esta ciudad de As-
torga y su partide. i .

Hago saber que en la noche del 17, para amanecer €l 18 del corriente
mes. fuérobada la iglesia del pueblo de Combanos, llévdndose los auto-
res las alhajas siguientes : o

Un copon de plata nuevo, de unas ocho 6 diez onzas, con la-sefial de
marca del platero que le' construy6é D. Tomas Ramos , expresdndose el
nombre con la inicial y el apellido con todas sus letras; advirtiéndose
que la cruz del mismo era postiza, atornillindcse por medio de roscas en-
cima de la copa., o . .

Una cruz de madera. cubierta de hoja de lata, sin que tuviese sefial
alguna particular. ! . .

Cuatro cirios de cera, de peso de dos libras cada uno, ya usados.

Lo que se hace saber por medio del presente edicto, con encargo de
que si fuesen habidos sus autores se remitan: 4 mi disposicion con las se- -
guridades convenientes. - '

Dado en Astorga 4 22 de Febrero de 1§74.=Patricio Quirés.=Por su

A48

: Buargos.

D. Victorino Luna, Juez de primera instancia de esta capital.

Por el predente ‘y-primer: edicto cito, llamo y emplazo 4 Ezequiel
Sendino, procedente de Gumiel de Tzan;"4 Agustin Abad, que lo es de
Madrigal del Monte, y 4 los demds sujetos desconocidos procedentes de
la facclon cariista levantada tltim=mente en esta provincia, que cometie-
ron un robo de dinero al recaudador de contribuciones en los Ausines
y mafana del 26 de Noviembre. del afio dllimo, cuyas sefias se expresan
4 continuacion, para que dentro del {érmino de 30 dias, 4 contar desde
Su anuncio en la GACETA DE,MADRID, se presenten en la circel de este
partido 4 disposicion de este Juzgado 4 los efectos procedentes, por ha-
ber decretado contra ellos suprision en ia causa que se instruye sobre
indicado robo; bajo apercibimiento de que en. otro caso se seguirdn los

" | ‘autos en rebeldia con lo demds: consiguiente.

Y al mismo tiempo exhorto 4 todas las Autoridades civiles y milita-
res y dependientes de las mismas para que en el caso de ser habidos
dichus sujetos procedan 4 su captura y conduccion 4 disposicion de este
mismo Juzgado. .

Birgos 21 de Febrero de 1874.=Victorino Luna.= El Escribano ac-

tuario, Manuel Izquierdo.

Sefias de los autores del robo.

El uno con sombrero hongo negro y un paifiuelo de seda de cuadros
en la cabeza; lleva blusa de.algodon azul, un chaqueton de pafio rojo y

- | cubierto con’'un carrik deigtal pafio; su color es triguefio, entrecano, de

pocas carnes'y como de 40,4 80 afos..

- El otro lleva boiua encarhadi’én 1a° cabeza), de’80 4 40 atios, estatura
regular, de color baje y moreno, ‘de bastante cuerpo, con eldstico blanco,
una blusa azul, y cubierto con un capote figura de carrik de pafio rojo.

El otro tambien con boina azul, de 30 4 40 afios, estatura regular,
de b;{stant'e cuerpo, color moreno y con capote de igual pafo figura de
carrik. '

Y otro con boina azul, de unos 30 y tantos afios de edad, color more-
no, cara larga consumida, y cubierto con un capote de vivos encarnados
en el cuello.

Todos llevan trabucos, un rewolver y escopeta. B—64
Calatayud.

D. Pablo Reverter, Juez de primera instancia de Calatayud y su par-
tido. -

Por el presente primer edicto cito, llamo y emplazo 4 Andrea Isidra
Mamblona y Lopez, conocida con el nombre de Maria, natural y resi-
dente en Madrjd, soltera, de 24 afios de edad, para que en el término de
nueve dias, que principiardn 4 contarse desde la fecha de su publicacion
en la GACETA DE MADRID, se presente.en este Juzgado y sus carceles pd-
blicas 4 responder de los cargos que contra la misma resultan en causa
que se la sigue sobre expendicion de moneda falsa.

Dado en Calatayud.4 16 de Febrero de 1871.=Pablo Reverier.=De
su 6rden, Pedro Ibarra.

) Oaldas de Reyes.
D. José Lopez Carron, Juez de primera instancia de la villa de Cal-

“das de Reyes y su partido.

Hago notorio que en el juicio albintestato de Domingo Antonio Olivey-
ra y Marfa Ferro, su mujer, -promovido por el Procurador D. Nicolds
Blanco 4 nombre de D. Francisco:Oliveyra, Presbitero, y cuyo abintes-
tato se anunci6 en el Boletin oficial de esta provincia, nim. 446; y en las
GACETAS DE MADRID niimeros: 270 'y:280 del corriente aiio; habiendo tras—
currido el término sedalado en les:edictos insertos en dichos periédicos,
he acerdado, en cumplimiento del art. 374 de la ley de Enjuiciamiento
civil , fijar segundos edictos por término {de 20 dias contados en la forma
dntes establecida, y al efecto expido el presente; advirtiendo que no.se
han presentado hasta ahora herederos.

Dado ‘en €Catdas de Reyes 4 19 de Noviembre de 41870.=José Lopez.=
Manuel Garcia, por Gomez. X—309

Cervera.

D. Nicanor Rojas Caballero, Juez-de primera instancia de Cerveradel
Rio Pisuerga y su partido. . o N
Por el presente edicto-cito’, 1lamo-y-emplazo & Eulogio Piquero, natu-

" ral de Santibafiez de Resola, 4 fin de que so le haga saber en el punto en

que se halle que con asistencia de curador especial para pleitos, nom-
brado en el Juzgado 4 que corresponde dicho punto, nombre Procurador
de la Excma. Audiencia de' Valladolid que le-represente en la causa:que
se le sigue_con otros sobre desérdenes piblicos acaecidos en el pueblo
de Valsadornit la tarde y noche del 20 de Diciembre de 1868, proce-
dente de este Juzgado y pendiente en consulta ante el expresado Tri-
bunal superior; bajo apercibimiento que de no hacerlo en el,término de 30
dias-le parard el perjuicio que haya lugar. Co
Dado en Cervera del Rio Pisuerga & 20 de Febrero d6:48741.=Nicanor
Rojas.=Por su mandado, Manuel Alonso Rodriguez.:

: La Veeilla. T
El Sr. D. José Alvarez Cid, Juezde primera instangia de.este partido
de La Vecilla. AV )

Por el presente primer edicto se cita, llama y emplaza 4 José Rodri-
guez 'y Rodriguez, natural de Casares, para que en el término de nueve
dias se presente en este Juzgado y Escribanfa del que autoriza 4 oir la
sentencia dictada en causa que se le sigue por lesiones & Manuel Gutier-
rez , su convecino; con apercibimiento de que no presentindose en dicho
término serd declarado rebelde y le parard el perjuicio que haya lugar.

Dado en La Vecilia & 20 da Febrero de 1871.=José Alvarez Cid.=
Por mandado de S. S., Leandro Mateo. . . L—18

Mad;"i;l.;oéntro. . o

En virtud de providencia det-Sr.D. Manuel Cortés, Magistrado de
Audiencia de fuera de Madrid 'y Juez de primera instancia del distrito
del Centro de esta corte, refrendada del Escribano D. José Marfa
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Miller, se sacan 4 piblica subasta 792 fanegas de trigo, tasadas 4 42
pesetas 25 céntimos cada una, y 227 de cebada, tasadas a 5 pesetas 75
céntimos cada una, que se hallan depositadas y pondrd de manifiesto
D. Timoteo Tejero, vecino de la ciudad de Segovia. : 3

Para cuyo remate, que tendrd lugar en un solo lote, y simultinea-
mente en los Juzgados del Centro de Madrid y de Segovia, se ha sefia-
lado el dia 41 de Marzo préximo y hora de la una de su tarde.

Madrid 22 de Febrero de 4871.==José Marfa Miller. X—310

. Madrid.—Latina.

En virtud de providencia del Sr. D. Raimundo Fernandez Cuesta,
Magistrado de Audiencia de las de fuera de esta capital y Juez de pri-
mera jnstancia del distrito de la Latina, dictada 4 mi testimonio en un
incidente de la testimentaria del Excmo. Sr. Marqués de Villa~-Campo, se
anuncia nueva subasta de cinco carruajes dliles para rodar, cuatro
roncos de guarniciones y dos limoneras completas en buen estado ; cuyo,
remate ha de ten+r lugar el dia 6 del préximo Marzo, 4 1a hora de la una
de'su tarde, en la audiencia de dicho Juzgado; pudiendo los que gusten
hacer licitacron informarse de los precios y pliego de condiciones en la
Escribanfa de mi cargo, Amnistia, 42, tercero derecha, todos los dias no
ferlados has'a el del remate, de nueve de la mafiana dtres de su tarde, y
pasar en las mismas horas 4 réconocer los carruajes y guarniciones 4 la
calle de la Cruzada, nim. 3. -

Madrid 20 de Febrero de 1871.=J. Jimenez. . X—313

Juzgados municipales.
Madrid.—Centre.

En-virtud de providencia del Sr. D. Rafael Hernandez Villarejo, Juez
municipal suplente del distrito del Centro, dictada 4 instancia de D. Ca-
yetano Mexia, se cita @ D. Mariano Pina, cuya habitacion y domicilio se
ignora, para que comparez:a en la audiencia de S. S., piso bajo de-la de
este territorio, el dia 28 del corriente, 4 las tres de su tarde, 4 fin de ce-
lebrar juicio verbal sobre pago de reales, procedentes de.ropas de ves-
tir ; bajo apercibimiento que de no verificarlo se celebrard en su rebeldfa
con arreglo 4 la ley , parandole el perjuicio que haya lugar.

Madrid 16 de Febrero de 4874.=El Secretario, Jos¢ de Soto. X—3114

En virtud de providencia del Sr. D. Rafael Hernandez Villarejo, Juez
municipal sup'ente del distrito del Centro, dictada 4 instancia de D. Ca-
yetano Mexia, se cita 4 D. Andrés Godoy, cuya habitacion y domicilio se
ignora, para que comparezca en la audiencia de S. 8., piso bajo de la de
este territorio, el dia 28 del corriente, 4las tres de su tarde, a fin de ce-
lebrar ascto de conciliacion sobre pago de reales; hajo apercibimiento
que de no verificarlo se dard por terminado el acto, imponiéndole la
multa de 2 pesrtas y 50 cénts., con arreglo al art. 209 de la ley de: En-
Jjuiciamiento civil. .

Madrid 16 de Febrero de 1874.=El Secretario, José de Soto. X—312

]

NOTICIAS OFICIALES.

Bolsa de Madrid.
COTIZACION OFICIAL DEL DIA 24 DE FEBRERO DE 4871, -

Fondos publicos. .

Renta perpétua al 3 por 100, publicado, 26-83 v 80; 26-90 pequerios;
a plazo, 26-85 fin cor. fir.; 26-85 fin préx. fir.

Idem id. exterior al 3'por ¢00, publicado, 31-50; no pubticado, 31-40 p.

Deuda del personal , publicado, 22-50. : .

Billetes hipntecarios del Banco de Espaiia, segunda série, id., 97-30.

Bdnos del Tesoro de 4 2.080 rs., 6 por 100 interés anual, idem,
74-10; no publicado, 73-85; 4 plazo, 74-25 fin préx. vol. .

Acciones de carreteras generales, 6 por.400. anual, emision de 1.° de
Abril de 18507, de 4.000 rs., no publicado, 77-00.. ...

* 1demid.id., 6. por 400 anual, emision d

2.000 rs., id., 56-00:d. - B R ) ; :

Idem de obras piblicas, 6 por 4100 anual, emision de 1.° de Julio
de 1858, de 4.000 rs., id., 53-00. o )

Obligacivnes generales por ferro-carriles, de 2.000 rs., publicado,
50-00. . ’

Idem id. id. (nuevas), de 2.000 rs., id., 49-40.

Idem id. id., de 20.000 rs., id., 49-40

Acciones del Banco de Espafa. no publicado, 150-50.

Idem de la Sociedad espanola de Crédito comercial, publicado, 36-00.

Cambios.
Léndres, 4 90 dias fecha, 49-00.

Plazas del reino.

Dafio. Beneﬁcio' Dafio. {Beneficio
Albacete......| 114 » Lugo..........| parp. »
Alicante ......| » 318 Malaga........| par. »
Almeria..... .. » - b Atk WMureia........| par. »
Avila....o.vees » » Orense........ par. »
Badajoz.......| A2 » Oviedo.,......| = » 106
Barcelona ..... » 3i4 Palencia...... . » »
i par. » Pamplona.... . » 12 p.

» 14 | Pontevedra....| pard. »

par. » _ liSalamanca.....{ 1[4 »

» 4 p. l|San Sébastian.| » 114

par. e Santander..... » 3(4 p.

18 » - |l Santiago. . ... o8 »

» t4 JlSegovia.......| parp. »

318 » Sevilla........ » 314

» » Soria......... parp.{ - »

» 112 liTarragona..... S e 12

par., j; » Teruel........ » ».

v » Toledo........ 314 p. »

» " » Valencia, .... » 132

» 1t4 || Valladolid..... » 38

» 114 || Vitoria........ » 12

par. | » Zamora 12 . o»

par. » - || Zaragoza...... T 12
» » .

. Bolsas extranjeras.
Lénpres 22 de Febrero .— Gonsolidados, 4 92.
. MarseLLa 92 de Febrero.—Fondos franceses: 3 por 400, & 5t-50,—
idem espafioles: 3 por 4100 exterior, & 30 5;3. -
- Observatorio de Madrid.
Observaciones meieorolégicas del dia R4 de Febrero de 18TA.

“

o TEMPERATURA
ALTURA - fyhumedad del aire.
: del baréme=]=== : : ESTADO
HORAS. ';rg‘reduciQa .. TEKNGMETRO prEGaon
: °yenm preaa TR EES lase del viento, | del cielo.
limetros. §. FiE "lluu_\ede- ¥ f’.a 'm,l,‘ °‘ '
¥ cido.
8dolam.| 71457 161" 06 -IN. E....|B* fie.. | Despejado.
9delam.] 715,67 501 33 |E N E. Brisa.. .. Césip dJesp."
. 4% del dia.| 715,20 10,9 1" 64 [E. S.'E. |Idem.. . |Nub¢s,
3delat.] 714,43 14,3 84 1S E....|{Idem.. . |Idem. .
6delat.| 744,24 9,7 68 IS'E....|Idem... |Cisi ¢ub.®
" 9delan.} 71537 78 587 8. E....|1dem...|Idem. '

Temperatura maxima del aire, 4 la sombra., ieteneaas ces 4133
Idem minima deid...... )

e et iiiiiiieieieee.. A8

Diferencia......... tereseaesseaidenin

Temperatura minima de la tierra, 4 cielo descubierto,. ... ... _43’1:-? :
Idem méxima al sol, 4 4,47 metros de la tierra............. 959
Idem id. deoiro de una esfera de cristal.............i...... 460

: Diferencia. . ..... e e e, 20

cvereecnnas »

~“Lluvia en las 24 tltimas horas, en milfmetros. ..

& Julio de ,fﬁéiﬂ:‘de@‘ i

N0

4404 4 127 el kilégramo.

Resultados meteorolégicos , medios y eaxtremos, corﬂspon-
dientes ol dia 4 de Febrero del decenio de 1860 d 1869.

St !IRI6IITIO ‘.l'llllldll'ﬂlo HUMEDAD o
sanéuerno. seco. himedo. | relativa. TENSION.
mm ° ° mm
6 dela man.| . 709,15 0,7 —0,3 83 TR0
9 dela man.| 709,50 3.6 2,0 77 4,6
42 del dia....| 7v9,27 10,0 64 * 56 5,2
3 de latard.| 70830 41,6 ' 68 54 5,3
6 de la tard.| 708,67 8.4 %3 56 4.6
9 dela noch.| 70944 : 56+ 2,8 66 45
12 dela noch.] 709,85 3,7 2,0 6 4,6
mm || Temperaturamsxima al sol o
Presion barométrica maxi- (1867)...cuvuinn.. ceees 3AA
ma(1867)...cce.eunsnn. 747,08 mm
Idem id. minima (1864)... 698,87\ Lluvia media- en los 40
Diferencia............... 48,48} afos............... cee 0,94
' . Lluvia méxima (1864). . ... 7,7
Temperatura méximaa la °
sombra (1867).......... 20,0 || Evaporacion media en los mm
Idem minima id. (1868)... ——5,8 40 aiios .. T hAT
Diferencia............... 25,8 || Idem maxima (4868) 5 .

Despachos telegrdficos recibidos en el Observatorio de Mo-
drid sobreel estado atmosférico d las nueve de la mafiana en
varios puntos de la Peninsula y del extrangero el dia 4 de
Febrero de 1874.

ALTURA | rEMPERA-|DIRECCION
bg?i““]‘;,“y" tura dol FUERZA | ESTADO | ESTADO
(ol . e :

LOGALIDADES. z};‘;:'[:?_l' e:e,’i::gf_s . delviento.| del cielo. |delamar

limetros. | males. | Yiento ’
Bilbao.....} 7725 3,2 . {S. E...|Brisa....|Despejado.|Trang.?
Oviedo....}. 77,6 | 3,7 (S E....|[ldem.. ..{Idem...... »
Corufia, 8 b.| . 768,6. 9,7 IN. E. .|V.fuerte.|Idem... ..|Tranq.*
Santiago...] 769,6 10,9 |E...... Brisa.....|Idem...... »
Oporto.... » » » » »
Lisbea... ..} 76686 44,0 IN.N. O.|Viento. .. {Muy nubl.’|Bella.
Badajoz.. .. » 7,0 IN.E...|Idem....|Nublado »
S.Fer., 8 .|y 766,86 44,0 |E.S. E.|V.* fuerte.[Cubierto . . |Rizada.
Sevilla.....] 766,4 12,6 |E...... Brisa...". . |Nuboso. .. »
Tarifa..... 762,2 446 |E...... V.° fuerte.|Cubierto. .|Gruesa.
Granada. 769,6 " 74 |{S.E....|Brisa..... Nubes .... »
Alicante.. .| 773,2 14,4 18.0....{Idem ....|ldem......|Rizada.
Murcia....] 7744 10,3 |S.0....|Idem ....|Cubierto .. »
Valencia.. .| 774,4 14,0 IN..... Idem .-+ . {Despejado. »
Barcelona..] 7737 95 |S......|/I[dem....|ldem..... *.{Tranq.?
Zaragoza. - . » 3,2 |N.O...|Calma....|Idem .... »
Soria....., » 53 [N...... » Idem..... »
Birgos....| 7732 2,2 |(E......|Brisa....|Idem..... »
Valladolid..] ~ 776.3 2,0 IN.E...|Calma Idem. . )
Salamanca .| 7A9,2 - 7,0 {E.... .|Idem Aldem.....| - »
Madrid....}] 7754 - 8,0. |E.N.E.|Brisa.....|Cé4si desp.®| »
Escorial....} 7784 5,0 IN. E...|Idem. ...|Alg?® nube. »
Ciudad-Real{ 1772,9 - 5,0 |[S.E...|Idem. ... |Cubierto. . »
Albacete. .. 773,9 8,0 IE......{Viesto...|Nubes....| »
Brest (8 h.)j. = » » » » » »
Bayona(id. » » » | » » )
Cette (id.).t]. . » ». ». »7 DT T R

Observatorio de Marina de San Fernando.
Observaciones meteoroldgicas del dic 19 de Febrero de 41874 (1).

BARGMETRO TEtn:le:A. TENSION [HUMEDAD VIENTO. ESTADO
HORAS.] reducido | oy orados |{de! vapor . Di=. |Fuerza. .
’ & 0°., ceitig de'agua. relattva. reccion.| (2) del cielo.
milims. ° milims grams
m. n.| 7689 1.5 7,7 76 (E..... '
2 769,5 105 |- 69 72 |E..... 20
& 769, 9.6 7,0 79 JE..... 16
6 770,0 9,0 6.9 84 |E. ... 20
8 770,6 40,4 8,0 84 |E. 8- :
40 774.0 16,0 | 83 61 |E.... 5 | Despejado
m. d.] 7703 16,8 8.3 63 {0..... 0 Ydurapte
: 2 7695 16,4 8,8 62 {0..... 40 [ias 24 ho-
5 769,1 170 | 93 65 l0..... 0 | res.
6 69,4 A3.4 9,4 82 [O..... (U }
8 769,7 12,2 9,6 90 1Calma 0
10 769,7 11,3 9,3 94 {0... 0
m. n.| 7692 10,2 8,8 94 INE. .. 0
. o .
Temperatura méxima deldia........vcoeivneas 484
Temperatura mipima del dia......... O - X
Temperatura méxima al Sol..........coooviene 545 PR
Evaporacion en las 24 horas........v.vvann.n .. 2,0 milimetros,
Lluvia en las 24 horas...........c.c..en ceeen »

1) Elevacion sobre el nivel medio del mar=98,48 metros.
2] Presion sobre un cuadrado de undecimetro de lado.

- | — ) C——
Direccion general de Gomunicaciones.
Segun los partes recibidos, ayer nollovié en ninguna provineia. -

-

Ayuntamiento popular de Madrid.

Del parte remitido en este dia por la Intervencion del Mercado de
granos y nota de precios de articulos de consumo, resulta lo siguiente:
.Carpe de vaca, de 12'50 4 43'75 pesetas la arroba,y 4 4'35 el kil6-
gramo. : .
Idem de carnero, § 0°73 pesetas Ia libra, y 4 1'45 ¢l kil6graroo.
Idem de ternera, de 1 4 4'25 peselas la libra, y de 247 4 271 el

- kil6gramo.

. Despojos de cerdo, & 1050 la arroba; & 0'50 1a libra, y 4 1408 el ki-
légramo. . -

Tocino afiejo, de 24 4 25 pesetas la arroba; 4 1°06 la libra, y 4 2'30°
el kil6gramo. . . -
- Idem fresco, 4 20 pesetas la arroba; &
kilégramo. s

Jamon, de 22'50 4 23 pesetss la arroba ; de 1435 4 150 12 libra, y de.
274 4 325 el ki'égramo. N
Pan de dos libras, de 0'41 4 047 pesetas, y de 044 4 050 el kil6-
gramo. N .

Garbanzos, de 9 & 1750 pesetas la arroba; de 0'46.4 071 la libra,
y de 099 4 455 el kilégramo, |

Judias, de 550 4 7 pesetas la arroba; de 024 4 0'35 la libra, y de
062 4 076 ¢l kil6gramo. C :
* Arroz, de 5 4 650 pesetas la arroba; de 024 4 0'35 la libra, Yy de
052 & 076 el kilégramo. - - i L T e

Lentejas, 4 6 pesetas.la arroba; 4 024.1a

Carbon vegetal, de 4284 1'50
el kilégramo. o : :

‘Idem mioeral, & 1'42 pesetas la arroba, y 4 0°09 el kilégramo.

Cok, 4 0°78 pesetas la arroba, y 007 el kilégramo. - -

Jabon, de 40 4 1250 pesetas la arroba; de 048 4 059 la libra, v de

087 la libra, y 4 4‘89 el

libra, y 4 052 el kilégramo.
pesetas la -arroba, y-de 040 & 018’

Patatas. de 1'62 4 1487 pesetas la arroba; de 0084 010 la libra, y
de 047 4 022 el kilGgramo.. ' C

Aceite, de 14'50 & 1475 pesetas
¥ de 1454 4 4474 el decdlitro.

| 1os 85, 40

- que puedan enterarse de las mismas las

_rresentacion de la. come:

la arroba; de 050 4 0°59 la libra. |

Vino, de 7 & 8 pesetas la arroba; de 0°28 4 032 el cuartillo, y de
5'35 4 6'34 el decilitro. . ) o
Petrdleo, 4 0'36 pesetas el cuartillo, y & 744 el decdlitro. .
5 Trigo, de- 1375 4 45°50 pesetas la fanega, y de 24'89 4 2806 el hec-
télitro.
Cebada, de'5'75 4 6 pesetas la fanega,y de 40‘41 4 10'86 el hec-
tolitro. . o .
Lo que se anuncia al piblico para su conocimiento.
Madrid 24 de Febrero de 1871.=El Alcalde primero, Manuel Maria

José de Galdo. :

PARTE NO OFICIAL.

MADRID.—La Academia de Jurisprudencia celebra sesion
plblica practica hoy, 4 las ocho de la noche. Continuando la
discusion de la Memoria del Sr. Muiiiz, haran uso de la palabra
en pro el Sr. Amador de los:Rios, y en contra el Sr. Oramiz.

Anuncios. .

A ESPANOLA, COMPAN{A GENERAL.DE SEGUROS.—LA JUNTA GE-
L neral ordinaria de sefiores accionistas se celebrara el dia 25
de Marzo préximo en- el local de las oficinas, calle del Barqui-
llo, ndmeros 4 y 6, cuarto principal, con arreglo & los-articu-
y 44 de los estatutos, para tratar de los asuntos or-
dinarios. - o :

Los sefiores accionistas poseedores de cuatro 6 més. sceio-

"mnes, eon tres meses al ménos de anticipacion & la fecha de la

presente convocatoria, tienen derecho de -asistir y votar en: la
junta general. e

A fin de abreviar la formacion de las listas , todos los sefio-
res que deseen concurrir & la junta se servirdn personarse en
las oficinas 'de la Compaiiia desde el 6 de Marzo, y se les facili-
tard una papeleta que les ha de servir para concurrir 4§ la
misma, y la Memoria impresa. . | : -

Ademés del dia 28, se celebrara otra junta general el si-
guiente 26-para los casos. previstos por los articulos 39 y 44 de
los estatutos.. =~ ° - , .

‘Madrid 24 de Febrero de 1874.—=El Director gene}x{%l,ﬁzstor.

L RELAMPAGO, SOCIEDAD ESPECIAL MINERA.—NO HABIENDO
"; tenido efecto por falta de concurrencia de sefiores accio-
nistas la junta general extraordinaria convocada para el dia’
del actual, se cita de nuevo con igual objeto ‘que la antérior
para el domingo 26 del corriente, 4 la una del dia, en'la calle
de las Tres Cruces , num. 8, piso principal, para tratar del ar-
rendamiento de la mina 6 liquidacion de la Sociedad.
Lo que seanuncia & los sefiores socios, sin perjuicio del aviso
4 domicilio, para que se sirvan concurrir 4 ella; en la inteli-
gencia que como segunda citacion se tomari acuerdo cuglquie-
ra que sed. el niumero que se reuna, con arreglo al art. 38 del

reglamento.
- Madrid 17 de Febrero de 4871.—El Presidente, Vicente
Pascual. . " X—2713—1 .

VOLUNTAD DE SUS DUENOS SE VENDEN EN PUBLICA LICITACION,
que tendrd efecto por medio de pliegos cerrados, las fincas’

.3

propio términe
de la villa de Puerto-Real. ‘

Una casa-horno de planta baja, situada en la calle Real de
la ciudad de San Fernando, nim. 914 moderno.

El pliego de las condiciones bajo las cuales se verifica la
venta de las expresadas fincas se halla de manifiesto en Puerto-
Real en Ia casa-habitacion del Sr. D. Manuel José Derqui, calle
de la Independencia, num. 40, y tambien en el despacho del
Notario publico de la ciudad de Tarifa D. Antonio Cazalla, para

personas que desearen
hacer proposicion. . . _ i
La subasta serd doble y simultinea, y se verificard el dia 45

- de Marzo préximo venidero, 4 las doce de'su manana: una ten~

drd lugar en la villa de Puerto-Real ante dicho Sr. D. Manuel
José Derqui en su expresada casa-habitacion, nim. 40 de la
calle de la Independencia, y la otra en Tarifa ante' los sefores
D. Cayetano de Herrera y D. Antonio de Campos en la Notaria
publica de D. Antonio Cazalla; en ambas intervendrd Notario
publico, quien formalizard la oportuna acta. o
Lo que se notoria.para conocimiento de los que quieran in-
téresarse en la licitacion.: - : e
Tarifa' 7-de Febrero de 4871.=Por-virtud de encargo, Ci-
priano Muro. b , -287-

—YS8i—1:
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& . .

Santos del‘ dia.

San Cesdreo, confesor; Santa Elena, y San Félia., Papa.
Cuarenta Horas en la iglesia de religiosas del Sanctissitium 'Corpus
Christi (plazaela del Conde de Miranda). i ¢ @ 7 ¢ niTaems e

- e

i AB';spe‘pjzé"Eﬁ:l"Qg-'-f L

TeEATRO NACIONAL DE LA OPERA.—A:]as ocho y media de la
noche.—Funcion 84 de abono.— Turno 8.° impar. —Lucia. ds
Lammiermoor, 6pera en tres actos. = =~ = . . '

TeATro EspafoL.—A las ocho y media de la noche.—~Fun-
cion 446 de abono.—Turno 2.° par.—Un afio en quince miinu-
tos.—No la hagas y no la temas.—Baile.—La muela.del juicio.

Maflana domingo gran baile de pifiata. o

TeATRO DE LA ZARZUELA.— A las ocho y media dela no-

che.—~Funcion 464 de-abono.—Turno 2.°—Los hijos de la costa.

~Fun-.

'Buros ARDERIUS—A las ocho y media de la ni
cion 474 de abono.— Turno .° impar.—Kaho-lim. "~ ",
TeATRO DE VARIEDADES.—A las ocho dela noche. —Enredos
Y bofetones.—Pipo, 6 el Principe de Montecresia.—Un capricho.
TEATRO DE ‘LA ALHAMBRA. —Hoy no hay, funcion.—Mafiana
Pizarro, 6 la conquista del Pérd. ;... .
TeaTRO DEL RECREO. — A las ocho de la noche: La fotogra-
fio de Ortiz.— A las nueve: Todas son desdichas.—A. las
diez: Lo mamd de mi mujer:~—A las once: Entre primos...

TeaTRO MARTIN (Santa Brigida, num. 8).— A las ocho:de
la noche.— Funcion 78.de:abono.— Turno par.—Primera re~
nueva Un descubrimiento & tiem-
p0.—A las nuéve: Huaz bien sin mirar & quién.—A:las diez:
Primera representacion de la comedia nueva Quiero. ser hom: .
bre.— A las once:’ Las cuatro esquings. - T
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