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PARTE OFICIAL

'?‘RESIDENUA' GEL CONSEJO DE MINISTROS

su Asigusta Real Familis co

5

MINISTERIO DE FCMENTO

e

" DON ALFONSO XIII, por la gracia d& Dios y 14 Constitucisn,
‘REeY de Espaiia, y en su mwmbre/ 'y durante si- mepor edad la’

REINA Regente del'Reino, - . - | R SRR
. A todos los que la presente. vieren y entendieren, sabed:
gue las Cortes -han deeretado y Nos sancionado. lo siguiente.
T Artfculo 4.0 Sedeclaranicomprandidas como de tercerorden
en el plan general de carreteras del Estado, la que de Puente de
Ryra, en la de primer orden de Barbaatifio 4 Pontevedra, ha de
dirigirse al limite de la provineia de Orense por Carballédo y
Seijedo, v 12 de Puente Caltelas, tambiéa al Hmite de la provin-
¢iz de Orense, en direc:idn del velle de Abidn, ambas pertene-
cientss 4 la provineia de Pootevedra. . .- . T
Art. 2.° Para la ejecucida de esta ley se tendrd en cuenta I

sstahlecido on el Real decreio de 3 de Diciembre de 1886, dictan- -

do reglas para la construccién de cbras publicas.
Por tanto: . : .
Mandamos & todos log Tribunales, Justicias, Jefes, Goherna-
- dores y demés Autoridades, asf civiles como militares y eclesias-
ticas, de cualquier clase y dignidad, que guarden y hagan guar-
dag, cumplir v ejecutar la presente ley en todas sus partes.
Dado en Aranjuez & quince de Mayo de mil ochocientos ochen-

ta v siete.. :

‘ YO LA REINA REGENTE
El Ministre de Fomento, i

Carlos Mavarre y Eodrigo.

MINISTERID DE LA GUERRA

EXPOSICION

SENORA: La antigiiedad en los empleos de la clase de Oficia-
les Generales ha debido regularse hasta ahnra y en todas oca-
siones por 12 fecha de la com-esién de los mismos, segtin el prin-
cipio establecido en las Ordsnanzas del Ejéreito; pero esta regla
no siempre se ha aplica:.lo estrictamente, ni desde el punto de
vista de la equidad podfa serlo tratdndose de ascensos otorga-
dos por méritos contrafdos en funciones de guerra, puesto que,
halldndose prevenido por diferentes disposiciones que los Oficia-
les particulares distruten en las gracias obtenidas por servicios
de campana cierta y determinada antigiiedad, mayor que la co=
rrespondiente & la fecha de la conresion, no hubiera sido justo
sefialarla distinta y desde luego menor 4 las que alcanzasen por

_cna ofe

andlogos, ya que no superiores merscimientes, las clases mgs
glovadas de la milicia. : )

De aquf que se haya venido apiicande 4 log Oficiales Genera-
les jo dispuesto para los particulaves en ias Reales drdenes de 21
de Mayo de 1839, 24 de Diclerabre de 1860 y ot*as posteriores,
pero sin pres-ripeidn algnaa expresa para verificarlo asf y s6lo
por analngfa y en virtud de la antes indi-ada razém, que por

: o , A o ) -muy justa que gea no puede suplir la deficiancia legislativa que
S8, MM. el Rey y la Remva Regente (Q. D. G.)y

: A tintian sin novedad en su |
impdrtante salud en el Real:Sitio de Aranjuez. '

en esta materia se advierte, . ‘
~. .Y si asf acontece en lo respectivo & los empleos por mérito -
de guerra,.en.los. obtenidos por vacantes reglamenlarias es ya

.andmals el principlo. & que obedeee el sefialamients de antigiie~

dad. En efecto, el articulo 14 del reglaments dg ascensos de 31 de
Agosto de 1866, coufirmado per fa Realorden de 17 de O-tubre
de- 1882, preceptia que 4 los Jaofes y Oficiales se les dsigne en
sus empleos la del dfa siguiente al en que ocurra la vacante mo-
tvo e la promocidn; m ¢
ha sido moiifi-adoen ¢
fico criterio gt 2

compramie &1os d 3

s Ordenanzas, qne
L3 causa s de Ge-

) i . [4 3
. nerates.con noteria y manifiesta degventaja respacto a1as demés.
" Pero 0o es éste el unico Ineonveniente que ofrece en el dfa ig . .
conservacién'y obgervancia para las altas chasgs del Ejéreito.del
"I precspto ya indicado de la Ordenanza; puesmo cabe dudar que

en tanto subsista, el sefialamiento de la gntigiiedad habra de
guedar ziempre subordinado 4 los accidentss fortuites, a las cir-
cunstancias de actualidad, 6 4 los acontecimientos impravistos,
gue puedon inflair, asl enla mds 6 menos oportusidad con.que
se formulen las propuestas de ascensos, como en el espacio de.

tlenipo mayor 6 menor quéd se tarde en aprobarlas, v siendo im- >

ble sujetar 4 nna igualdad absoluta de proced midntos, A-un”
erio 1iéatico, 4 una tramitacion sin discrepancias.en 1a rapi-
dez § en las dilaciones, aquellos actes que emanan de tantos Cen-
; irectives come son los Cuerpns qus eoncurren 4 la forma-
Bstado Mayor general, ol §

o

: 2 e3 que puels darde la'ans=
malfa, ceurrida en efecto con harta irecuencia, de declardrse mas -
antignos 4 Ofisiales Generales ctiyas vac:nies se produjéron,
sinembargn, moche después de fas que dieron wmativo al ascensd
de oiros, dilatada por alguna razéi ¢ causa que 4 aquélics no al-
caunzo. L ‘ -
Otra de las desventajas que ofrece el actual sistema de recu-

lar Ias antigiiedades en la ciass alydida, esla de que, siepdo ne~ . |

cesario contar dos afios de efectividad en el empleo que se ejerza
para el pase voluntario & 1a 'seccién’ de reserva com el goce ¢
rrespendiente al sueldo regulador del maismo, si'se, computy i~
vidad s6lo desie'ld fecita-'ddl ‘dbdreto db, asegus , sé
6F o};ga)r,},a 1a'situacién de |
é;t’i EP0ca quo quizas ses - |

priva-& los Ofiziales Generales ds,p
reserva con las veniajas & ella anexal’
mas convenienta § los interesados.
Un principio de equidad aconseja, por tanto, eyuiparar la cla-
se de Oficiales Generales con la de los particulares en cuanto al
goce do antigiizdad en los respectivos empleos, puesto que no
puede haber diferencias en este punto esencial de doctrina, ni
hay mativo que lag justifique en pro de unos 4 otros, ni.razén
alguna de conveniencia del servicio gue oblizae 4 mantenerla.
Para realizar este fin, el Ministro que suseribe, de gcuerdo
con el Consejo de Ministros, tiene el hosor de someter 4 Ia apro-
bacién de V. M. el adjunto proyecto de deereto. ”
Madrid 15 de Mayo de 1887.

SENORA:
AL R.P.deV. M,

¥l Ministro de la Guerra,

BManuel €asseola.
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* REAL DECRETO

A propuesta del Ministro de la G'yerra, y de acuer-
do con el Counscjo de Ministros; er. nombre /e mi Au-
gusto Hijo el REY D. Alfonso X4f], y como REINA Re-

Vengo en -iecretar lo sigwiente:
 Artfeulo 1. Los empleos de Ofizial General que se

. otorguea en o sucesivo por vacantes reglamentarias
- ocurridas en las respectivas clases, trmaran la anti-

iedad del dfa siguiente al en que se produzean aqué-

“ 1las, como para log Ofiziales particulares dispone el

. ‘artfeulo 14 del reglamento de ascensos militares de
.31 de Agsto de 166, confirmado por la Real orden
+ de 17 de O-tubre de 1882,

[

Art. 2 En los que 4 la expresada clase se conce-
dan por servicios de campaiia se fijaré la antigiiedad
~con sujecén 4 las siguientes reglas:
1.« Cuand: lo sean por méritos contrafdos en un
hecho de armas determinado, se contara aquélla des-

" de el dfa en que éste hubiese ocurrido, y si lo fuesen

.~ por varias acciones de guerra 6 combates, desde la

:+ fecha del ultimo de ést 8.

"928 S el ascenso se funda en los servicios distin-
guidos s ua cierto perfodo de campaia, sin concretar
hechos de armas, por tratarse de una direccion acer-

._tada, de una iniciativa inteligente 6 de relevantes

%

cnalidades damostradas en el transcurso de dicho pe-
- rfod, se asignara al empleo la antigiiedad de la fecha

. mas moderna de las que limiten aquél, y si no consta

6 se expresa esta circunstancia, la del decreto de con~
cesion.
Art. 3.°
_1a primers,

Misntras exista excedente en el cuadro de
seceion del Estado Mayor general fijado

_por el art. 3.2 e la ley de 14 de Mayo de 1883,y las
"'vacantes se provean en la forma que establece el 11

~de la msma, se considerardn éstas ocurridas, para
los efe~tos de antigiiedad de que trata el art. 1.°de

. este decreto, el dfa en que se produzea en la clase res-

pectiva la tltima baja de las que sean necesarias

. para ot rgar el ascenso.

Art. 4.* En lo sucesivo se expresari siempre en
los decretos de ascenso de los Oficiales Generales la
fecha de la antigiiedad que harde acreditarse al em-

leo con e tidy, con sujecién a lo que se prescribe en

“{os art{culos anteriores.

Art.5.° Estas disposiciones no tienen efecto re-
troactivo, y los actuales Oficiales Generales continua-
Tan disfrutanio en sus respectivos empleos las anti-
giiedades que en el dfa tienen sefialadas. ‘

Dado en Aranjuez 4 qunce de Mayo de mil ocho-

gientus ochenta y siete. ,
MARIA CRISTINA

El Ministro de la Guerra,
Manuel Cassola.

 REALES DECRETOS . |

Deseando solemnizar conactos de perdén el pris
‘mer cummpleafins de mi Augusto Hijo el REY D. Al-
fonso XIII, en su nombre y como REINA Regente del
Reino, 4 propuesta del Ministro de la Guerra, y de
acuerdo con el Consejo de Ministros,

Vengn cn decretar lo siguiente: )

Artfeuto 1.° Concedo rebaja de la mitad del tiem-

_ po de sus con‘enas 4 todos los soldados sentenciados
~por el delito de rebelién cometido en la noche del 19

" de Septiembre 1ltimo,

siempre que en la ejecucion de
.dicho delito no aparezcan reos de otros comunes ni
.del de insulto & superiores por actos personales y di-
rectos contra sus clases, Jefes 1 Oficiales.

Art. 2 Gozaran también del beneficio de indulto

los soldados que, con ocasién de los mismos sucesos,

'go hallen sufriendo la pena de reclusidn perpetua, a

"quienes les sera conmutada por la de doce afios y un

:dfa de reclusion temporal, si reunen las circunstan-
‘cias prevenidas en el artfculo anterior. _
~Art. 3° Se aplicara este indulto por los Tribu-
males sentenciadores respectivos, que daran cuenta
por relaciones nominales 2l Ministerio de la Guerra,
“de los individuos 4 quienes comprenda la indicada
.gracia.

& Art. 4° E! mismoMinisterio resolvera, sin ulterior
Tecurse, las reclamaciones y consultas & que den lu-
.gar las prescripeiones de este decreto. )
7 'Dado en Aranjuez 4 diez y seis de Mayo de mil

mchocientos ochenta y siete. ]
' MARIA CRISTINA

El Ministro de la Guerra,
iManuel Cassola.

En nombre de mi Augusto Hijo el REy D. Alfon-
so XIII, y comn REINA Regente del Reino,
' Vengo en nombrar Gobernador militar de la plaza
de )'aca, al Brigadier D. Pedro Ferrer y Ros.
LYado en Aranjuez a quince de Mayo de mil ocho=

ient 68 ochenta y siete. ]
oent Y MARIA CRISTINA

Bl Ministrode la Guerra,
Man uel Cassola.

Ennovubre de mi Augusto Hijo el REy D. Alfon-
so X1II, y como REINA Regente del Reino,

Vengo em nombrar Interventor general militar y
Presidente e la Junta especial de Administracién
militar, en 1a Seccién tercera de la Junta Superior
Consultiva de Guerra, al Intendente de Ejército, que
1o es actualmente del distrito de Cataluia, D. José
Gémez ae la Torve y Mata. ;

Dado en Aranjuez 4 quince de Mayo de mil ocho-

olentos ochenta y siete. .
MARIA CRISTINA

Bl Miuistro de l1a Guerra,
Mannel Cassola,

En consideraci6n 4 los servicios y circunstancias
del Intendente de divisién mas antiguo D. Joaquin.

| Pera y Roy; en nombre de mi Augusto Hijo el REY

D. Alfonso XIII, y como REINA Regente del Reino,
Vengo en promoverle al empleo de Intendente de
Ejéreito, co 1 destino de Intendente del distrito militar
de Catalufia, en la vacante ocurrida por retiro de Don
Jorge Vivero y Auge. . )
Dado en Araunjuez 4 quince de Mayo de mil ocho-

cientos ochenta y siete. i
‘MARIA CRISTINA

El Ministro de la Guerrs,
Manuel Cassola.

En consideracion 4 los 8srvicios v circunstancias
del Subintendente muilitar mas antiguo, D. Jacobho
Moreno y Lépez; en nombre de mi Augusto Hijo el REY
D. Alfonso XIII, y como REINA Regente del Reino,

Vengo en promoverle ai empleo de Intendente de
divisién, con destino de Intendente del distrito mili-
tar de las islas Canarias, en la vacante ocurrida por
ascenso de D. Joaguin Pera y Roy. ]

Dado en Aranjuez & quince de Mayo de mil ocho=-

cientos ochenta y siete. ,
MARIA CRISTINA

El Ministro de la Guerra,
Maruel Cassola.

En nombre de mi Augusto Hije el REy D. Alfon-
so X1II, y como REINA Regente del Reino,

Vengo en nombrar Secretario de ia Direceidn ge-
neral de Administracién militar al Intendente de di -
visién D. Antonio Dominé y Loresecha, actual Jefe de
Seccién de la Iatervencion general militar.

Daido en Aranjuez & guince ue Mayo de mil ocho=

cientos ochenta y siete. ,
MARIA CRISTINA -

El Ministre de la Guerra
Manuel Cassola.

En nombre de mi Aungusto Hijo el REy D. Alion-
so XIII, y como REINA Regente del Reino,

Vengo en nombrar Jefe de Sec:idén de la Interven-
ci6n general mihitar al Intendente de divisién D. José
Gonzilez Novelles y Lazareno, actual Intendente del
distrito mititar de Castilla la Vieja.

Dado en Aranjuez a quince de Mayo de mil ochg- -

cientos ochenta y siete.
MARIA CRISTINA

El Ministro de 1a Guerra,
Manuel Cassola.

_,.‘_E%}l\ombpepde——mi_ Augusto. Hijo el REY DrAlform=-
8o XIIT, y.como REINA Regente del Reino; St
Vengo en nombrar:Iniendente del distrito militar™
de Castilla la Vieja ai Intendente de divisién D. Car~
los Araujo y Fernanrez, que actualmente desempefia
igual cargo en el distrito e las islas Canarias.

Dado en Aranjuez 4 quince de Mayo de mil ocho-
cientos ochenta y siete. ‘
MARIA CRISTINA

El Ministro de 1a Guerra,
Manuel Cassola

Accediendo 4 lo solicitado por el Auditor general
de Ejército supernumerarioy de la Capitania gene-
ral de la isla de Cuba D. José Ginestd y Compaifio;
en nombre de mi Augusto Hijo el REy D. Alfon-
so X1, y como REINA Regente del Reino,

‘Veuagn en disponer que cese ea dicho cargo y pase
4 situacién de retirado, con el haber que por clasifica-
ci6n le corresponda, con arreglo al caso 3.° del ar-
ticulo 32 de la ley de 29 de Noviembre de 1878,

Dado en Aranjuez 4 quince de Mayo de mil ocho-

cientos ochenta y siete. ,
MARIA CRISTINA

El Ministro de la Guerra,
Manuel Cassola.

Teniendo en consideracién log importantes servi«
cios prestados en la isla de Caba por el Inspector Mé-
dico de segunda clase D. Pedr:: Jolf Golferichs, Direc-
tor Subinspector de Sanilad militar de dicha isla; en
nombre de mi August~ Hijo el REy D. Alfonso XIII,
y como REINA Regente del Reino,

Vengo en concederle, & propuesta del Ministro de
la Guerra, la Gran Cruz de la Orden del Mérito mili-
tarlde las designadas para premiar servicios espe-
ciales.

Dado en Aranjuez 4 quince de Mayo de mil ocho-

cientos ochenta y siete. i
MARIA CRISTINA

El Ministre de la Guerra,
Manuel Cassola.

]

MINISTERIO DE FOMENTO

REAL DECRETO

Atendjendo 4 las circunstancias que concurren en
D. Antonio Fernandez Duran y Bernaldo de Quirds,
Marqués de Perales, y de conformidad con lo dispues-
to en el art. 6.° del Real decreto de 3 de Marzo de 1877;
en nombre de mi Augusto Hijo el REY D. Alfonso XIII,
y como REINA Regeunte del Reino.

Vengo en nombrarle Presidenie .de la Asociacién
general de Ganaderos, vacante per fallecimiento de

D. Manuel Fernandez Durén y Pando que ia daseme
pefiaba. . ] : '
Dado en Aranjuezd quince de Mayo de mil ooy,

cientus ochenta y siete. ,
. MARIA CRISTINA
El Ministro de Fomento,
Carlss Navarro y Bedrige.

MINISTERIO DE LA GUERRA

PR

REAL ORDEN

Excmo. 8r.: La Sala de lo Contencioso de esa glge
Cuerpo, con fecha 10 de Febrero ultimo ha consultads
4 este Ministerio lo siguiente: '

«EBxcmo. Sr.: La Sala de lo Contencioso de este
Consejo ha examinado la demanda, de que acompatig
copia, presentada en nombre propio por D. Claudio
Segura Fabidn, contra la Real orden expedida por o]
Ministerio del digno cargo de V. E. en 17'de O-tubre
de 1885, por la cual, al propio tiempo que se concedig
al interesalo como Capitan graduado, Teniente dg
infanterfa, el retiro para esta Corte, con s 66 cénti-
mos del sueldo de su empleo, 6 sean 123 pesetas 75
céntimos mensuales, abonados por 1a Pagadurfa de lg
Junta de Clases pasivas, & partir de 1.° de O ‘tubre de
1882, con deduccion de lo que desde dicha facha hy-
biere percibido e las Cajas de la isla de Cuba, en vip-
tud de sefialamiento provisional que al efecto se le
hizo, se desestimé la siplica del interesado, para que
se dejara sin efecto su retiro, & fin de cumplir los dog
afios que decfa le faltaban para alcanzarlo por las Ca-
jas de la isla de Cuba. '

Resultd:

Que en 1882 solicit6 el interesado su retiro, fun-
dado en el mal estado de su salud, y le fué otorgado
provisionalmente por Real orden de 20 de Septiembre
de dicho aho de 1882, asignando el pago sobre las
Cajas de la isla de Cuba: _

Que pasado el expediente al Consejo Supremo de
Guerra y Marina para 1a concesién del retiro defini-
tivo en 17de Junio de 1885, solicité D. Claudio Segura
la vuelta al servicio active para cumplir los dos anos
que 1: faltaban para tener derecho al retiro por la isla
de Cuba, y previa acordada del expresado Consejo
Supremo, recay6 la Real orden de 17'de Ortubrede
1885, al prin-ipio citada, concediendo el retiro definivo
al recurreute, con el haber que correspondfa, asig-
naniolo sobre las Cajas de-la Peénfnsula, y desesti-

1-mando la instancia de vuelta al servicio activo:

Que D. Claudio Segura presentd ante este Consejo
escrito, al parecer de demanda, con la siplica de que
se deje sin efecto la expresada Real orden, y que en
su lugar se le conceda el retiro que,le corresponde

! j {a isla de Cutba, 6 la vuelta al seryi-
cio en dicha islawpara obtener los derechos correspoe-
dientes: a n

Que pasado el escrito con sus antecedentes al Fis-
cal de S. M., teniendo éste en cuenta que el recurso
no podfa ser calificado como alzada respecto 4 dere-
chos pasivos de los militares, fué de parecer de que
no podia ser admitido como demanda, porque la asig~
nacion del cobro de los haberes & los empleados se
halla rezida por disposiciones de carécter general, y
ademas porque el interesado no invocaba derecho al-
guno preexistente que hubiera podido lastimar la
Real orden:

Vixto el art. 56 de la ley orgénica de este Consgjo,
segtin el cual los que se estimen agraviados en sus
derechos por alguna resolucién del Gobierno 6 de las
Direcciones generales que causen estado, podrin acn-
dir contra la misma presentando demanda en vis con-
tenciosa administrativa:

Considerando:

1.° Que la instancia del recurrente, tanto para que
se asigne el cohro de haberes sobre las Cajas de Ul-
tramar, cuanto para que en su defecto se le conzeda
la vuelta al servicio activo del Ejército, se refieren en
ambos casos 4 la obtencién de gracias, que sélo al Mi-
nisterio correspondiente, en virtud de facultades pro-
pias y discrecionales, incumbe otorgar.

2.° Que, por tanto, falta la base sobre la cual pue-
da fundarse el juicio que se intenta promover.

La Sala, de conformidad con el parecer del Fiscal
de S. M., entiende que no es de admitir la demanda
de que lleva hecha referencia.y

Y habiéndose conformado la REINA Regente del
Reino, en nombre de su Augusto Hijoel REY(Q. D. G.},

con el preinserto dictamen, se ha dignado resolver

como en el mismo se propone, comnuniciandolo a V. E.
de su Real orden para su conocimiento, el de la Sala
y dem4s efecto« consiguientes, en el concepto de que
quedan en este Ministerio el expediente gubernativo
y copia de la demanda de que se trata. Dios guarde a
V. E. muchos afios. Madrid 6 de Mayo de 18%7.
MANUEL CASSOLA
Sr. Presidente del Consejo de Estado.

MINISTERIO DE HACIENDA

REAL ORDEN

Exemo. Sr.: Visto el expediente nim. 159/86 ins-
trufdo en la Aduana de Barcelona por no“conformar-
se la casa Sanmart{ y Puig con el aforo por la prime-
ra columna del Arancel de una partida de trigo pre-
sentada al despacho con declaracién nim. 11.3 1/85:

Resultan1o que el interesado no se ‘conforma con
el aforo, fund4ndose en que en éste se indicala proce-

dencia inglesa del trigo y en que no se exige certifica~
do de origen para esta mercancfa; y el Vista actuario-
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us

lo sstiene, aleganio que el trigo procede del depésito
de Mursella, que tiene trigos de pafses convenidos y
no coaveni 1o+, y no se justifica la prolussida de la
India inglesa paesta infuadadamente en el aforo:

Resultand) que la Juata arbitral, tenienlo pre-
sente que, como contestacién 4 una coosulta de la
misma Aduana, se le dijo en 4 de Septiembre dltimo,
respecto 4 los granos, que siempre que 0o procediesen
directamente del punto 6 pafs productor no habfa in-
conveniente en exigir un_@ocumento_ Justificativo de
que eran prodacto de nacién convenida, confirmé el
aforo, de cuyo fallo se alza el interesado:

_ Consideran to que la circunstancia de que no se
exija certificado de origen & ciertas mer-ancfas no
quiere decir que siempre se han de aforar por la se-
sunda columna del Arancel, y que deben despacharse
siempre por la primera cuando la Administracién no
tenga la seguridad de que son originarias de nacién
convenida, 4 no ser que la duda se desvanezca con
documento fehaciente;

S. M. el ReY (Q. D. G.), y en su nombre la REINA
Regeute del Reino, conformandose con lo propussto
por esa Direccién general, ha tenido 4 bien confirmar
ol fallo apslado. )

De Real or ten lo digo 4 V. E. para su conocimiento
to y em4s efertos. Dios guarde 4 V. E. muchos afios.
Madrid 28 de Abril de 1887,

: LOPEZ PUIGCERVER
Sr. Director general de Aluanas.

HINISTERIO DE LA GOBERNACION

e r——

REALES ORDENES

Pasado 4 infhrme de la Seccién de Gobernacién del
Consejo e Estalo el expediente relativo 4 la solicitud
de D. Antounio Coll y otros vecinos de Constantf, pi-
dienio sean declaradas nulas las elecciones munici-
pales veriticadas en Mayo de 1835 en el expresado
pueblo, dicho alto Cuerpo ha emitido con fecha 22
de Abril ditimo el siguiente dictamen:

«Hxomo, S+ La Seccidn ha examinado el expe-
diente relativo 4 la eleccién de Concejales del Ayun-
tamiento de Constanti, verificada en Mayo de 1885.

Suspendido por Real orden de 24 de Abril de 1884
el Aynutamiento de G nstanti, y pasado el tanto de
culpa & los Tribunales, result6 que la Audiencia de lo
criminal de Tarragona, en 5 de Diciembre siguiente,
pronunié aut» de sobreseimisnto libre, debiendo, por
consiguiente, haber vuelto al ejercicio de sus cargos
todos los Coucejales que habfan sido suspensos.

Ahora bien: como 4 pesar de dicho auto, no comu-
nicaio & lns interesados por el que entonces era Go-=
bernador de la provﬁiﬁi%é’l‘ﬁrjargvua', continuaron
en funciones los Concejales interinos, y aun en tiem-
po de ellss se verificase la renova:ion bienal y se
constituyera la Corporacién municipal con los cinco
nuevos Concejales y otros cinco de los ?ue sélo tenfan
aquel carcter, los suspensos, que habfan sido elegi-
dos en 1883, y que por tanto debfan permanecer en
sus cargos hasta el afio actual, solicitaron ser reinte-
grados en sus funciones, y asf se acordé por el Go-
hernador interino en providencia de 7 de Febrero de
18%6, en la cual también se ordend que el Ayunta-
miento se constituyese nuevamente, procediendo, al
efecto, 4 la elecién de cargos en sesion extraordina-
ria con asistencia de un Delegado. ) .

De este acuerdo se alzaron los Concejales elegidos
en 1885, pidiendo que quede sin efecto 12 nueva elec-
ci6n de cargos y que se declare nulo todo lo actuado
en la sesién extraerdinaria en que se verific6 dicha
eleccidn. o .

La Subsecretarfa del Ministerio del digno cargo de
V. E. entiende que es nula la eleccién de 1885, por
haber interveniio en ella aguellos Concejales interi-
1n0s que debieron cesar por virtud del auto de sobre-
seimiento libre de 118 suspensos y encausados.

En eonsecuencia de todo lo expuesto, opina tam-
bién la Seccién que procede desestimar el recurso,
confirmar el acuer 10 que el Gobernador de la provin-
cia de Tarragona tomé en 7 de Febrero de 1886, de-
clarar véalidas las elecciones verificadas en virtud de
tan justa provideacia, cumplir las disposiciones lega-
les respecto 4 la renovacién bienal de los cargos, en
cuant» & los Concejales que deban ser reemplazados
en las préximas elecciones, y remitir el tanto de cul-

a 4 los Tribunales por lo que se refiere 4 los Conce-
jales interinos que prolongaron sus funciones y eje-
cutaroan actos para los cuales s6lo estaban faculitados
por 13 eleccién y por los preceptos legales 4 los que
antes debi=ron ser reintegrados en sus propios cargos,

Asimismo enatiende la Seccién que se debs aperci-
bir severamente al Gobernador quie no comunicé &
los interesados el referido auto de sobreseimiento.»

Y conformindose S. M. el REY (Q. D. G.), ¥ en su
nombre la REINA Regente del Reino, con el preinserto
dictamen, se ha servido resolver -como en el mis-
mo se propone. o

De Real orden lo digo 4 V. S. para su conocimien-
to y dem4s efectos, con devolucién del expediente.
giolsg,g;larde 4V.S. muchos afios. Madrid 9 de Mayo

e

; R LEON Y CASTILLO
Sr. Gobernader de la provincia de Tarragona.

Pasado 4 informe dela Seccién de Gobernacién
del Consejo de Estado el expediente relativo 4 la sus-
pension del Ayuntamientode Roa, que fué decretada
por V. S., dicho alto Cuerpo ha emitido con techa 29
de Abril-iltimo el siguiente dictamen:

«Excmo. Sr.: Esta Seccién ha examinado el expe-

1 aplicar fc

diente relativo 4 la suspension del Ayuntamiento de
Roa, decretada por el G.bernador dela provincia de
Burgos.

De las diligencias instrufdas por el Delegado 4
quien aquella Autoridad comisiond para inspeccionar
la Administracién municipal de la referida localidad,
resulta que, al hacer en 13 de Diciembre tltimo un ar.
queo extraordinario de fondos, se hall6 en la Caja una
existencia de 2.105 pesetas, en vez de 7.391°57 que
acusaban los libros de entrada y salida, cuya falta de
0.185'91 reconvefa por causa el haber dispuesto el
Ayuntamiento de los fondos municipales para pagar
a la Hacienda el cupo de consumos que debfa el «rren-
datario, 4 quien por razén de amistad se le toleraba
que retrasara las entregas de fondos: que después de
haber manifestado el Ayuntamiento, es el act» de la
visita, que no posefa otros intereses, exhibié el De-
positario tres facturas que obraban en su poder, fe-
chadas en la A lministracién de Burgos en 14 de Di-
ciembre de 1830, por valor de 6.38755 pesetas: que
vendido en ‘piblica subasta por la caatidad de 7.500
pesetas el edificio que fué carcel, de propiedad de la
villa, cuya subasta se aprobé en 21 de Mayo de 1855
por el Goberna tor de L provincia, 4 condicién de que
esta cantidad se emplease en la construccion de la
nueva careel, esto no llegé 4 tener efecto, habiéndose
aplicado dichos fondos 4 lus atenciones ordinarias del
presupuest:: que en virtud de Real orden e 3 deAbril
de 1882 el Ayuntamiento retir6 de la Caja de Depdsi-
tos la cantiiad 8 343'13 para el pago de la cuarta par-
te de las obras de la carretera provincial 4 Santa Ma-
ria del Campo, y 1.613 para la expropiacién de terre-
nos, aun cuando solo le correspondié pagar 6.943:
qne después de verifica:to el remate para el arriendo
de consumos, y hecha la adjuiicacién 4 D. Benito Ca-
sin en 33.6 10 pesetas, el Ayuntamiento hizo otra ad-
judicacién posterior & favor de D, Julidn Llorente; y
E:)r tltimn, que importando 26.391‘30 pesetas los ar-

itrios consignaios en el presupuesto para el afio eco-
némico, de cuya cantida i corresponde 4 los tres pri-
meros trimestres 19.793'46, solamente se habifa re-
caudado por cuenta de aqueilos recursos 11.217.

Los hechos expuestos revelan el modo abusivo é
irregular con que el Ayuntamiento suspenso ha ad-
ministrado los intereses del vecindario, pues las in-
formalidades habidas r-lativamente al arrendamien-
to de consumos no se explican, sino por el deseo de
favorecer 4 persona determinada con perjuicio, no
sélo del %ue obtuvo la primera adjudicacién, sino
también de los intereses generales del vecindario,
viniendo 4 confirmar tal juicio las consideraciones

que se dice se guardaban al Recaudador, hasta el

punto de que su morosidad en la cobranza obligd &
andos proplos derMunicipio al pago de lo que
por_ednsumos 4 debfa 4 la Hacienda,

Compréndese cuan informal serfa la manera de
administrar el Ayuntamiento los intereses del pue-
blo, cuando después de haber manifesta 10 que no te-
nfa mas fondos que lns-que obraban en Caja al verifi-
carse el arquen, presento el-Depositario tres facturas
de intereses de inscripciones, importantes 6.387°45
pesetas, que tenfan la fecha de Diciembre de-1880.

Chnstituye también grave irregularidad,que debs
ser esclarecida por el Gobernadora fin de ponerla en
su caso en conocimiento de los Tribunales, 1a indebi-
da aplicacién que parece haberse dado al producto de
una finra, cuya venta se autorizd para invertir aguél
en la construccion de una carcel, asf como también 4
la diferencia que resulté entre las 2.343°13 pesetas re-
tiradas de la Caja de Depdsitos y lo que se satisfizo
por la parte correspondiente & la construccién de la
carretera 4 Santa Marfa del Campo.

Basta, en sentir de la Seccidn, cuanto se deja ex-
puesto para deducir L. responsabilidad en que ha in-
currido el Ayuntamiento, con arreglo al art. 180 de
la ley, y en tal concepto; )

Opina 1ue procede mantener la suspensién decre-
tada por el Gobernador, y encargar &4 esta Autoridad
que adopte las disposiciones oportunas para esclare-
cer la inversién que se haya dado a fondos que tenian
destino especial, 4 fin de someter el hecho & los Tri~
bunales, si 4 ello hubiese lugar.»

Y conforméndose S. M. el REY (Q. D. G.), y en su
nombre l1a REINA Regente del Reino, con el prein-
serto dictamen, se ha servido resolver como en el
mismo se Propc ne. o

De Real orden lo digo 4 V. S. para su conocimien-
toy demas efe:tos, con devolucién del expediente.
Dios guarde 4 V. S. muchos afios. Madrid 9 de Mayo

de 1887,
__ LEON Y CASTILLO
Sr. Gobernador de la provincia de Burgos.

Pasado &4 informe de la Seccién de Gobernacién
del Consejo de Estado el expediente relativo al recur-
so de alzada interpuesto por D. Santiago Gonzilez
Corbalan contra el acuerdo de esa Comisién provin-
cial, por el que se aprobé el acta del distrito de Zafra
en las tltimas elecciones provinciales, dicho alto
Cuerpo ha emitido con fecha 12 de Abril dltimo el si-

" guiente dictamen:

«Bxcmo. Sr.: Cumpliendo lo dispuesto en la Real
orden de 31 del mes ultimo, ha examinado la Seceién
el expediente adjunto, promovido por D. Santiago
Gonzalez Corbalan, que pide que se deje sin efecto el
acuerdo en que la Diputacién provincial interina de
Badajoz, de conformidad eon lo propuesto por la Co-
mision permanente de actas, declaré leves las cuatro
del distrito de Zafra, y admiti6 como Diputados & los
que las habian presentado. L

El interesado, después de manifestar que el Go-
bernador interino de la provincia presidio la eleccién
de las Comisiones permanente y auxiliar de actas,

i

dice Gue, propuesta por la primera la aprobacién de
las etecciones del distrito de Zafra, uno de los Dipu~
tados presenté una enmienda encaminada 4 que lag
actas de éste se declarasen graves, en lo cual estus
vieron conformes cuatro de log cinco individuos dela
Comisidn; pero que la enmienda f}é desestimada por
la mayorfa de la Corporacién, siend: ‘e aotar que vo-
taron porque fuese desecha la tres de los cnatro intes
resados: que uno de éstos presi-ifa la sesién, y que los
mismos tomaron parte enEEa votacién en que se apro-
baron sus actas. .

Del testimonio del acta de la sesién celebrada por
la Diputacién interina en 8 de Noviewmbre filtimo re-
sulta que tres de los cinco individuos de la C./misién
permanente de actas que habfan sus rit) e} di ‘tamen
en gue se proponfa la aprobacién de las del «'istrito:
de Zafra, por conceptuarlas leves, votarsn en favor
de la enmienda en que se pedia que fuesen decla radas
graves: que en el mismo sentido votaron tres rle los
cuatro 1nteresados en la eleccién, y que daia leg tura
del dictamen, qued6 aprobado por 23 votos col1tra
tres, figurando entre los primeros lss de dos de los
Vocales de la Comisién permanente, que ua mim 0=
to antes se mostraron partidarios de la :ieclaraci 6n
de gravedad, y los de los mismos tres interesados,

La Seccion, al emitir el intorme que se lo pide, 110
hard observacién alguna acerca del heshn que indic *a
el rezurrente de haber presidito el Gobernad :r inte -
rino la ele:cién de las Comisiones auxiliar y perma- -
nente de a~tas, porque aquél no a tuze pru-ba alguna
que justifique la certeza de su denuncia; pero llama,
acerca de ella la superior atencién de V. E., por si eg-.
tima oportuno esclareer la exactita i de la misma y
adoptar la resolucién que corresponda con arreglo &
derechn.

En sentir de la Seccién, el recurso interpuesto por
D. Santiago Gonzalez Corbaln es improce-lente, por-
que se dirige contra un acuerdo de la Diputacién,
aprobatorio de una eleccién, y es sabido que cmtra
los acuerdos de esta fndole no cabe, segin el art. 5%
de la ley Provincial, la aprobacién gubsraativa, sino
el recursn cantencios» ante la Audiencia respectiva.

No correspon ie, pues, al Ministeri»del digno cargo
%e V. E. conocer ea el fondo del asuato que se de-

ate.
. Gierto que es reparable el proceder de dos de log
individuos de la Comisién permanente de actas, que
en la misma sesién, y en su corto espacio de tiemgo.
votaron porque se declarasen graves las actas el
distrito de que se trata, y luego en el seatido de que
se aprobasen como leves, lo cual no redunda cierta-
mente en abono de la fijeza de sus opininnes; y cierto
es tamhién que tres de los interesados en las actas no,
debieron intervenir con sus votos en la clasificasién
ni en la aprobacion de éstas, porque conforme & lor
declarado en las R ales érdenes de 14 de Fehreryy
1.* de Marzo de este afio, no es liito & los Diputados
provinciales electos tomar parte en las votaciones ..
referentes 4 sus aztas; pero como lo primero no cong-
tituye un defecto legal, y como aun descontadoes los
votos de los interesados, 1a enmienda resulta des-
echada por 15 votos contra 13, y el dictamen aproba-
do por 20 votos cou tres, es evidente que el a-uerdo
impugnado no adolece de ningin vicio de origen, per
el'cual pueda ser anulado gubernativamente,

En resumen, opina la Seccidn qne se dehe desestis:
mar por improcedente el recurso.» '

Y conforméndose S. M. el REy (Q. D. G.?, y en su
nombre la REINA Regente del Reino, con el preinsep- -
to dictamen, se ha servido resolver como en el mis-
m» se propone,

De Real orden lo digo 4 V. S. para su conocimien~
to y demis efectos.Dios guarde 4 V. S. muchos afios.
Madrid 12 de Mayo de 1887,

LEON Y CASTILLO
Sr. Gobernador de la provincia de Badajoz.

MINISTERIO DE FOMENTO

REAL ORDEN -

Ilmo. Sr.: S. M. la REINA Regente, en nombre de
su Augusto Hijo D. Alfonso XIII(Q. D. G.), ha tenido
4 bien disponer que se encargue V. I., en concepto
de Delegao Regio, de la Direcci6n de la Escuela gene-
ral Igr‘e aratoria de Ingenieros y Arquitectos.

e Real orden lo digo & V. I. para su conocimien-
to y demds efectos. Dios guarde 4 V. I. muchos afios.
Madrid 13 de Mayo de 1887.

NAVARRO Y RODRIGQ
Sr. Director general de Instruccién piblica.
o 1

CONSEJO DE. ESTADO

e—

REAL DECRETO

DON ALFONSO XIII, por la gracia de Dios y la Constites -
cién, Rey de Espafia, y en su nombre y durante su menor
edad, la Reina Regente del Reino,

Al Gobernador, Presidente de la Comisién provineial da.
Milaga, y & cualesquiera otras Autoridades y personas §
quienes foca su observancia y cumplimiento, sabed: que he
venido en decretar lo siguiente: . . -

«En el pleito contencioso-administrativo que, on segunda
instancia, pende, ante el Consejo de Estado, entre partes, de
la una, como apelante, D. Pedro Forgas y Puig, representado °
por el Dactor D. German Gamazo, y de 1a ¢tra la Administra~
cién general, representada por Mi Fiscal, y D. Alejo Bonachea,
4 quien representa el Licenciado D. Rrapgisco Silvela, sobre.”

- nulidad o revocacién de la sentencis dictada por la Comisién

provincial de Malaga en 6 de Agoste de 1885, 4 cuyos autos.#e
banunidolos quere tramitaban en wirkud de un recurso deque--
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ja presentado por el Doctor Gamazo, sustituido posteriormen-
te por el Licencindo D. Antonio Maura, contra los autos dic-
ados por la Comisién provincial en 22 de Octubre y 25 de
Noviembre de 1888, que resolvieron 1o haber lugar i admitir
1a npelscida que interpuso contra el auto de 3 de Septiembre
apterior, que desestimé Jas exeepciones dilatorias deducidas
por Forgss contra la demanda pre entada por Bonachea im-
pugnanlo la resolucidn del Gobernador de Malaga de 8 de
Jubo d« 1881:

Visto: .
Visto e] expediente gubernativo, del que resulta:

Que aprobado per Real Orden de 31 de Julio de 1872 el

plan provincial de aprovechamientos forestales para el distri-
to de M#alaga, en el cual estaba incluido el descorche por ocho
afios de lo~ moutes de Gaucin, Algatocin y Benarraba, se for-
mularen lus condiciones facultativas y econdmicas por el Iu-
geniero Jefs de la provineia y por las respectivas Corporacio-
Des wunicipales, y por acuerdo de la Comixién pr‘ovmmai se
procedis & annneciar lag subastas de los mencionados aprove-
chrmientos, bajo el tipo de lac tasaciones hechas por el propio
Ingeuiero: .

Qne, en su copsecuencia, celebrése en 26 y 27 de Abril
de 1873 la subasta del eprovechamiento de los corchos de los
puebles de Gaucin y Algatocin, aprobindose el remnte hecho
por D. Pablo Morillo como mejor postor; y en 27 de los mrsmns
mes y 2fio se verificd la subasta para los descorches de los
cuatro montes del térmniso de Benarraba, que fueren remata
dos por D. Jusn Barranco, D. ¥rancizco Buntos, D. Sulvador
Delgado y D. Dirgo Pacheco, siendo aprobados estes remates
p:ris Comisién provincial en 4 de Mayo siguiente, y habién-
dese dndo pesesion 4 los compradores, previo el pagoe del pri-
mer vlezo del importe de lus adjudicaciones:

Que habiénduse incluido en el plan provisional para los
aprovechamientos forestales del mixmo distrite de Maiaga,
aprubado por orden de 1.° de Septiembre de 1873, el descorche
por términe de diez y ocho afios de los naeve mostes pertene-
cieate - 2 la cindad de Roada, y radicastes ea términe dela vi-
Ua de Corts de 1a Feontera, denominados Pantos de las Bnei-
pas. Rambiazos, Bafinelos, Parralejo, Cerquijug, Diege Duro,
Brefia Redosda, Pecdoillo v Berraseos, tasados les productos
por el Ingewiero Jefe del districo y previc scuerdo de la comi-
gién provineial de Malsga de 16 de Noviembie de 1873, se cele-
brala subasa el 15 de Diciembre siguiente, y la misma Comi-
gi6n, de conformidad con lo resuelto por el Ayuntamiento de
Ronda. adjudicd en 21 de Abril de 1874 el arriendo de los dog
primerss woutes & D. Manuel Pérez Gutiérrez y D. Cristdbal
Geareés Reyuva, y el de los siete restantes, por la cantidad de
100.112 pe~etas, 4 D Antonio Durdn y Tornay:

Que D. Diego Gémez del Vaile, en 5 de Mzyo de 1874, so-
licité del Gubernador civil de Malaga la suspeunsion del acuer-
do de 1a OComisién provincial,aprobundo el remate de los mou-
tes de Ronda en favor de Durén, 4 lo que aceedié el Goberna-
dor en 16 de Mayo signiente, y al propio tiempo D. Guiller-
mo Stracham formuld, como apoderado de D. Vietoriano Gar
eia Gareés y D. Diego Gdémez del Vaile, recurso de alzada
para ante ¢l Minirterio de la Gobernacidn, contra el mismo
acuerdo de o Uomision, cuyo recurso ratificd el altino ante
el Minsterio, habiéndose remitido en 3 de Ju.io siguients el
expedieute gubernativo al Ministerio de la Gubernacidn para
resolver estas alzadas, asi como otrag interpuestas por los re
watantes de los aprovechamientos de dichos montesy d
otros, contra 168 4CUSTUOS dF s y p
provineial dacretados per el Gobernador: .

Que en 24 de Julio del citudo afio 1874, el Ingeniero Jefe
de Ja provincia de Malaga remitio al Mini-terio de Fomento
1los antecedentes sobre las subastas de 1os corchos de Jos mon
tes sizuieutes: nueve de Ronda, diez y siete de Cortes de la
Tronters, uno de Villaluenga, oche de Gacein, euatro de Be-
parrabd y uno de algatocin, acompafiando uona extensa Me-
moria, en | que después de hacer una reseiia del a-ueto y de
enumerar los defectos de que & su juicio adolecian las subas-
tsg, proponia su anulacién y que se cslebrasen otras vue
vas con arreglo 4 las prescripcicnes reglarentarias vigentes:

Que apo ada esta opinién por el Gobernador de la provin-
eia, y con presencia de todos los antecedentes, e expidié por
el Minist-rio de Fomento. en 3 de Septiembre de 1874, la Or-
den del Poder Ejecutivo de la Reptiblica, objeto después de
revisién en via contenciosa, por la que se dijo al Gobrrnador
de la provincia deMilaga le siguiente: primero, que sin la me-
nor dilacion, v en uso de ias faculrades que le conferia el re-
glamento de 17 de Mayo de 1865, anulase la subasta de los cor
chos de los monter situados en los pueblos de Cortes de la
Frontera, Ronda, Gauacin, Benarraba, Algatoein v Vlaluen-

a del Rosario; segunde, que se formsase el oportunoexpedien-
e para exigir la responsabilidad 4 que bubiere lugar por las
faltas, omisionés € irregularidades cometidas en los expedien-
tes de subastas; y tercero, que se incoasen los nuevos expe-
dientes en el proximo afio forestal con condiciones més claras,
mas terminsntes, y con sujecién 4 las leyes y reglamentos del
TAmO:

Que en virtnd de esta Orden, el Gobernador de Malaga, en
12 de Septiembre siguiente, dijo al Alcalde de Ronda que, en
virtud de orden superior, y con arreglo 4 lss fuculrades que le
couferia el art. 100 del reglamento de 17 de Mayo de 1865, ha
bia digpuesto se declarase nula la subasta de corcho de los
moentes cuyo aprovechamiento estaba suspendido:

Que el Ministerio de la Gubernacién aplazd is resolucién
de las alzadas que ante el mismo pendian hasta que se resol-
viese el conflicto de atribuciones surgido entre dicho Ministe-
rio y el de Fomento sobre si la ley Municipal habia derogado
1a de Montes y su reglamento. en lo relativo 4 la manera de
efectuar los aprovechamientos de montes municipales:

Que este conflicto fué resueito por la Real Orden de 25 de
Mayo de 1875, de conformidad ecn lo consultado en 30 de Di-
ciembre de 1874, por el Consejo de Estado en pleno, en cuye
dictamen se fijaron las siguientes conclusiones: primera, la
ley de 24 de Mayo de 1863 rige, y debe observarse en todas
gus partes, y en su virtud, es obligatorio, asi para los Ayun-
tamientos como para las Comisiones provineiales, lo dispues-
to en los arts 10 y 13 de la mism~; segunda, es inaplicable &
1os montes de log puebios lo dispuesto en el art. 7.° del regla-
mento de 17 de Mayo de 1865, en cuanto tiende 4 coartar lag
frcultades de dichzs Corporaciones para acordar por si solas
¥ cortag en los montes publicos que les perfenezcan, siem-
gre que se sujeten 2l plan de aproveéchamiento anual apr- ba-

o por el Ministro de Fomento; tercera, si no estuviera publi-
cado ni formado dicho plan. v los Ayuntamientos tuvieran
neceridad de algiin aprovechamiento, acudiran al Gobernador
para que lo publique en un plazo que no excederd de enaren-
3a y cinco dias, y si, pasado este térmiuo, el Gubernador no
hubiese comunicado al Ayuntamiento el plan facaltativo, la
Corperacién municipal puede, acomodarse 4 lo que la misma
resuelva y haya aprobado la Comisién provineial, quedando
4 saivo al Gobierno el derecho de introducir para evitar toda
extralimitacién que lleve consigo la ruins de aquellas propie-
dades, con arreglo al art. 99 de la Constitucién entonces vi-
gente; cuarta, que, sin perjuicio de lo propuesto en lag tres
conclusiones anterigres, ¥ para que tuviera efecto lo mardado

e
5Ty v,

en los arts. 10 y 13 de le expresada ley de Montes, sin ningin

roce ni contradiceién con lo dispuesto en los arts. 78y 79 de

la ley de 20 Jde Agosto de 1870, convendria que se redacsase

un reglamento més »n consonancia con el de 17 de Mayo de

1865, con el espiritu y la tendencia de la ley Municipal vi-

entre:

& Que contra la citada Orden de 3 de Septiembre de 1874 de-

dujo demauvdas contencicso-administratives el Licenciado Don

Diego Sudrez, en nowbre de los rematantes de varios apgrove-

chsmientes en las dehesas de los pueblos de Curtes dela

Freatera, Ganein, Algatocin y Benarraba, entre cuyes de-

mandantes no fignraba el rematante de los de Ronda, Don

antonio Durén, y seguido per todﬁn. sus framites el juicio

contencioso 4 que aquellas demandas dieron lugar, fué resuel-

to por.el Real Decreto-senteccia de 14 de Febrere de 1877,.
publicado en la Gacera oficizl de Madrid de 13 de Abril del

mismo afio, en el que se dej6 sin efecto la orden de 3 de Sep-

tiembre de 1874, as{ como lug providenciss que en sa cumpli-
miento hubiere diesado el Gobernador de Malaga, sin perjuicio

del derecho que correspeuntiera & las Carporaciones interesa-
das para prowover desde luego, 0 con arreglo a la instruccién
del Gobierno, la nulidad 6 lu rescision de los remates de qus
hubicsen side cbjeto los aprovechamieutos, sid ello hubicre
lugar, y reservando & los demandautes los derechos de que
se consideren asistidos para ejercitarlos dénde y en la forma
gue correspondiera: . . .

Que mientras se sustancizban dxchasrdemandas, el Minis-
terio de Fomento, en 12 de Junio de 1879, #cord$, a instancia
dalos demandantes, se suspendiera la subasta de aquellos
aprovechamientos que se habiun adjudicado 4 los mismus en
los montes de Gaucin, Cortes de la Frontera, Algatocin y Be-
parrab#; pero la de los nueve mont-8 de Beoada tuvo lugar el
27 de Mayo de 1870 en favorde D. Pedro Forgas, por la ean-
tidad de 110.100 pesetas por veinte ufios; y habiendo sido
aprobada esta subasta por el Gmbf:rnador de 1a provinecia en 5
de Junjo siguirnte, se verifieo el iogress del b por 100 corres-
noudiente al primer plazo, y previa la eorrespondiente licen-
cin, o2 verifics la saea 6 pela del afio 1876:

Qe D. Antoaio Daran, en 31 de Mayo del877, exvuso al
Gobernador civil de la proviucia de Malaga que, habiéndose
dejado sin efecto por el Real Decreto-seutencia de 14 de Febre-
ro de 1877 1a Orden ministerial de 3 de Septiembre de 1874,
gne habia declarado nulas las subzssas de los apruvechumien-
tos de los montes de Ronda y otres, y como rematante que era
en aguella fecha de siete de dichos montes, habia solicitado
del A yuntamiesto de Ronda se 1= diera posesién de los aprove-
chamientos que Ja Corporacién municipal habia acordado en
19 de Abril anterior; que para acceder si habis lugar 4 lo solici-
tado, comparecieran el dia 1.° de Mayo de 1877 D. Pedro For-
gas arrendaterio actual de low corehos, y Durén, y que como
esta reunién no pudo tener lugar, suplicaba al Gobernador que
teniéndole por alzado del acuerdo del Ayuntamiento, ordenase
al mismo le diera poresidn de dichoz aprovechamientos:

Que esta instancia fué decretada en el sentido de que ha-
biéndose comonicado el Resl Dacreto-gentencia al Alealde de
Renda para su camplimiento, sextn las instrucciones que se
le tenian dadas, acudiera 4 dicha Autoridad el interesado Du-
rds; y en virtud de nuevas gestiones de éste, acords el Ayun--
tamiento en 9 de Junio de 1877 no aceceder & sns presensio-
nes, poT haherse celebrado después de la subasta de 1873, que
€ decl‘{u_i;é nula por ta- O den “"“’“i@"}z gbi;t lgit&’qu,% el _Q'}jsm\ui‘
aprovechamie T udicado a D. Pedro. or%a r P
. ?ﬁaé‘s‘ eeac\ié‘fﬂ'&'i‘htéﬁ‘x’m*l)ﬁran’ Tecarso de B1za-
da, que fué resueito por el Gobernador de la provineia en 1.°
de Marzo de 1878, de conformidad cen el dictamen de la Co-
mizién provincial, revocando aquei acuerdo, y previniendo 4
la Alesldis de Ronda que s¢ atuviese 4 lo dispuesto en el Real
Deereto-sentencia de 1877, v que diera posesién 4 Durdn de
los aprovechamientos de log corchos:

Que el Ayuntamiento, en sesidn de 28 de Marzo de 1878,
acordé interponer recurso de alzzda contra este acuerdo, y el
Gobernudor, en 26 de Abril siguiente, participé al A yunta-
miento que los documentos qne habia remitido no eran sufi
cientes para tramitar 1n alzada:

Que Durén, en eofra instancia de 23 de Octubre de 1878,
solicité del Ayuntamiento nuevamente le diera posesidn de
los anrovechamientos, y la Corporacién, en sesién de 7 de No
viembre rigniente, resolvio que no se podia acceder & lo que
solicitaba sin una orden terminante de lag Autoridades supe-
riores:

Que Durin acudié al Gobernador en 12 de Noviembre del
citado aflo, solicitando se mandase »l Ayuntamiento que,
8in excusa ni pretexto alguno, se le diera posesién con las
debidas formalidiades, y se orcdensre al distrito forestal dicta-
ra las disposiciones necesarias para sn cumplimiento; y el
Gobernador resolvié, en 21 de Diciembre siguiente, que el Al-
calde de Ronda se atuviers & 1o ordenado e 1 °© de Marzo an-
terior, pues de ls contrario se le exigiria la eorrespondiente
responsabilidad:

Que el Ayuntamiento de Ronda, con el objefo de contes-
tar varias comunicaciones del ramo de Montes de la provincia

2 Mélaga, acordd, en sesidn de 8 de Junic de 1880, respetar y
cumplir el Rea! Decreto-sentencia, de 14 de Febrero de 1877
7 la orden del Gobernador de I provinciade Mélaga de 1.°de
Marzo de 1878, y que al Cuerpo de Montes correspondia en
todo caso dar pesesién 4 Durén, entendiéndose que éste y
D. Pedro Forgss podrian mutuamente exigirse las responsa-
bilidades gue creyeran, pues el Ayuntamiento debia sélo res-
petar lo sentenciado:

Que D. Guillermo Stracham, como apoderado que decia
ser de D. Pedro Forgas, manifesté al Gobernador de la pro
viueis, en instancia de 16 de Abril de 1881, que en los dias
anteriores se habia dado posesién & Durén de los aprovecha-
mientos por el Ingeniero Jefe de Montes D. Mariano Santias, y
que solicitaba en esta diligencia y se pusiera de nuevo & su re-
presentado en la posesién se anulase que ya antes se hallaba
como arrendatario del producto de log corchos de los montes
de los Propios de Ronda; y dicha Auntoridad, despuésde vir al
Ingeniero Jefe, y de acuerdo con el informe de la Seccién de
Fomento, dicté providencia en 8 de Julic del mismo afio, de- |
clarando que carecia de competencia para resolver acerca de Ia
rescizién 6 nulidad de las subastas; que el Ayuntaumiento de
Ronda incoase por losmediosoportunos demanda contencioso
administrativa ante la Comisién provincial, sclicitando la res-
cisién 6 nulidad de una de ambas subastas, segin lo estimase
procedente; y que eran nulos y de ningda valor ni efecto el
acto per el cual el Tugeniero Jefe de la provinéia hizo en-
trega del monte 4 Duran, »si como las 6rdenes dictadas en su
consecuencia, cuyo acuerdo fué comunicado & Durin y 4
Forgas:

Que contra este acnerdo dedujo demanda contenciosa ante
la Comisién provincial, en 3 de Noviembre de 1881, el Licen-
ciado D. Francisco Bergamin. en nombre de D. Alejo Bona-
chea, como cesiopario de los derechos de D. Artonic Durén;
Y acerca de la procedencia de la via contenciossa, 13 misma Co-
migién informé al Gobernador ¢ivil de la provineia, en 14 de
Julio de 1882, que la demanda debis estimarse procedente, &

mengs que el Gobernador revocase su orden de 8 de Julio

de 188}, noniendo en posesién inmediata 4 Durss
vechamientos; y el Gobernador, en 20 de Julio :
e6 su grden de 9 de Julio del ado auterior, y e
Pedro Forgas 4 perpetuo silencio en la via gnkorr
do de s fucultades que le couferian el arv. 24
to de 1.° de Octubre de 1843 y 12 de la ley de 2
bre de 1863:

Que contra esta resolucion inferpuss For
zada mate el Ministerio de Fomento; y pasuds
Consejs de Hstado en pleno, la mayoria de dss
men eg ¢l sentido de que, habiéndose dictads y
dor de Malags, en cumplimiento del Real Decr
de 22 3¢ Febrero de 1877, la resolucién de 1.° de &
maundardo poner § Durdn en posesién de los aprgv
tos de enrchos de los montes de Rondas y no g
voear ¢ confirmar esta resolucién sivo en via
micisteabiva aote la Comisidn permauente ds !
provineisl, procedia dejarlo en viger y deelurar
mss providencias tomadas guberuativaments o
dad 2 equélia y que le fuesen contrarias:

Qus 3 este dictamen s2 unié el vute parties
por varios Gonse{eros, en el que se presonis
corresgondia exclusivamente al Micisterie de
camplir ¢l Real Decreto-aentencia mencionads
la via gubsrnativa las reclamaciones contra las
dicindus por el Gobernador de Malags, eom:o
dicho Ministerio, con el fin de ejecutar dicho
gue no habiendo reclamado D. Antosio Duran
teaciose administrativa contra la Orden mine:
Septiembre de 1874, antes bien, apareciendo dem
se confirmo con ella en <1 hecho de aaber retiraca ai deng
que habia consignado como garantia del contrats, ara oy
ts yue no podia considerérsele compreadido en oy reauelio por
el Decreto-sentencia antes meocionado, que aéls dejé sip
efecto Ia di=posicién minislerial respecto de iew tue fuergn
demandantes por virtud de contratos distiutc
brados con otros Ayuntamientos; y tercero, g
vocar las providencias del Gobernsdor de M
Marzo de 1878 y de 20 de Jalio d= 1832, y mand:
D. Pedvs Forgas y Puig en la posesidn del apy

Qus por Real Orden de 12 de Abril ds 1883,
cueura: privero, que segin el art. 35 de Ia loy
geute an 1878 era incuestionable la competensi:
nador para 'mpedir lag infracciones de las le; sverales;
segundo, que independientemente de la cuesi o en e)
fouilo del expediente se ventilaba, la alzada i: 42 por
Forgas entrzilaba una cuestidn de abugo de po por parte
del Guberuador de la provircia de Malaga. e . después
de haberse interpuesto demanda contra su reses 1 de 8 de
Jutio de 1881, la revoes por su otra providencis 0 de Julio
de 1832, que era la spelada; tercero, que era wcontraversible
la doctrina de que no sou reformsables porlos Gubern
las providencias yue ellos dictan reconedéiend: :
salviendo cuestiones de interés privado, y guo e
es mucho més digna de respsto cusndo robre iy
¢ babia promovido contienda anfe el Tribun
admuistrativo de la provincia, 4 cuys
traia £} 2sunto por medio de la resclucids v
ensrie, gue el Ministerio no habia podido me
def asunto en el supuesto de que el Gubernas
elaradn inadmisible-la demanda de D. antunic I

. ~testablecaria Ja normalidad de las garanias
=g restituyendo~las cosasal_esfado en-qua .sc gic
cuando el Gobernador de Malaga dictd su provids
de Jalie, y por lo que s¢ revocaba esta j.rov:
resulviz gue volviese el expediente «l Gobierni
fin de gue decidiese sobre la procedencia 6 i
la viz cantencioso-administrativa entabiada ¢
Darin, absteniéndose de moedificar providencis
eauendy estado:

Vistas las actuaciones de primera instaneiz, de las que
aparece:

Que el Gobernador de la provincia“ de Malaga deciars en
22 d» Jumo de 1883, que no procedia !a deraands:
por ¢l Licensiado D. Francisco Bergamin, eu v
Alejo Benachea, contra el acuerdo de 8 de Julin
daudose para ello: primero, en que la Orden m:
de Sepiierabre de 1874 fué consentida por D. A

vineial vi-
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sin gue constase haberse interpuesto eontra eil atacion
alguns; segundo, gue lo resuelto por €l Reul Derrato senten-

ea fué dejar sin efecto la citada Orden, =in pe del dere-

cho yue corvespondia 4 los Munieipios inter: Era pro-
m:ver la nulidad 6 resecisidn de los remates, «i s 3> hubiere
lugar, y como D. Antonio Duardn no habia gide ¢ ndante,

el Aynutamiento de Ronda no tenic necesida:
squel derecho; fercere, que el remate hecho £ §:
Pedro Forgas fué un contrato perfecto. aia que se
coufra el mismo reeurso alguno por el Ayuntam
da, Guics personalidad legal que pudiera intey »; ¥ cuarto,
que no hsbiendo sido demandante anie el Consejc e Estade
D). Arntowio Durdn, ni hecho reclamacién de ia veferida orden
de 3 de Septiembre de 1874, perdid la personsliiad legal que
en el asunto al aprobarse por la Corisidn rincial en
expediente de subasta, dande lugar. con
uto, 4 que la Administracion verifics
0. cuntra el que ya no eabia ningan recur
Qus contra esta resolucién del Gobernador in
nacies recurso de alzada, que fué resuelts por Re
17 ds Bugero de 1884, de conformidad con el dicta
Seccidn de lo Contencioso del Consejo-de Eatadin,
dejo sin efecto el acuerdo del Gobernador, y s» ad
ferids. demanda, teniendo para ello en cuenta: primsrs, quedi-
cha demanda se dirigia contra el acuerdo de 8 da J i
en cuanto por él se declarabanulo y sin ningtn valsr |
el agto, en virtud del enal se habia dado 4 Dusda vose
aprovechamiento de los montes; segundo, ¢ne ai bisn el Go-
berpudor, en la indicada providencia, empezabz dseizrindose
inccmperente y se inhibia del conocimients del wswuto, su re-
solucidn en la parfe reclamada no podia men
se como definiliva, y que causd estado cun respecto 4 los
derechos que suponia el demandante le asistian, y por tante,
era susceptible de revisién en via contenciosa; iercero, que
sin entrar en el examen de la cuestidn suscitada, l2. cwusa que
Ia promovia constituia materia propis de la contencién admi-
nistrativa, por referirse 4 supuestos derechos gue sb decian
creados en virtud de actos de la Adminisiracién; cuarto, que-:
notificada la citada providencia de 8 de Julio de 1381 en 29'd8
Octabre siguiente, y presentada la demanda en 8 d» Noviem-
bre, sparecia interpuesta dentre del plazo legal; y quinto, que
la falia de personalidad eu el actor Bonachea, per haber asen-
tido su causante Durén 4 la anulacién de su contrato con el
Avuntsmiento de Ronda, era una excepeidn qie, si procedia,
podria alegarse después de autorizado el litigio: v
- Que en virtud de la anterior Real Ordeén, 1n Gowmisién pro-
vineinl de Milaga, por autc de 13 de Junio de 1~84, 2eord6 dar
traslado con emplazamiento de 12 demanda s D, Padre Forgas
y al Gebernador civil en nombre de la 4 dwinistrasci
me 2l art. 27 del reglamento de 1.° de Octubre de 1845:
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trodel término del emplazamiento, se personé en ,195
:mto;lle)j1 g:dro Forgas, repres=ptado por el Liceri égzi oD. {_& c‘ir}aln
Riguefio, el cual, en escrito de 22 de Julio de +, con ,es.t% 2
demanda, pdiendo se declarase inadmisible, puesto que so xl'e
1a data de posesién de los aprovechamientos, que era sobre lo
ue versaba el acuerdo 1mpuguad9 de 8 de Julio de 1881,
existia otro acuerdo anterior de 1.° de Marzo de 1878, pen-
diente todavia de resolucién en la via gubernativa & virtod de
]a alzada interpuesta por el Ayuntamiento de Ronds; y que
en otro caso, s¢ declarase que Bunachea no teq}a personali-
dad, per haber consentido su causa habiente Durdn laorden de
3 de Septiembre de 1874, y por no serle aplicable lo declarado
en favor de los otros rematanies ¢ne no lo consintieron, per
¢l Real Decreto-sentencia de 14 de Febrero de 1877:

Que contestadas estas excepciones por el representante
de Durén, la Comisién provioeial dicid auto en 30 de Septiem-
bre de 1884, por el cual. teniendo en cuente; primers, que la

roeedencia ¢ improcedencia de la via contencioso adminis-
l1,?x-azt;iva, se resolvia_en el incidente previo de admisién y en
el caso actual, habia ya recaido esa resolucidn, irrevocable
favorable & la procedencia; segundo, que el Ayuntamien-
to de Ronda parecia haber desistide de la oposicién que hi-
zo 8l scuerds de 1.° de Marzo de 1878, puesto que en la se-
sién de 8 de Julio de 18~0 acordd =llanarse & la posesidn da-
da 4 Durdn, y ademis aquel acuerde estaba modificado por
el de 8 de Julio de 1881; tercero, que la excapeién de persona-
lidad propue-ta por Forgas constitufa la cuestién del pleito, y
por consiguiente, era perentoria y no dilatoria; acordé decla-
rar no haber lugar 4 desestimar la demsnda; que no eran pro-
cedentes ni admisibles las excepciones dilatorias, propuestas y
alegadas por la representacién de Forgas; que contestase esta
4la demanda en el plazo de diez dias,y que se tuviera por acu-
gada la rebeldia & la Administracion:

Que contra este auto, notificado en 3 de Octubre, interpuso
recurso de apelacion, en escrito prerentado en 6 de los mis-
mos, la representacion de Forgas; y por auto de 22 de Octubre

. de 1884. Ia Comisién provincial resolvié que no habia lugar 4
admitirle, porque segin los articulos 68 y 72 del reglamento,
aquel recurso contra las sentencias definitivas y no coutra las

rovidencias interlocutorias, por las cunles se entiende ague-
lag que no interrumpen el corss del jnieio, ¥ purque los articu-
los 33, 34 y 35 del ciiado reglamenrto tamuoco le autorizaben,
cuyo auto tué notifieado al dia siguiente 23 al Licenciado Ri-
sueiio, representante de Forgas:

Que en escrito de «ste Letrado presentado el dia b de No-
viembre siguiente, soicité que se declarase la nulidad de este
anto y sureposicidn, y que se le admitiess libremente la ape-
lacidn interpuesta, y en ofro cz80 que se tuviera por prepara-
do el recurso de nulidad; y la Comisidén, en autp de 25 de los
miswos mes y alo, notificado el 27, seordd no haber lugar 4
lo pretendido, y que se estuviera 4 lo resuelto en el auto ds 22
de Octubre anterior: ,

Que habiendo renuncizdo el Licenciado Risuefio la repre«
gentacidn e Forgas, se persondé en nombre de éste el Licen-
cizdo D. Francisco Galwey, y la Ovmisién provincial, en pro-
videncia de 10 de Diciembre de 1884, tuvo por parte 4 éste, lo
ordend confestase la demianda en el plazo de diez dias, y acee-
di6 4 que se'le expidiera certificacidn de varios eseritos y an
tos que solivitaba el Licenciade Galwey para poder deducir
recurso de quejs ante el Congejo de Exrado contra los antos de
R de Octubre y 25 de Noviembre de 1884:

Que el Licenciado Galwescontestd ln demonda, soliciten-
do que la Comisidn provircinal s« declarase incompeteute para
entenderen el asuntn, cuyo conocimienty correspondia a losg
Tribunales ordinarios, ¥ que 8i'a esto no hubiese lugar, se
abgolviese 4 su representado Forgas de la demanda, conde-
nando al actor & perpetuo silencio y al pago de las costas:

Que el Licenciado Bergamin, en su escrito de réplics, re-
produjo la pretensidn de la demanda, en la que habia solici-

ado se declarase la validez del remate celebrade entre el
Ayuntamiento de Ronda y D. Antovio Duran para el aprove-
chamiento de los siete montes. se ordenarasu cumplimiento 4
faver de D. Alsjo Bonachea, como sustituido en los derechas
de Duran, y en su virtud, que se revocara el acuerdo guberna-
tivo, y se mantuviera & sa representado en la legitima pose-
sién que le fué econcedida de los montes, reponién:icle en ells
si fuere ne~esario. y sin perjuicie de reservar 4 D. Pedro For-
gas los derechos que pudieran asistirle para reclamar dequien
correspondiese I8 perjuicios que le ccasionase la nulidad de
su contrato:

Que conferido traslado para diplica al Licenciado Galwey,

le evacud, insistiendo en lo solicitado en su escrito de con-

testacién: . L

Que por providencia de 5 de Junio de 1885, la comisién
provineial acordo recibir el pleifo & prueba por término de
treinta dias:

Que 4 instancia del demaudante se unié 4 los autos una
certificacidon del Jefe de la Seeccidn de Fomento del Gobierno
civilde Malaga, comprensiva de los siguientes extremos: pri-
mero, de que no aparecia del expediente gubernativo la soli-
citud que los vecinos de Benarraba hicieron en 16 de Mayo
de'1874; segund , de que tampoco aparecia que hubiese sido
parte en el expediente D. Antenio Duran, en virtud 4 las re-
clamaciones poste iores 4 la subasta, y que constaba le hubiese
sido notificada, ni la Orden del Gobierno de provincia suspen-
diendo el acuerdo dela Comisidude 21 de Abril de 1874 ni este
acuerdo, ni la Orden de 3 de Septiembre del mismo aio; ter-
dero, del - traslado al Ayuntamiento de Ronda de la Real Op-

" den’ del Ministerio de Fomento de 17 de Mayo de 1877, en la -

cual se devolvian al- Gobernador log antecedentes con copia
del Real Decréto-sentencia'de 14 de Febrero de 1877, para E)os
efectos oportunos, ycon la Memoria del Ingeaiero Jefe en
que se detallaban los vicios de la subasta para que sirviera
de-instruceién & las Corporaciones interesadas que hicie-
sen uso del derecho que lesreservaba aquella re~oluecidn;
cuarto, del informe emitido por la Comisién provincial de Ma-
laga en la alzada interpuesta por Duran coutra el acuerdo del
Ayuntamiento de Ronda de'9'de Junio de 1877, ex el que se
proponia la revoeacidn de este acuerdo, y que ge sostuviese y
86 hiciera ejerutar lo mandado en dicho Real Decreto, por el
que-ge mandabn terminantemeate dejac sin efecto 1a Orden de
3 de Septiembre de 1874 y las providencias que en su eumpii-
miento habia dictado el Gobernador de Malaga; y siendo una
de éstas la nueva subasta, de 1o eual era consecuenciaal remate
hecho por Forgas, qniea deberia cesar en los aprovechamien-
tos, poniéudose en posesién de ellosa Duran porel Ayuntamien-
0 ds Ronda y el Cuerpo forestal; quinto,del traslado al Aleal-
de de Rond de la resolucién del Gobernador de 1.9 de Marzo
de 1878; sexto, de que, segdn se desprendia delexpediente gu-
bernativo, no aparécia que el Avuntaraiento de Ronda inter-
Pusiera recurso alguno de alzada contra e<ta Tesolucién por
conducto del Gobierno de la provineia, segiin constabx en nna
inuts de 12 Orden de 21 de Diriembre de 1878 dirig.da al

Alecalde, en la cwal se le recordaba el cumplimiento de aque- |

lla resolucidn, refiriéndose que po ge tenia conocimiento de
aberse 2lzado el A yuntamiento; séptimo, delidforine emiti-

do en 18 de Mayo de 1881 por el Ingeniero Jofe de Montes so-

re la solicitud del repesentante de Forgas de 16 de Abril an-

terior, en el que proponia que se-desestimasen lag preten-
stones de Forgas, y que se diera orden 4 éste para que des-
alojase los montes y para que respetase altaico y legitimo
remstante de éstus, que era Durdn; ostsvo, del acaerdo de 1a
Comision provincial de 4 ae Mayo de 1874 aprobando el remate
hecho por Durdn; noveno, de varias comuoicaciones del In-
genieroJefe de Montes al Gobiernocivil y al Alealde del Ayun-
tamirnto de Ronda; décimo, del traslaio del acuerdo tomado
por este Ayuntamiento en 10 de Junio de 1830; y undéeimo,
de la minuta de la Orden trasladendo al Alcalde la resolu.
ci6n del Gobernador de 8 de Julio de 1831:

Que también 4 instancia del derwandante se unié 4 los au-
tos una certificacién de la Secretaria de la Dipatacidn provin.
cial, comprensiva: primero, del scuerdo de10 de Noviembre
de 1873 de la Comnisién provincial, por el que se resolviéaoun-
ciar la primera subasta de los corchos de los montes de Ronda
pura el dia 15 de Dicierbre siguiente; segundo, del acuerdo
de 21 de Abril de 1874, pur el que se confirms el del Ayunta-
miento de Ronda en el expediente de subasta por diez y ocho
a8, de Jichos montes; tercero, del de 26 de Noviembre de
1877, tomado con motivo del informe pedido vor el Gobierno
de la provineia en la alzada interpuesta contra el acuerdo del
Ayuntamiento de 9 de Junio aoterior;cuarto, delde 9 de
Mayo de 1876, en ¢l que se resolvié proponsr al Gobernador la
nulidad de la primera subasts, y que se anunciase de nuevo
otra_por un plazs que no fuese menor de quince diss:

Que asimigmo se unid 4 los autus, 4 iostancia del mismo
demandante, una certificacion de in Secretaria del Ayunta
miecto de Ronda, eomyprensiva: primere, del acuerdo tomado
ea 9 de Junio de 1877, en que se resolvié hacer ecnocer & For
gas la protesta hecha por Dardn del descorche que estaba eje-
cutando. manifestindole gue era de su cuenta y riesgo, sin
que ¢l Ayuntamiento pudiera ser perjudicado por la resolu-
cién que tuviera e! recurso entablado por Duran} segundo, de
los acuerdos 9 de Junio de 1877 y 8 de Junio de 1830:

Que & virtud de peticién del demandante Forgas, se unié
4 los autos una certificacién de la Secretaria del mismo Ayun-
tamiento de Ronds, que insertaba: primero, los acuerdos to-
mados por el mismo en 9 de Jusio Jdel 77, 28 de Marzo y 12
de Noviembre del 78; segundc, el de 19 de Agosto de 1882,
en el eunl, cou vista de la resalucidn del Gobernador de 20 de
Julio anterior revocando la de 9 de Julio de 1831, resolvié el
Ayuatamiento pretestar contra dicha Orden de 20 de Julio de
1882, por ser coutrario 4 los intercses de la localidad y ence-
rrar un principio de nulidad y coasdyuvar 4 sostener el estado
posesoric de Forgas; tercero, tawbidn se hacin constar en di-
cha eertificacién que se ignoraha la fechn en que D Antonio

- Durén hubiese pedido que se levantass el depdsite que, como

rematante, tenia constituido, pues en la Depositaria no exis-
tia dato alguno relativo 4 este ohietd; pers por otra certifica-
cién posterior de 11 de Julio de 1885, ~parecia que, habiéndose
dado m4s antecedenies con este ubjeto, resulizba del libro de

- salidas de fordos municipsles, correspondiente al mes de Sep-

tiembre de 1874, nn asiento de entrega 4 D. Antonio Duran
de pesetas 2 840, importe del 5 por 100 que habia entregado
en 15 de Diciembre de 1878 puru tomsar parte en el remate de
los coretios de Ronda que habia quedado sin efecto:

Que 4 iustancia del demsndado, se unid & los autos una
certificacidn de la Seceidn de Fomento, en relacién de las ins-
tancias de D. Diego Gdmsz del Valle y D. Guiliermo Stra-
cham contra la primera subasta de los apr vechamientos de
R,—.,.nda 5 Hfgral, enteo otreg perticnlares, de los sigiienres:
primero, del acuerdo del Goberagtorde—isde Muvo 374
suspendiendo el de la Comisién provineial que aprobé el re-
mate; segundo. del scta e este remate, celebralo en 15 de
Diciembre de 1873; y tercero del despacho telegrafico dirigido
en 12 de Juuio de '1Y8’75 por el Ministerio de Fomento al Go-
bernador dé la provincia, por el que se suspendian las nuevas
subastas anunciadas de los aprovechamientos de corchos de
los montes de Gaucin, Algatocin, Cortes de la Frontera y Be-
narreba:

Que, por ltimo, s unié como diligencia de prireba nna
certificacién del acts de la posesién dada 4 Forgus ea 15 de
Julio de 1876 por et Cuerpo de Moutes de ias nueve majadas
de moutes que los Propios de Ronda posefan en la villa de
Cortes de 1a Frontera, y de cuyos aprovechumientos era aquél
rematante: : _

Que celebrada la vista del pleite, la Comisién provineial
“dieso sentencia en 4 de Agosto de 1885, declarando valido y
en vigor el contrato celebrado entre D. Antonio Duran y el
Ayuntamiesnto de Rouvda, per virtud de subasta realizada en
15 de Diciembre de 1873, siendo otligatorio para el Ayunta-
miento en favor d2 D. Alejo Bunachea, como cesionario del
Durén; y revocando en su virtud la Orden del Gobierno eivil
de 9 de Julio de 1881, se condevaba 4 la Administracién v 4
D. Pedro Forgss para que respetasen la posesidn qne le geria
conferida 4 Bonachea y el aprovechamiento de los montes su-
bastados, sin perjuicio de los derechos de Forgas, que se de-
jaban & salvo para que los ejercitase contra el Ayuntamienso
de Bonds en la via y forma que creyese procedente:

Que notificada esta sentencia al siguiente dia al Licencia-
do Galwey en nombre de Forges, interpuso contra ella en es-
crito de 11 de Agosto de 1885, los recursos de nulidad y ape-
lacién en ambos efectos, y que se remitieran originales las
actuaciones al Consejo de Estado: ' .

Que por providencia de 24 de los mismos mes y afio, la Co-
misidn provineial admitis los recursos y mands. llevar ade-
lante la ejecucidn de 1a sentencie que habia solicitado la re-
presentacién de Bouachea:

Qus notificada esta providencia sl 26 4 la representacion
de Forgas, pidi6 éste reposicien de su Gitima parfe en escrito
del 29, y en otro cugo, que se exigiern flanza 4 Bonachea, cu-
yas prefensiones fueron desestimadss por providencia del
dia 2 de Septiembre de 1885, notificada el 3 11 Licenciado Mé-
rida, nuevo representants de Forgas, el cual, en eserito pre-
sentado en 15 de dichos mes y aio, interpuso contra ella re-
curso de apelacidn, que se deciaré no haber Ingar 4 admitir
por providencia de 21, notificada al siguiente dia:

Que el Licenciado Mérida pidid se le expidiera la certifi-
cacion necesaria para preparar los recursos de queja y respon-
sabilidad ante el Tribunal competents, 4 lo que se accedié por
providsncia del 24: ‘

Que por otra providencia del 28 de Septismbre de 1885,
notificada al siguiente dia. sa acordd remitir originales los
antes al Consejo de Estado, citando y emplazando 4 las par-
tes, cuya citacidn v emplazamisnto tuvo lugac el mismo dia:

Vistas las actuaciones seguidas en grado de apelacién ante
el Conseje de Estado y las del recurso de queja tramitado anie
el mismo, de las que fambién aparece: .

Que foercn remitides los autes al Cousejo de Estado, con
una certificacidn dsl voto reservalo emitido por el Vocal de
la Comisidn proviseisl D. Antonio Romero Vizquez, en el
que; con vigta de 1o3 documentos traidos al pleite (puesto que
habia desechado Ya Comixidn el auto para msjor proveer, indi-
cado por dicho Voeal, con ¢l fin de reclamar y unirel expe-
diente gubernativo), se proponia la declaracién de que era
vilida y legitima la Orden del Gobierno civil de 9 de Julio de

1881, por la que ze habia decretado lo nulidad do los actos de

posesién en favor de Duran y la absolucién de la dewwsndg en
favor de ]a Adwinistracién general del Estadc y 4= D. Pedro
Forgas y Puig:

(%ae ante el Consejo de Fstado majors el recrrso de apela-
cién el Doctor D Germéan Gamazo, en nombre e 1). Prdro
Forgas, enyo recnrso fué amplindo. asi como «1 s nulidad
interpuesto eontra dicha sentencia por el Licencizd:: D Antg-
nio Mxura, que sustituyd al Doctor Gamazo poer - weompatibia
Lidad de éste, con la sGplica de que se anulass 12 wxaresada
sentencia en virtud dei :rimero de los recursos. o s ‘evocage
en virtud del segundo; -~ hubiendo cesado poste-icrmente la
incowpatibilidad del Daotor Gamazo, recobrd in -¢presenia-
cién de Forgas, cesando en ella el Licenciado M=

1

Que Mi Fiscal contestd los recursos, pidisnd::  declarase
1no haber lugar al recurso ds nulidad, v determivi=«io. acerea
de la senrencia dictada por {2 Comisidn provineiz! v gue se

ccensiderase justo en vista del resultado de aubos
ciones de los litigantes:

Que también fué empizzado para contessarios of Licencia~
do D. Pedro Diaz Cassdu, sustituido posteriormenie por el de
igual clags D. I aucisco Silvela, en representscris -ie D. Ales
jo Bonachea, quien lo hizo, con la stiplica de que fi-:en desese
timados: '

Que la Seccidr de lo Contencioso, en providerse de 93 de
barzo de 1886, acurd6 la suspensién de la sent nia de pri-
I fnstzuneia pedida por la pavte apelante, w1y de lag
‘ que la otorgaba ol ars. 257 dul reglarseno, ¥ pedi-
6n de ests provideneia per la parte npeovte se de-
: aber lugar 4 ella por auto de la mismn ~ovesdn de 21
de Mayo siguiente:

Qus por providensia de la Seccién de lo Contenioso de B
de Murze de 1886, se ucordd unir 4 estos anto- Lus 41e se tran
mitaban eon motivo del recurso de queja preseni=ic en 8 de

iy zlegae

Enero de 1885 por el Doctor Gamazo. sustitaida ¢ :<uués por
el Licenciado Maura, en nombre de Forgas, conir: los autos
de ja Comisién proviacial de Malaga de 22 de tsetvurs v 95 de
Noviembre de 1834, en cuyo recurso solicité qu-, r+vocando-

se éatos en su dia, se mandase que So sustancisrs ‘a apela-
cién que Forgas interpnso contra el atro sute ¢~ ls misma
Comirién de 30 de Septiembre anterior que dees.timé lag
excepeiones dilatorias alegadas por el musmo e iva la de=
msnda de D. Al-jo Bonachea:

Visto el art. 83 del reglamento de 1.° de Octulre de 1845
sobre el modo de proceder de los Couscjos proviutiuies (hoy
Comisiones provinciales) en los negocios evutescioze-admi-
nistrativos, que determiva que 1o se admiticiu was exeepe
ciones dilatorias que la incompetencia del Conreje y la falta
de personalidad en el demandante:

Visto el art. 73 del mismo reglamento, segun el cual el
recur-o de nulidad tiene lugar entre abros casos: primero,
cuando el asunto no fuese de la competencia de [a jurisdiceion
administrativa:

Visto el art. 98 de la ley de 25 de Septiembre <e 1853, se~
cun el cual los re:ursos de pulidad contra las -onicn:ias de
las Comisiones provineiales se interpondrén a=f+ «I Conssjo
de Estado, cuyo articulo fué puesto en vigor por i 67 de la
ley Provineial de 1877;

Visto el art. 78 de la ley Municipal de 20 e Agoste

de 1870, segtln el cual, los Ayuntamientos estahice rsn reglag
paru el disfrute y aprovechamiento de los woni-- nsnicipa-
les, 7, sometido el acnerdo 4 la Comision provie: o, regirg
Sy ¢idad de nneva aprcbacion:
Visto el ars. 794 fa misma ley, que establess, gue ndces
sitan la aprobavion de la Comisién j-cvineial para ser ¢jscn-
tivos los acuerdos relativos & podas y cortas ea los montes
maunicipales: :

Visto el art. 66 de Ia ley, Provineial ‘de 2 de Ociubre
de 1877, segtin el cual. las Comisiones provincialos feadrédn,
entre otras facultades. las siguientes: segunds, actuaran como

Tribunales contencioso administrativosen los asyg . te que de~
termioan los articulos 83 y 84 de la ley de 25 de Septiembre

de 863, y en los demds qgue las leyes sefialen; en i sonespto,
oirdn y fallardn euando pasen & ser contenciosas ins auestio-
nes referentes al cumplimiento, inteligencia, reseis:én y efec-
tos do los contratos y remates celebrados con ioa Ayunta-
mient s para toda espscie de servicios y obras pibiicas:

Vi-to el art 84 de la citada ley de 25 de Septiembre
de 1863, segin el cual we atribuyen al conocimrenso y falle
de los Consejos provineiales (hoy Comisionrs v vinealeg)
Ias cuestiones relutivas: primero, al cumplimienin, izteligen-
cia, rescixidn y efectos de los contratos y remstesx ¢eiebrados
con la Administracidn proviveial para toda esuveeie de rervie-
cios v obras puhlicas del Estado, provinciales y nicipales:

Vigtos los articulos 1.2 3 2.° de la Resl Owien de %6 de
Mayo de 1880, segtin los que, contra los acusraoz de log
Ayuntsmientos que recaigan sobre izs materas de log ar-
ticulos 82. 83 v 84 de la ley citada de 1863, pucie reclamarge
ante el Gubernador en el plazo de treinta dixs, v costra el
acuerdo ds éxte procece la demanda ante la Comisién provine
cial:

Visto el art. 1.° de la Real Orden de 20 de Septiembre
de 1852, segin el cual corresponden 2l conceimierto de log
Corsejos provinciales y del Real, hoy de Estado, en su caso,
las cuestiones contenciosas relativas 4 la valides. inteligen-
cia y cumplimiento de los arrisndos y subastas de Jos bienes
nacionales y acros posesorios que de ellos se deriven. hasta
que el comprador 6 adjudicatario sea puesto en posesién de
ellos, v al de los Juzgados y Tribunales de Justicia compe-
tentes, cusndo versen scbre el dominio de los mismoes bienes
y cuslesquiera otros derechos que se funden en titutos ante-
riores y posteriores 4 la subasta 6 independientes de ella:

Congiderando, en orden al recurso de queja interpuesto
por la representacién de Forgas contra los autos de la Comis
si6u provincial de 22 de Octubre y 25 de Noviembre de 1884,
los cuales resolvieron no haber lugar 4 admitir I» apelacién,
que inferpuso contra el auto de 30 de Septiembre aaterior,
qnre por éste se desestimaron dos excepeiones dilsforias, una
pidiendv se declarase inadmisible la demanda por uo haberse
apurado la via gpbernativa, y otra negando la personalidad
de Bonachea por haber consentido la Orden de 3 de Septiem-
bre de 1884, y no serle aplicable, por lo tanto, la sentencia
de 1877:

Considerando, en cuanto 4 la primera de estas excepcios
nes, que ademés de no estar comprendida covo diinioria en
el art. 33 del reglamento de 1.° de Octubre de 1845 ia proce-
dencia 6 improcededeia de 13 via contencioss s¢ re:uelve en,
el incidente previo de admision de la demanda; v sheervados
para éste todos los tramites legales, fué resuelta ia admisién-
por la Real Orden de17 de Enero de 1834, que tiene el ca-
racter de ejecutoria:

Considerando que la excepeidn dilatoria de fuita de persgo-
nalidad marcada en el citado art. 33 se refiere exclusivamen-
te, ya 4 las cuslidades necesarias para comparecer en jaicio,
que no pu-de dudarse tiene Bonachea, ya al cardcrer ¢ vepre-
sentacion con qne se reclama, que también ests acreditada, por:

_ser cesionsrio Bunachea de todos los derechos de Duran; 3
_que, por oira puris, dicha exeepcidn de falta'de personalidad
la fandaba tdnicamente el demandado Forgas eu que, d4sa -
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juicio, Durdn habia conszentido la Orden de 1874, y no podia
considerarsele comprendido en la declaracién del Real Decre-
to-tentencia de 1877, lo cual s6lo supondria la falta de accién
en'el demandante, que habria de resolverse en el fondo del
pleito: . .

Considerando que, por lo tanto, no teniendo ninguna de
las excepciones promovidas por Forgas el cardcter ni el con-
gepto de dilatorias, por no estar comprendidas en las unicas
gefialadas en el art. 33 referido, la Comisién provincial pro-
cedio legalmente al desestimarlas y al no admitir el TeCurso
de apelaéion, que sélo puede admitirse cuando se estiman 6
desestimman excepciones de las taxativamente marcadas en
dicho articulo:

Oonsiderando, en cuanto al recurso de nulidad fundado en
1a incompetencia de la Comisién provincial, que debe resol-
yerse en estw sentencia, porque ademds de estar autorizado
este recurso por ¢l num. 1.2 del art. 73 del reglamento de 1845,
ha silo interpuexto en forma legal ante el Consejo de Estado,
conforme al art. 9<de la ley de 25 de Septiembre de 1863, que
modifics la legislacién anterior, segiin la cual este recurso se
interponia al mismo tiempo que el de apetacién ante el Tribu-
nal inferior:

Orp=iderando que, con arreglo 4 los articulos 78 y 79 de la
ley Municipal de 1870, vigente al celebrarse tanto el primer
remate en favor de Durdn como el segundo en favor de For-
gas, el Ayuntamiento de Ronda tenia facultad para establecer
{as reglas que habian de observarse para el disfrute y aprove-
chamiento de sus montes, obteniéndose la aprobacién de la
Coumision provineial, por referirse aquéllos 4 podas y cortas en
1os mismos montes; y en su virtud, es indudable que las cues-
tiones sobre la inteligencia y efectos de los contratos 4 que di-
chos remates han dado origen, son de la competencia de la
Comisién vrovineial, segiin lo establecido en el parrafo 2.° del
articulo 66 de la ley Proviucial de 1877:

Considerando que, segn ya se reconocid en el Real decre-
to-sentencia de 1877, las primeras snbastas ce ebradas, tanto
porel A yuntamiento de Ronda como por los de Cortes, Gaucin,
Algatocin y Benarrabd y la aprobacion dada & el.as por la Co-
misién provincial, eran actcs de la exclusiva competencia de
esta Corporacién, de donde se deduce que estos montes no
podian tener el cardcter de nacionales, y por consiguiente, en
modo alguno puede ser aplicable la_dispousicion que respecto
4 éstos consigna el art. 1.° del Keal decreto de 20 de Septiem-
bre de 1852, invocada por el apelante Forgas, la cual ademas
se refuria 4 actos posteriores 4 la foma de posesida, y en el
pleito lo que se discutia era la posesién misma:

Con: iderando que, por las razones expuestas, procede des-
estimar el recurso de nulidad interpuesto por Forgas ante
el Consejo de Bstado, alegando que los Tribunales ordinarios
eran los competentes para conocer del pleito & que dié origen
1a rerolucién del Gobernador de 8 de Julio de 1881 objeto de
la impugnacién en via contenciosa y que ha sido revocada
por la sentencia apelada: )

Considerando, en cuanto al recurso de apelacién, que ha-
biéndose 1 mirado el Gobernador de la provincia en la cita:ia
resolucién de 8 de Julio de 18381 4 declarar nulo el acto del
Ingeniero Jefe de Montes de la provineia, por el que se puso 4
Durdn en posesién de los aprovechamientus rematados, sélo
puede discutirse en via contenciosa sobre la eficacia de esta
Tesolucién: ‘

Contiderando q

iur i Orden de 3 de Septiembre de 1
%Lgf;"am‘xll;ﬁ% a suaasf,aﬂae Duran, restituyo & dste Ta validez

icha Orden le habia quitado; y que al dejar también sin
gfltlazt%wlas disposiciones q(llle hubiere dictado el Gobernadur
ars el cumplimiento de la citada Orf‘ien, anulé virtuaimente
a subasta de Forgas, puesto que fué ordenada por una de
esas disposiciones del Go(li)ernador, que quedaban sin efecto
] gerfencia mencionada: '
Poréznsiderando que en el Decreto-sentencia de }8’77, ue dejé
sin efecto la Orden de 1874, por la cual se habia anulado la
primera subasta de los montes de Cortes de la Frontera, Gau-
cin, Algatocin y Benarraba y Ronda, estaba implicitamente
comprendida la validez de la primera subasta de los aprove-
chamientos de los de este ultimo pueblo,’ no obstante que el
rematante de los mismos, Durdn, no habia reclamado contra
dicha Orden, que por otra parte, no consta le fuese notificada,
puesto que el fundamento de aquella sentencia no versaba
sobre el derecho aisiado de uno ¢ varios rematantes, sinoso-
bre el vicio exencial de cardcter administrativo y general que
tepia la Orden de 1874; y que comprendiéndolo asi el Gober-
nador. resolvié en 1.° de Marzo de 1878, cumpliendo la refe-
rida sentencia, que se pusiera 4 Durén en posesién de los apro-
vechamientos contratados por el mismo: )

Considerando que es incontrovertible la doctrina de que
no son reformables por los Gobernadores las providencias
que dictan, reconociendo el derecho 6 resolviendo cuestio-
nes de interés privado, y que, por consiguiente, el Gobernador
de la provincia de Mélaga, que por dicha resolucién de 1.° de
‘Marzo de 1878 habia mandado poner 4 Dardn en posesién de
los aprovechamientos, carecia de facultades para revocar 6
anular, como lo hizo por su resolucién de 8 de Julio de 1881,
la posesién que, ejecutando precisamente aquella resolucidn,
habia dado el Ingeniero 4 Durén, en cuyos derechos se halla-
ba hoy subrogado Bonachea: ) .

Considerando que, si bien contra dicha resolucién de 1.°
de Marzo de 1878, por la que el Gobernador revoeé un acuerdo
contrario del Ayuntamiento de Ronda, interpuso éste alzada
ante el Ministerio de la Gobernacién, que no consta haya sido
resuelta, semejante recurso era notoriamente improcedente,
porque segin esta declarado por la Real Orden de 26 de Mayo
de 1880, interpretando los articulos de las leyes Provinecial y
Municipal de 1877, dicha resolucién sélo era reclamable ante
ia Comisién provincial en via contencioso administrativa:

Y considerando que, por estas razones, la revocacién de la
providencia del Gobernador de 8 de Julio de 1881, contenida
en la sentencia recurrida, se halla ajustada & derecho, y que,
por consiguiente, procede la confirmacién en todas sus partes
de la misma sentencia:

Conformandome con lo consultado porel Consejo de Estado
en pleno, cou-titnido en Sala de lo Contencioso, en sesién 4
que asistieron : el Marqués de Santa Cruz de Aguirre, Presi-
dente accidental ; D. Miguel de los Santos Alvarez, D. Félix
Garcia Gémez, D. Esteban Martinez, D. Juan de Cérdenas,
D. Ramén de Campoamor, D. Angel Maria Dacarrete, D. D4-
maso de Acha, el Marqués de la FFuensanta, D. José Creagh,
D. José Montero Rios, D. Antonio Guerola, D. Fernando Gue-
rra, D. José Maria Valverde, el Conde las Quemadas, D Can-
dido Martinez, D. Miguel Martivez Campos, D. Joaquin Me-
dipa, D. Juan Facundo Riafio, D. Valentin de Castro y D. Ju-
lian Zugasti;

En nombre de Mi Augusto Hijo el Rey D. Alfonso XIII, y
como REina Regente del Reino,

Vengo en desestimar el recurso de queja interpue to por
D. Pedro Forgas contra los autos de la Comisién provincial
de Malaga de 22 de Octubre y 25 de Noviembre de 1884, y los
de nulidad y apelacidn interpuestos ante el Consejo de Estado

- por la misma representacion contra la sentencia dictada por

87, |

dicha Comisién en 6 de Agosto de 1885, que se confirma en
todas sus partes.
‘Dadu en Palacio 4 freinta de Abril de mil ochocientos

“ochenta y siete.=MARIA CRISTINA.=El Presidente del

Cunsejo de Ministros, Prizedes Mateo Sagasta.»

Publicacién.=Leido y publicado el anterior Real Decreto
por mi el Secretario general del Consejo de Estado, hallando-
se celebrando audiencia publica dicho Consejo en pleno, cons-
tituido en Sala de lo Contencioso, acordé que se tenga como
resolucién final «n la instancia y sutos & que se refiere ; que
se una 4 los mismos ; se notifique en forma 4 las partes, y se
inserte en la GACET : de que certifico.

Madrid 11 de Mayo de 1887.—Antonio Alcéntara,
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S0

ADMINISTRACION CENTRAL

HMINISTERIO DE HACGIENDA

Direccion general de la Deuda publica.

Esta Direccién general ha dispuesto que por la Tesoreria
de la misma se satisfagan en la préxima semana, y horas de-
gignadas al efecto, los intereses y demas obligaciones de la
Deuda publica que 4 continuacién se expresan, y que se en-
treguen los valores siguientes:

Dia 16.

Pago de intereses de acciones de Obras piblicas y carrete-
ras de 34 millones del semestre de 1.° de Enero ultimo y an-
teriores, y de 55 y 20 millones de los vencimientos de Ago-to
de 1886 y Abril proximo pasado, facturas presentadas y co-
rrientes.

Proposiciones admitidas en la subasta de Deuda del Teso-
ro procedente del persenal, verificada en 30 de Abril ultimo.

Dia 18.

Pago de intereses de inscripciones del 3 por 100 del semes-
tre de 1.° de Julio de 1883 y anteriores, facturas presentadas
¥y corrientes.

Dia 20.

Pago de intereses de todas clases de Deuda del semestre
de 1.° de Julio de 1882 y anteriores (excepto obras publicas,
carreteras é inscripcicnes); atrasos de 1.° de Julio de 1874 y
reembolso de titulos det 2 por 100 amortizados en todos los
sorteos; facturas presentadas y corrientes.

Pago de carpetas de cinco vencimientos; residuos del 2
por 100 amortizable interior; nueve limos déeimos y resguar-
dos de recibos del empréstite de 175 millones de pesetas, lla-
madas anteriormente, que no se hayan presentado al eobro.

Dia 21.

Entrega de titulos del 4 por 100 inferior y exterior, proce-
dentes de conversién del 3 por 100, ferrocarriles, inseripcio-
nes, residuos y canje de provisionales del 4 por 100 Ilamados
en anuncios anteriores, que no se hayan recogido.

Entrega de valores depositados en arca de tres llaves pro-
cedentes de creaciones, conversiones, renovaciones y canjes.

Madid 14 o Ma o 1657kl Direeor gonerl, K-
" 7 - Direccién general de Aduanas.

En cumplimiento de lo prevenido en Real orden de 28 de
Abril dltimo. el dia 15 de Junio préximo se celebrara subasta
ptblica en este Centro directivo para contratar el servicio de
impregidén de las Estadisticas generales del comercio exterior
delSESssSpaﬁa, correspondientes a los afios naturales de 1886, 1887
y El tipo maximo admisible es el de 35 pesetas por cada plie-
go de cuatro paginas, incluso el papel necesario para la tira-
da, que se fija en 500 ejemplares para cada una de las Estadis-
ticas de los afios meuncionados, en los tipos de papel que esta-
ran de manifiesto en esta oficina general con el pliego de con-
diciones.

Las proposiciones se admitirdn desdela una 4 la una y
media de la tarde de dicho dia en pliegos cerrados, redactados
en papel del sello 11.°, 4 los cuales hade acompafiarse carta
de pago de la Caja general de Depéxitos, que acredite haber
consignado en la misma la cantidad de 375 pesetas en meta-
lico 6 su equivalente en valores publicos 4 los tipos que esta-
blecen las disposiciones legales vigentes.

Dichas proposiciones se redactaran conforme al modelo de
proposicién que aparece al final de cada pliego, que podra
examinarse en el Negociado de subastas de esta Direccion, to-
dos los dias no feriados, desdelas onge de la mafiana hasta las
cinco de la tarde.

Los licitadores deberéan rubricar la cubierta de los pliegos
cerrados que presenten y acompaiiar la cédula de vecindad.

Madrid 9 de Mayo de 1887.=El Director general, Pedro Al-
cintara de Ezeiza.

Direccién general de Rentas Estancadas.

Habiendo sufrido extravio nueve billetes de la Loteria Na-
cional nameros 27.782 al 90 del sorteo que ha de celebrarse el
dia 17 del corriente, este Centro directivo, de conformidad con
lo dispuesto en el art. 10 de la instruccién de 3 de Diciembre
de 1882, ha acordado declararlos nulos y de ningtin valor para
los efectos del sorteo 4 que corresponden.

Lo que se anuncia para conocimiento del pablico y fines
consi zuientes.

Madrid 16 de Mayo de 1887.=El Director general, Manuel
Maria del Valle.

ADMINISTRACION PROVINGIAL

Delegacion de Haclenda de la provincia de Alicante.

D. José del Palacio y Simd, Delegado de Hacienda de esta
provincia.

Hago saber que no habiendo acudido 4 esta Delegacidn, por
#i 6 por medio de apoderado, al llamamiento que se publicé
en el Boletin oficial de esta provincia y GACETA Dz DAID
de 3 de Octubre de 1878 los herederos de D. Luis Olivé, Ad-
ministrador de Estancadas que fué de esta provincia desde 1.°
de Mayo hasta fin de Diciembre de 1858, el Guardaalmacén
que fué en aquella época D. José Maria Vallarino, 6 sus here-
deros si hubiese fallecido, y el Oficial primero Interventor
D. Narciso Gonzélez Santillan, para responder A los cargos
que contra los mismos resultan en el expediente administrati-
vo que se les sigue por alcances de efectos y caudales, se les
declara rebeldes y contumaces, publicindose esta declaracién
en este periédico oficial para que surta los correspondientes

efectos legales.
Alicante 9 de Mayo de 1887.=José del Palacio. 5—M

Ciempozuelos ...

Administracién de! Correo Central.
pia 15

Cartas detexidas por faita de franguee 6 dixeccisn en sste g,

Nam. 720 Eloisa Lépez.—Valdemoro.
721 Maria Piédra.—Carabanchel.
722 Marqués de Cotoner.—Palma,
723 Maria Duran.—Perales.
724  Jusé Somoza.—Sin direccidn.
725 José Aguirre.—Idem.
726 Luisa La Madrid.—Valladolid.
721 Francisco Rodriguez.—Huelva.
728 Jefe de Estacién.—Sigiienza.
720 Teresa Curte.—Valladolid.
730 Hilaria de la Carrera.—Las Rozas.
131 Ksperanza Moreno.—Sevilla.
732 José Pifiol. —Vall.
733 Petra Lueches.—Santa Cruz Zarza.
734 Angel Castellot.—Santa Olalia.
Madrid 16 de Mayo de 1887.—= El Administrador, An, tonio
M. de Ron. .

Bstacién Central de Telégraios.

pia 16

Relacion de los telegramas que no han podide ser eatvegados
4 los destinatarios. :

§ssacién de origen Nombre y demicilio dei destinatario,

Central.
Calhariz........ Joaquina Just. — Carrera San J erénimo, 3
cuarto, Madrid. !
Lisboa.......... Francisco Soarez.—Calle Prado, 2, Madrid;

Idem........... Jado.—Calle Mesdn Paredes, Madrid.
San Sebastian. . .|Guje.—Relojaria Bergemann.

Briviesca ....... Llubia Hermanos.—Sin sefias.

Valladolid ......|Bduardo Goyena.—Bibliotzca, 12.

Campanario. .. .. |Seliorita Flores Calderén. — Huertag, nd-
mero 6.

Verifia....uee... Herrero.—Preciados, 36. .

Mataré......... Agl_lstlin Nakenn. — Faencarral, 19, prin-
cipal.

Aranjuez. ...... Sixto Rodriguez. — Bajada los Angeles, 8,
principal.

Medina Campo..|Francisco Valenzuela. — Atocha, 12, entre-

suelo.
Sevilla......... Juan Rojas.—Desengaiio, 22.
Talavera........ Dofia Pilar Carod. — Abada, 7, cuarto
_ cuarto. '
Valencia........ Sinforiano Bautista.—Calle Correos, 24,
primero.
Almeria ........ Rafaela Vega.—Hspejo. ’
Avila..... veeeen Eustaquio Terrero.—Calle Almeria, 25.
Denia........... Agallo.—Central Telégrafos.
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