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Parte oficial,
Ministerio de la Guerra:

Beal orden circularaprobandola expedicion
de los documentos militares que se expre-
san en relacidn, por haber sufrido extra-
vio log primitivos que queidan anulados,

Ministerio de Instraccidn Phblica y Bellas Artas,

Rsal orden (reproducida) denegar,do la aqu-
torizacion que sulicita el Pro,fegor de Pe-
dagog’a del Ins‘ituto de Cqgtellén, y dis-
poniendon, con cardcler general, que los
Profe-ores de Estud 43 egpeciales de Ins-
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CCICIAL

PREVOENCIA DEL CONSEJO DE MIVISTROS

8. M. el REY Don Alfonso XIIT (q. D. ),
B, M. la REINA Dofia Victoria Eugenia y
8us Altezas Reales el Principe de Astu-
rias § Infante D. Jaime, contintian en esta
Corte, sin novedad en su importante
salud. '

De igual beneflcio disfrutan, las demés
personas de la Augusta Real Familia,

— e —

MINISTERI0 DE Li GUERRA

REAL ORDEN
Circular. Excmo. Sr: EIREY (q. D. g)

.86 ha servido disponer que queden anu-

lados, por haber sufrido extravio, los do-
ocumentos que se expresan en la siguiente
relacidn (véase el anexo niim. 2), pertene-
cientes 4 los individuos que se indican;
aprobando al propio tiempo que las auto-

" ridades militares hayan dispuesto la ex-

pedicién de pases por duplicado 4 los que

" pertenecen al Ejéreito, y de certificados

de servicios 4 los licenciados absolutos.
De real orden lo digo 4 V. E. para su
eonocimiento y demés efectos. Dios guar-
ded V. E. muchos afios. Madrid 11 de
Marzo de 1909,
LINARES
Seflor.....
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titutos no pueden dedicarse d la en<eiian- | HaCIENDA,—Direceién Géneral de la Deu-

za privada de ninguna de las asignatu-
ras, cuyo sxamen haya de celebrarse en
el mismo establecimisnto.

Administracién Central.

GRACIA Y JUSTICIA.— Orden resoluforia de
un recurso interpuesto por D. José Rodsi-
guez Rodriguez, contra la negativa del
Registrador de la Propiedad de Pushla
de Sanabria d inscribar un mandamien-
to judicial.

CONSEJO SUPREMO DE GUERRA Y MARINA.,
Relacion de pensiones declaradtus por
e-te Consejo Supremo durants la segun-
da quincena de Abril préxzimo pasado.

MINISTERI0 DE INSTRUCCION PUBLICA
Y BELLAS ARTES

Habiéndose publicado en la GACETA DE
Maprmb del 29 de Abril fltimo, la si-
guiente Real orden con algunos errores
de copia, se reproduce debidamente rec-

tiflcada:
REAL ORDEN

Ilmo. 8r.: Vista la consulta formulada
por el Rectorado de Valencia; acerca: de
8i es 6 no procedente conceder la autori-
zacién que solicita el Profesor de Peda-
gogia del Instituto de Castellon para de-
dicarse 4 la enseiianza privada, - . !

8. M. el ReY (q. D. g.), ha tenido &
bien resolver se deniegue la autorizacién
solicitada, disponiendo asimismo, con ca-
racter general y como complemento- del
artfculo 15 del Real decreto-de 29 de Sep-
tiembre de 1901, ¥ Real ordén de 19 de
Diciembre del propio.afio, que les Profe-
sores de esturlios especiales de Institutos
no podrén dedicarse & la-enseiianza pri-
vada de ninguna de las asignataras cuyo
examen haya de celebrarse en el mismo
Establecimiento, determinindose enlos.
casos que proceda la autorizaeién, se li-
mitd 4'1a ensefianza privada en el Esta-
blecimiento 6 lugares que expresamente
se determinan, y por el curso que se ofor-
guen, concluyendo al final del misma,

De Real orden lo digod V. L para su
conocimiento y demés -efectos.— Dios
guarde & V.1, muchos afios. Madrid, 20
de Abril de 1909, . '
, _ R. SAN PEDRO.
Sefior Subsecretario de este Ministerio.

——

da y Clases Pasivas—Resulfado de la su-
basta pura la adqu.sic.6n dé Deuda del
* Tesoro, procedenie del personal.

Junta Clasificadora de las Obligaciones
procedentes de Ultramar. —Anuiande
. los resguardos que se detallan.

FomeNTO.—Direccién General de Obras
Piblicas.— Cifando al Ingeniero Jefe
jubilado del Cuerpo de Camino-, ‘(Jcmaiss
y Puertos, D. Juan Bautista Neira.

ANEXO0 2.°—CUADROS ESTADISTICOS.

ANEXO $.°—TRIBUNAL SUPREMO.—SALA
. DE LO CIVIL.—Pliegos 20, 21 y 22.

]

Ln:ﬁms'rmn_u_ CENTRAL

MINISTERIO DE GRACIA Y JUSTICIA

Direccién General de los Regis-
tros Civily de la Propiedady
de¢l Notariado. .

Ilmo. Sr.: En el recurse gubernativo
interpuesto por D. José Rodriguez Rodri-
guez contra la negativa del Re, :strad_or
dela Propiedad de Puebla de Sanabria,
d1inscribir un mandamiento judicial, pen-

"diente en este Centro por apelacién del

Registrador: - -
esultando que en ‘diligencias de apre-
mio para hacer efectivas las costas causa-

das en expediente de declaracion de he-

‘rederos 'de D. José Garcia Gallegos, in-

coado dnteel Juz ‘ado de Puebla de Sa-
nabria por el Proeurador D. José Rodri-

'guez Rodriguéz; en nombre de D.* Juana

Gurefa : Gallegos, se decretd 4-instancia
de aquél el embargo de 'los blenes de la

-segurida, librandosecon fecha 1.° de Agos-

to cta 1908, mandamiento al Registrador
ds la Propiedad, para practicar la anota-
¢idn oportuna, describiéndose las 25 fin-
cas sobre querecae la traba, expresindo-
se al-sefialar loglinderos, sélo lus nom-
bres dé los duefios colindantes, 4 excep-
ciéw de la primera &n'la que, adema4s, se
indicxrla naturaieza de los predios:

- Resultandeque el Registrador suspen-
dié la anotacion ordenada ¢en cuanto 4
las fincas dog 4 la veinticinco, por los de-
foctos siguientes:

1.2 Que no resulta inscrita d favor de
1a embariada 12 finca segunda.

2.° Respecto 4 las fincas dadila
veinticinco, que no-expresa el mandato
1a.clase de loa terrenos con que linda por
los ‘vientos ‘de las mismas, que no son
campo comtin 6 camino pdblico.

3.% ‘Que no eonstan las eirounstancias
personales dé .embargante y embargada,
por cuyos defectos se suspende la anota-
clon, somdadola

de la suspessidn por se~
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senta dfas, en donde consta al margen
de la descripcion de cada una. y denega-
da toda operacion en cuanto 4 la primera,
por figurar inscrita una casa de ese mis-
mo nimero y calle & favor de persona
distinta.»

Resultando que por D. José Rodriguez
Rodriguez so interpuso recurso guberna-
tivo contra la precedente calificacion,
ante el Presidente de la Audiencia, soli-
citando se revocase la nota del Registra-
dor y se ordenase 4 éste la anotacion pre-
tendida, fundindosesen cuanto al defecto
relativo 4 los linderos en el nfimero 1.°
del articulo 64 del Reglamento hipoteca-
rio y Resoluciones de este Centro de 31
de Mayo de 1892 y 7 de Enero de 1893; y
Tespecto 4 las circunstancias personales
de embargante y embargada, en que no
son precisas, seglin demuestra el nime-
r0 3.2 del citado articulo 64, y €1 9.° de la
ley Hipotecaria, en relacién con la regla
9.* del 25 del Reglamento.

Resultando que el Juez informé, mani-
festando: que teniendo en cuenta lo dis-
puesto en los articulos 19 de la ley Hipo-
tecaria, 186 de su Reglamento, la doctri-
na de la Jurisprudencia y los fundamen-
tos alegados por el recurrente, no es pro-
cedente la anotacion de suspensidn, sino
la anotacion pretendida:

Resultando que el Registrador informéd
insistiendo en su califlcacidn, exponien-
do: que el articulo 64 del Reglamanto, ci-
tado por el recurrente, se limita 4 dar las
reglas necesarias para practicar las ano-
taciones, y para el caso de que, por los
defectos que expresa, no se pudiera ano-
tar, existiendo los datos necesarios en el
Registro, se arbitré por el legisiador el
medio de suplirlos, pero sin que de esto
ge siga, que la omision de dichas eir-
cunstaneias en titulos anotables ya no
constituya falta, ni que los preceptos cla-
108 y terminantes de la ley, que determi-
nan las circunstancias que han de tener
los titulos, y entre elios los mandamien-
tos judiciales, queden derogados por un
inciso del articulo citado del Regamento,
pues dichas circunstaneias estin deter-
minadas por los articulos 9, 10, 11 y 12de
1a ley, segiin los 73 y 72 de la misma; que
1a resolucién citada por el recurrente vie-
ne 4 afirmar, en sintesis, la teorfa expues-
ta, manifestando, finalmente, que la ex-
periencia ha demostrado que no es pru-
dente tolerar defectos en los deslindes de
l1as fincas, constituyendo lo subsanable el
prescindir de la naturaleza de las fincas
colindantes por més de un lindere, como
1o corrdbora el articnlo 25 de] Reglamen-
to, y que la Resolucién de 1893, se reflere
al caso de faltar el dato aludido & un sélo
lindero, lo que no sucede en el presente;
en cuanto al defecto segundo, alega, que
si bien algunas de las circunstancias per-
sonales de los interesados no son preci-
sas, otras como la vecindad, omitida en
el mandamiento, se esiiman necesarjas
por algunos articulog, como el 26 del Re-
glamento, aplicable tanto 4 inseripciones,
€omo A.anotapiones: ; ;

Resultando que el Presidentp dictd
scuerdo coifirmando la nota del Regis-
trador en cuanto & las fincas primera y
segunda, dejandolag sip efecto respecto 4
las demis, por no adolecar de los’ defec-
tos econsignados en la mijsma, funddndo-
se en el articulo 20 deda ley Hipotecaria,
en cuanto al primer extremo, y respecto
al segundo, en los artieulos 72 iy 73 del
mismo Cuerpo legal, en relacion con el 64
del Reglamento, l0s, cuales em vez (e con-
tradecirge’y derogar-éste 4 -aguéilos, .ﬁe
aclaran y complementan, sin impeﬁlr a
individualizacién de las fincas anotadas,
pues torsados los datos necesarios del Re-

gistro, quedan perfectamente delineadag;
estima pertinentes las Resoluciones de 7
de Enero de 1893 y 31 de Mayo de 1892;
respecto del defecto segundo, expone, que
los niimeros 5.° y 6.° del articnlo 9. de la
ley, s6lo exigen como requisitos de toda
inseripeién el nombre y apellido de trans-
ferente y adquirente, y lo mismo el 64
del Reglamento, y 1as demds si constasen
del titulo:

Resultando que el -Registrador apald
del acuerdo del Presidente para ante esta
Direeccién, exponiendo andalogos argu-
mentos 4 los alegados en su informe:

Vistes los articulos 72 al 76 de la ley
Hipotecaria, 64 del Reglamento para su
ejerucién (ndmeros 1°y 6.°), y las Reso-
luciones de esta Direccién General de 15
de Julio de 1863, 18 de Abril de 1879, 31
de Mayvo de 1822 y 7 de Enero de 1893:

Considerando que, por haber sido prn-
movido este recurso, solamente contra
los dos motivos de suspension, consigna-
dos con los niimeros 2.° y 3.° al pie del
mandamiento de embargo presentado en
el Registro de la Propiedad de Puebla de

_Banabria, y haberse circunsecrito 4 los

mismos la apelacion interpuesta, dnica-
mente 4 ellos debe limitarse la presente
resolucibn:

Considerando que, segiin el articulo 72
de la ley Hipotecaria, las anotaciones pre-
ventivas comprenderdn las cirecunstan-
cias que oxigen para las inscripeiones
los articulos 9.°, 10, 11, 12 y 13, en cuanto
resulten de los titulns 6 documenlos presen-
tados, precepto confirmado por el articu-
lo siguiente que dispone se expresen en
todo mandamiento judicial de anotacién
preventiva las circunstancias que deba
éste contener, si resullaren de los titulos y
documentos que se hayan fenido d ln vista
para dictar la providencia de anitac.on:

Consgiderando que estas disposiciones
de la ley Hipotecaria tienden a faciiitir
las anotaciones preventivas en bonelici
de la recta adminisiracién de justicia,aun
en casos en que los titulos 6 documentos
presentados para obtenerla no contengan
alguna de las circunstancias exigidas
para las inscripciones, y, en su conse-
cuencia, el niimero 1.° del articulo 64 del
Reglamento indica la manera de expre-
sarse los linderos, situacién, nimero, me-
dida, 1 otra circunsiancia especial é im-
portante del inmueble, cuardo el docu-
mento presentado para la anotacién no
las exprese: J

Considerando que esta doctrina, des-
envuelta por las Resoluciones de 15 de
Julio de 1863 y 31 de Mayo de 1892, debe
tener preferente aplicacion en el caso del
recurso, tanto mis caanto que por refe-
rirse el nfimerp 2.° de la nota examinada
? la falta de expresién en el mandamien-
o de la ¢lase de los terrenos colindantes,
no debe estimarse esta circunstancia
como esencial, conforme 4 lo declarado
en la Regolucion de 7.de Enero de 1893,y
teniendo, por oira parte, presento que en
el mandamiento constan el tomo y libro
en que estdn inscritas las fincas objeto

- de la-anotaciom

Lonsiderando ademéds respecto al de-
fecto de mo constar las. tircupstancias
‘personales de enbargante y embargado,
queel Registrador alude principalmente
en su informe 4 que no se consigna la
vecindad de los mismos, y ni- los artfcu-
los 9.° y 21 de la ley Hipotecaria exigen
la expresion de esta circunstancia, ni el
nimero 6.° del articulo 64 del Beglamen-
to, requieren més determinacion para las
anotaciones de enibargo, que la de los

nombres del que haya obtenido la provi-

dencia 4 su favor y de aquél contra quien
se haya dictado,

Esta Direccién General ha acordado
declarar que ol mandamiento judicial,
que ha dado lugar al recurso, no adolece
de los defertos oonsignados en los name-
nteros 2.2 y 3.2 de la nota del Registrador, 1
v que es, respecto a4 estos particulares,
inscrivible; confirmindose en esta forma
la providencia apelada. .

Lo que con devolueién del expediente
original comunicoa V. L 4 los eloctos
consiguentes Dios guarde 4 V. L muchos
afios. Madrid, 26 de Marzo do 1000.==X
Director general. Pablo Martinez Pardo.

Sefior Presidento de la Audiencia de Va-
Hadolid,
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CONSE! SUPRLMOD D: TUEREA Y MARINA

Relacién de las p-nsiones declaradas por
este Consejo Supremo durante la segunda
qiincena dzl wes de Abril de 1909, y que,
con arreglo al articulo ad'conal d«la
ley de 22 de Julio de 1891, deben publi-
cars2 en lg GACETA DE MADRID.

D.* Saturnina Gdmez Maceras, 1.250 po-

setas. .
D.* M.* del Carmen Martinez de Teja-

da y Jacome, 1.875.

D.* Maria Murillo Palacios, 1,250.
D.* Juana Vicenta Mirquez Heradndez, _

hijos y entenada, 1.250. i
D.* Caridad Sinchez Ferrer, 625. ?
D. Luis Vizquez Alarcon, 625, vt
D.* M.2 de los Dolores Vives Borpi- -

1lar, 375. S
D.* Angela Villamor Cobas, 623. 4
D.* Jeronima [ranzo Gomez, 470. 3
D.® Maria Diez Diaz, 625,

D.* Masia de la Visitacion Anuchis y

Gomer, 625,

D" Vieenwa Bianeo Corehete y herma-

na, 4 . E
D.* Maria de los Dolores Pérez Aravaca,

615.

D.* Apa Marfa de Ja Caridad Merino

Cancio, 1.873.

D.* Alfonsa Diaz Garefa, 625. )
D.* Maria Rosalia, conocida por Rosario

Lehmbahl Pardo, 900,

D.® Muria Teresa Pérez de Haro, 625.
D.* Dolores Lépez Caparrds. 1.125.
D.* Marfa del Rosario Durén Martinez,

1.125.

D.* Maria Navarrete Santolaria, 400.
D.® Francisca Armentfa y Rold4n, 623.
D.* Lorenza Sinchez Peribaiiez, 400.
D.* Eulalia Rodriguez Garefa y herma-

na, 1.725. o
D.* Maria Arregui Olazdbal, 400.

D.* Maria del Rosario Redondo Naviz,

1.125. ' :

D.* Joaquina Bellido Gonzilez, 1.125. R
D.* Dolores Moral Uz, 625.

D.* Ana Cuadra y Carrifn, 6235.

D.* Francisca Bassa Riera, 625.

D.® Isabel Platas Cortés, 1.125.

_ D.* Marfa del Carmen Molinello Ala-

mango, 625.

“D.* Maria de la Consolacién Estévanez

Acevedo, 1.125. 2
D.* Maria Cabrera Pérez, 1.125.

D.® Marfa de la Cruz Bueno Pérez, 470.
D.® Luisa Cuilat y Gomensoro, 1.650,
D.* Maria de la Ascensién Sénchez Lla-

musi, 1.125. i
D.* Pilar Barthelemy Conde, 1.250.

D.* Maria del Carmen Ribé Bard, 400.
D.* Inocencia Quemada Marin, 625.

D.* Marfa Arroyo é Hijarrubia, 1.250.
D.* Alejandra Velasco (Gutiérrez, 1.250.

D.* Concepeion Morales Aguiiera, 1.125,

D.* Maria de los Dolores Muinos- Con-

de, 470.

D.* Teresa Morales y Guerreo, 3.750.
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400,
. D.* Maria del Carmen Galvez y Rodri-
guez da Arias y hermanas, 3.750.

quez, 356,26.

dez, 625.

tell, 470.

D.® Micaela Marcos Fernfindez, 1.1235,
D.® Maria Malats Sorribas, 1,250.

D™ Elvira Gutiérroz Basurco, 1.125.
D.* Elena Pérez de Burgos y Abad,

D.* Maria de las Mercedes Yanez Vaz-
1.* Maria del Socorro Castro Fernin-

D.* Marfa de los Dulores Pascual Ga-

D." Juana Fernindoz Baella, 40).

D.® Marfa Concepeion Navarro y Cam-
pilla. 470,

D.® Jusefa Castro Arias, 470,
i 6)" Gregoria San Agustin Gutidrrez,
00.

Madrid, 30 de Abril de 1909.<P, 0., el
General Secrefario, Madariaga.

s

MINISTER'O DE HACIENDA

Direceitn General

de In Penda y Clases © asivas.

Resultado de la subastia que, con arre-
glo al pliego de condiciones inserto en
la GacETA de 19 del corriente, e ha cele-
brado en este dia para la adquisicién y
amortizacion de Deuda del Tesoro proce-
dente del personal.

Proposicionas pregentadns,

D. Mauricio G. Blaneo: nominal, 826,26;

cambio, 93,80 por 100.

D. Joaquin Martinez: nominal, 756,40;
cambio, 99,99 por 100. :

Proposiciones admitidas.

D. Mauricio G. Blanco: nominal, 826,26;
cambio, 98,80 por 100; efectivo, 316,34 pe-
setas.

- Note. El sobrante de 19,48 pesetas li-
quidas se acumulard 4 la cantidad co-
rrespondiente al mes de Mayo prdximo,
por no poderse adjudicar al proponente
D. Joagufu Martinez, toda vez que los va-
lores ofrecidos exceden de la expresada

suma.

Lo que se anuncia para conocimiento
de los interesados.

Madrid, 30 de Abril de 1909.=Ll Direc-
tor general, Cenén del Alisal.

Junta clasificadora de las obiig.c ones preocedentes deo Cliramar.

SECRETARIA

Esta Junta, en Sesiones de 30 de Marzo dltimo y 13 del actual, acordd la anulacién de los resguardos que 4 continuagjdn se
expresan, conforme 4 lo solicitado por la Inspeceion general de las Comisiones liquidadoras del Ejéreito.

:::‘i_”:" NOMBRE DEL ACREEDOR NE:'ERO FECHA DE LA PUBLICACION
et PESETAS $0) REE LA

gnar ‘o. relacidn. EN LA GACETA
34.976 2(9.65 Manuel Baeza Martin. ...vvevennrenennnnens i R 103 9 Abril 1908.

38,193 102,50 Joaquin Rodriguez y Labrada. .....cociviiiennnin » 3 Septiembre 1908,

34.081 78,85 Vicento Candela Ortega......coovviiinianiennranss e 187 25 Febrero 1903,

$3.335 45 Tomés Garefa Fornindez. oo vven cvvvnerierie svannes 227 7 Febrero 1903.

33.465 418,75 Manu«i Foandevila Durdn .. . «.oo0ninn SRR 580 7 Febrero 1908,

31511 999,83 Lueas Gémez Dominguez. ... ....... SR § R 4,240 22 Agosto 1908,

30.067 535,05 D. Aifredo Jiménez Orge.....ovevvenn.s 4,558 21 Octubre 1908,

. Nora.—En sustitucion del resguardo ndmero 84,976 que se anuia por haber sufrido extravio, debera expedirse atro nuevo por
igual cantidad y a favor de Manuel Bavza Martinez,

La Junta en la misma fecha acordé las
rectificaciones del importe de los res-
guardos expedidos por la Ordenacion de
pagos del Ministerio de la Guerra, y que
f continuacion se detallan:

El resguardo nimero 6.625 correspon-
diente al acreedor Franciseco Fernéndez
Darriba,que ﬁgura en la relacién 153, pu-
blicada en la GACETA DE MADRID de 24 de
Junio de 1905, con pesetas 153,70, por el
de pesetas 120,71.

resguardo niimero 13.557 correspon-

diente al acreedor D. Escoldstico
ohez Martinez, que flgura c¢n la relacion
115, publicada en 1.

tas 311,48.

diente al acreedor D. Francisco Ferraz
Grassa, quefigura en la relacion 2,019 pu-
blicada en 19 Dioiembre de 1917, con pe-
setas 820,30, por el de pesetas §91.29.

pondiente al acreedor Pablo Gareia Ex-

setas 336,65, por el de pesetas 303,04.

4n-

de Diciembre de
905, con pesetas 543,75, por el de pese-

El resgnardo niimero 32.337 correspon-

El resguardo ndmero 38.408, corres-

Osito, que figura en la relacién 2.086. pu-
licada en 10 de Octubre de 1908, con pe-

El resguardo ntimero 39,616, correspon-

diente al acresdor Adolfo Marin Campos, ]

que figura en la relacion 4.760, publicada
en 8 de Diciembre de 1908, con pesetas
383,16, por el de pesetas 283,16.

El resguardo niimero 39.559, correspon-
diente al acreedor Carlos Martinez Cas-
troviejo, que figura en la relacion 4.763,
publicada en 29 de Noviembre de 1908,
con pesetas 494,10, por el de 318,75 pese-
tas.

Asimismo la Junta, en la expresada fe-
cha, acordd la rectificacién del importe
de los dos resguardos que 4 continuacién
se detallan. expedidos porla Intendencia
general del Ministerio de Marina.

El resguardo nimero 381, correspon-
diente al acreedor Manuel Montero Ani-
vido, que Higura en la relacion 11 publi-
cada en,14 Enerv de 1906, con 319,00 pe-
setas. por el da pesatas 313,05.

El resguardo ndmero 417, correspons
diente al acreedor Pedro Vidal Blanco,
que flgura en la relacion 17, pubiicada
en 14 de Enero de 1906, con 330,70 pese-
tas, por el de pesetas 51,95.

Lo que se publica en la GACETA DE Ma-
DRiD, a los efectos oportunos.

Madrid, 26 de Abril de 1909.==El Secres
tario. Jusé de la Concha.=V." B.°=E]
Presidente, Andrade.

MINISTERIO D= FOMENT

Direccién General de Obras

Priblicas.

PERSONAL Y ASUNTOS GENERALES

Ignoridndose la residencia del Ingenie-
ro dJefe, jubilado, del Cuerpo de Oami-
nos, Canales y Puertos, D. Juan Bautis-
ta Neira, se le émpiaza por medio del
presente, para que cownparezea 4 prestar
declaracion en esta corte, ante el Inspec-
tor general del expresado Cuerpo D. Yito
Ernesto Hoffmeyer, encargado de la ins-
tyuceion de un expediente relacionado
con los servicios de Obras Piblicas de la

rovinecia de Almerfa, en la fecha en que
icho D. Juan Bautista Neira, desempe-
1i6 el cargo de IngenieroJefe de la mis-
ma. ;
Madrid, 21 de Abril de 1809.=<El Direc-
tor general, A Calderdn.

MADRID,~— Est. Tip.
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