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PARTE OFICIAL

-———...g

PRES!BEHCM DEL COMSEJG
HE E‘ié 3!@??&%

“E€.°M. el Rey Don Alfonso - XIII
(g D. g) 8. M. la REINA, Dofia Vietoria
Eulgema 8. A.R. el Princulpew de Astu-
rias o Infantes y dem4s personas de
- la Augusta Real Famlha, continvan
sin novedad en su mnportante saiud.

REALES DECRETOS
En €l expedierife y autos de compe-
tencid suscitada ‘entre el Gobernador
de Zaragoza y el Juez de primersd ins-
tandia de La Almunia, de los cuales
‘resultl:

Que con fecha 16 de Marzo de 1921,
dofia Pilar Almech y Falcén, debida-
mente representada, dedujo ante di-
cho Juzgado demanda en: juicio -ordi-

-nario de mayor cuantfa, contira la So-
‘ciedad General Azucarera de Espafia,

exponiendo: que la demandante es
propietaria en pleno dominio de las
fincas sitas en el frmino municipal
de Alagén, partido - judicial de La Al-
munia de Dofia (Godina, conocidas con

-los’ mombres de “La (Codera” y “La’
Pradolera”, parte por herencia de sus 1
~difuntos padres y parfe por compras |

o permutas con otros coherederos; que
en -estas. finéds lindarfes con ‘el rio

‘Ebro; nunca han -sido precisas obras

de~defensa, por la inclinacién natural
del rfo hacia la orilla opuesta, en la
cual la Sociedad demandada compré

“hace algunos afios una finca denomi- |

nadg Santa Inés, que quedé como de-
pendiente de la fibrica de aztcar que
dicha Sociedad posee en Alagén; que
en esta finca, hace mas de un afio, se
iniciaron trabajos en la orilla del rfo,
que parecfan de defensa, trabajos que
traspasando los limites de ‘esa mera
defensa, consistieron en clavar grue-
sos maderos en el mismo cauce del
rfo, trabados con alambradas, relle-

hdéndolo con piedra y cemento, con lo

cual,- haciendo una especie de desdo-
blamiento - del terraplém, se ganaban
‘unos metros de terreno para la finca
v se echaba dl Ebro hacia la otra ori-
‘a, con notable dafio de la demandan-

- te, perjuicios que por el ‘momento no

podia volorar; que con la nuéva direc-
‘ci6n’ que van tomando las aguas sé
1levan' parte del terreno de su finca,
due’ en el afig'a que la demands’ se -
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contrae calcula en dos cahices, siendo
de ¥emer que g la menor avenida sean
los perjuicios mucho mayores; que
para hacer tales obras, ni se oyé a los
propietarios colindantes y fronteros ni
se procurd obtener 1 com‘espondxente
autorizacién “gubernativa; ¥ que ago-
tados - los- medios conciliatorios: para
obflener lg deblda :re«paramon de los
dafios causados, se ve en la necesidad
de interponer la presente demanda, en
la cual, después de consignar los fun-
damentos de derecho que creyd per-
fiinentes, termina com la suplica de
que se declare que el demandado estd
en la obligacién: primero, de pagar
losdafios causados por el rio en .la

fincd; de’ Ia\ demandame, y, segundo de |:

'dbms eJecutadas dentro
icho rio, frenfle a'la fin-"

ciedad de 10s dafios que siguieran cau-
sdndose a la demandante _prestando
para ello la opontuna caucién y conde-
néndolg 4 las costlas y 4 la indemniza-
cién del valor me:percibido de las pér-
didas de terreno sufridas.

" Que interpuesty por la Sociedad de-:

'mandada la excepeién dilatoria de in-

mm:pe‘lenma de jurisdiccién, que por

_declinatoria “opuso-a la ‘demanda, y

halléndose en sustanciacién -este inci-
dente, el -Gobernador ‘de la pmovmcla
de acterdo_con 1o mformado por la

'Gomlsildn fpro*vmcnal requurlo al. Juz—
gado de inhibieion, fundéndose:: en:

que conforme al'articulo 226 de 1a ley:
de Aguas, corresponde a ‘l,d Admmls-

frracién la “policfa ‘de las aguas pubh-

casa y de sus cauces naturales, mberas
y zonas de servidumbre; en .que por:
ampliacién de este principio, el articu-
lo 52 de la misma ley determina la’
Oblxgamon que tienen quienes realizan
obras de defensa contra las aguas pua-

_blicas, de ‘ponerlo én conocimiento de

la Administracion, g quien se reserva’
la facultad de suspenderlas y aun de

restituir las cosas a su -anterior esta-
-do; -no $6lo ‘cuando exista peligro para’
la’ navegacién. o flotacién de- los rios,:
-sino también cuando pueda desviarse:
.el eurso natural o preducirse inunda-
ciones; en que el artfeulo 54 de fla re-

pefida ley- reitera la' competencia de
la Administracién en punto' a eject-
cion de obrag de defensa, y atn'’ de--

termina que en la autorizacién se fen-,

drd'en cuenta el evitar que unos pm—;
pieflarios  causen perjuicios g otros;:
que ‘el objeto de la demanda no es de-:
batir ‘acerca del ‘dominio de Vas aguas’
‘ni del ‘catce del rio, casos reservados
9l competencia de- la jurisdiceién
ordinaria, conforme al articulo 254 de.

latey de Aguas; yique es de la exclu-
siva-competencia de ia Administracién

Santa Iliés” o de remonder la So- .

el conocimiento del hecho en que la
demanda se funda, pues gsi lo acre-
ditan los precepfios legales citados y lo
declara el Real decreto de 28 de Agos-
to de 1902, resolutorlo de una conflien-
da Jumsdlcmonal

Que tranntado el mcidente, el
~-Juzgado mant,u\[o su. jurisdiccién; -

alegando: que la cuestién planteada,
0 sea la reclamacién.de dafios cau-

sados a la demandante por la Socie-

dad general Azucarera de Espaiia,
es de indole civil, correspondiendo
su resolucion a la jurisdiceién ordi-
naria, como de una manera clara y.
terminante lo declara el Tribunal

“Supremo en' su seriténcia de 30 de
~Octubre de 1900; que: segiin dispo-
nen los artlculos 254; 255 vy 256 de
la vigente ley de Aguas es de la pri=-
wativa competencia-de los Tribuna-

les que ejercen la jurisdiceidn civil
el conocimiento y resolucién de to-
das las -cuestiones .relativas al:do--
minjo - de aguas publicas, ‘asi como
a la reclamacién de dafios y per-.
juicios, doctrina sustentada por el

Tribunal Supremo en las dlferenteag
Qentenmas que por el Juzgad’o se

citan. ‘
Que interpuesta apelacl6n por la

Socledaﬂ general Azucarera de Es-!|

pafia contra el mencionado atto, arl-;
mitida-en ambos efectos y-tramitado:
el recurso-ante a Audiencia territo_*

‘rial de Zaragoz#, se ‘confirmé por!
,ella la resoluclén apelada, alegan-:
‘o comg ‘huevos. fundamentos de su:
demswn .gque- sean cualesquxexa las:
obras de:defensa ejecutadas’ por la

parte demandada, no constando se .
reahzara‘n A vu'tud (e una concealfm

admlnlstratlv(i por la. que pudiera’

la Administracién interpretar y de-
¢larat'los efectos'y extensidn de sus
actos -discrecionales, resultari que
de existir los dafies ocasionados por

dichas obras realizadas sin autori- :

zacion’ admmlstratlva 14 cu@stlon es

puramente de Derécho civil, ya. que .
se- ventilan“derechos prlvados entre '
‘particulares,
‘conitrarian a la Admmlstramén aun :
cuando las aguas del rfo sean pubh_ :
casy que de justificarse la existen- °
cia de los repetidos dafios, estarian .
-6stos comprendidos en el titulo y

capftulo "del ‘Cédigo civil que trata .

danos que ‘en nada

de las obligacienes nacidas de culpa
o negligencia, y su conocimiento co-

‘rrespohde & la’ jurisdiccion ordina- -
ria, .con exclusién 'de toda bdtra;' y .

que’ - a ella incumbe la competencia

‘en el presente caso, conforme a To
dispuesto en los articulos 76 de la
Constitucion del Estado, 267 ds la

- licia: el bOllOBImluI}tO de
. oma\swnadols a tercex'o

'”nwclén no “sea forzos& ..

_particulares, : de" Ja pri

ley Orgénica del Poder judicial y 51
de la de Enjuiciamiento civil.

Que el Gobernador, de acuerdo con
lo nuevamente informado por la Co-
misién provincial, insisti¢ en el re-

_qaerimiento, resultando de lo expues-

to ‘el ‘presente conflicto; dirs’ ha se-
guido -sus-{ramites.: e

Viste el. articulo 1,902 del Céle‘O
civil, que dice: “El que por accién u

omisién causa dafio a otro, intervi-
niendo culpa o negligencia, est4 obli-
gado @ reparar el dafio causado”:
Visto el articulo 256 de la ley de
'“‘Gompete

Aguas, segun el cual'
igualmente-a. los;;

nes rela*twas a danos

Terce;ro por
toda clase de aprovechamientos en

favor de partwu’lares

Visto” el ‘artfculo 22 de Ta ley Or-
génica del Poder. judicial, que atri-
buye @ la jurisdiccién ordinaria la
potestad de’ aplicar las" leyes en’ los
juicios civiles y -criminales, juzgando
y haclendo elecu’oar 10 Juzgado:

- Considerando ;- [Primefo: [URTIEE
presenbe‘.cuesmén de eompetencia se
ha suscitado con'riotivo de la demian-
da promovida por dofid ‘Pilar ‘Almech
Yy Faﬂcc’m en JUICIO ordmarlo de ‘ma-
yor culafntia contra la Sociedad gene-
ral ‘Azucarera “de. Espafia, - declaman-
do que se le indemnice ‘de 'los- perjm-

.vmoé causadds Por ¢l rro Ebro. &n” fin-
-Cas de S peptenenma, con las obras

de defensa realizadas por ateha go-
ciedad, en el mismo cauce del rfo, y
que esd-entiddd -‘responda 4démas de
los dafios gie- en ‘lo" Sucesivo-‘pudie-
ran causarse en las citadas fincas, o
que proceda en otro caso a la demo-
licién de las obras egecutadas
Segundo. Que se.trata, por consi-
guiente, de una cuestién sufx'glda entre

tencia de los Tr;hunales orainamos,
paesto que las Autoridades adminis-
trativas Unicamente pueden alegar
competencia para :conocer de las re-
clamaciones:de dereeghos promovidos
por .los particulares, cuando <provie:
nen .de una disposicién. o acto de.la
Administracién o dela .manera de
llevarse a.'efecto una concesién ad-
ministrativa, pero en er caso actual
ninguna, prov1danma gubernativa, que
pudiere Tesultat '’ impugnada con la
demanda, ha precedido a ld ejecticisn
de lasobras ‘que 14 Empresd deman-

-dada : realizé, ' ocasionaiido los ‘dafivs

que-hatt motivado el litigio, en &l ‘que
es indudable se ejercitan er “juicio

!
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ordinario- los ' derechos. de caricter
esencialmente . eivil; ‘derivados de lo
dispuesto .en . el.-articulo 1.092 del 'C6-
digo .¢ivil y.fundamentados. en tltu—
los de igual naturaleza. .
Tercero. . Que, la -policfa de . las
aguas. ptblicas. y.de~sus cauces natu-
rales, . que:;el -arficalo : 226 . de la ley
de . Aguas atmhuye a. la- Administra-
cidn vparai::dietar: dlspnsmlones que

regulen:.el buen :orden:.en el uso 'y:

aprovechamiento de aquéllas en de-
fenga del :interés: publico; mo .puede

estimarse' que’¢onceda :a dicha Admi--
nistracién - competencia‘para conocer -

de los dafios ‘o perjuicios que @ un
particular 'se hayan.irrogado por otro,
sin -previa: intervencion :de ella,.caso
que, precisamente por afectar a le-
de - propiedad
privada 'y producida  con motivo de

aprovechamientos en favor de parti-.

culares, se halla- reservado al .cono-
cimiento de . los : Tribunales . ordina-
rios por el. articulo-.256 - de la referi~
da: ley. de Aguas;: y- .

~Guarto. .

tuyiera {ramitando: e} .incidente pro-
movido ;por-la parte actora, sobre de-
clinateria de jurisdiecién;-en .nada ‘1i-

mité la facaltad del Gobernador para

entablarcpor inhibiteria :esta contien-
da de:.competericia, porque a los Go-
bernadores -sélo les estd. prohibido
promoverlas -enlos casos que taxa-
tivamente determina . el articulo 3.
del Real decreto de 8 de Septiembre
de 1887, competencia que debe preva-

lecer -sobre aquel incidente, a los efec- -

fos'de la. prioridad ensu resolucién,
por: el:ioardcter :publico que vnevisten
ios . conflictos ' promovidos: entre::
Administracién - y Ios ’Drlbunales de
Justicia. : ;

Conformandome con- lo consulta.do
por la Comisién permanenie ael con-
sejo de Estado,

Vengo en decidir esta compeetenci'a
a favor“de la’ Autoridad judicial.

“Drado ‘ent‘Santander a dos de Agosto
de rml noveclentos Veintitrés.

ALFONSO

El Presldente dcl Conse)o de Ministros,
o MANQEL GARGIA PRIETO. .

En el exlperdmnte 'y autos. del re-
curso,. de queja, promovidc por lla
Sdla de Gr0|b1erno de ia . Audiencia
terrltorlall .dé, Valencia . contra el
Alcalde, de Vlllailongd .de los. cuales
resulta: .

Que &I Alcal de de Villalonga, !pre-
vio expediente,. impuse una multa de
15 pesetas a Vicente Tarrazé Mas-

Ques: Ja . clwunsta,ncla ti'e'
que-antg lai; Auteridad.judicial se es-’

carell,. “por haber distraido agua de
su eurso.y aprovecharse de ella para

. el riego”, pasando: ofieio al Juzgado

municipal, para .que.éste ‘hiciese
efectivo su importe:
Que requerido -al :efecto por el.

Juzgado, dicho-vecino formuld. es-
crito, - exponiendo -sustancialmente:
Que ‘la° Alcaldia habia. invadido la
jurisdiecion ordinaria. al imponer
una- multa por un--hecho:que.apa-
rece castigado como-falta en el Gd-

digo penal, suplicando, en:su virtud;.

se tramitase el oportuno recurso | de
queja: » i
Que el Juez de primera lnstancla
¢ instruccion de Gandfa, a quien
fueron remitidas Jlas diligencias
instruidas «con tal motivo; estimd
procedente el rTecurso elevando el
expediente a la Superioridad. La
Sala de Gobierno de la Audiencia
territorial de, Valeucla «de confmml-
dad con el Fisecal; acordé’ con fe-
cha. 19 de Agosto de 1922 elevar el
recurso al Gobiernao, fundandose en

que: la Justicia, en lo’ crlmmal ex-’

cepeién hesha de los ‘casos en que
las leyés reservan el canoeimiento
a otras jurisdicciones,
a la jurisdiccién ordinaria, estando
atribuida la competencm en los jui-
cios de faltas a los Jueces muniei-
pales; que carecen de ella las Au-
toridades administrativas cuando las
faltas de que se trate estén com-
prendldas en el Cadigo, aun tuando
también se hallen penadas en bandos
u ordenanzuas y siendo obJetO de este
recurso una falta comprendlda en &l

‘artnculo 618 del Godlgo penal es in-

dudabﬂe que« al” imponer 1 multa o
Alca,lde de Vllllalonofa ha ifivadido 1as
atrxbuxcones de aquel Juz.frado mum—
cipal:’

Que la expresa.da Automdad local
informa: Que la A‘Icaldia no .ha m-

vadido las atrlbucmnes del Juzgado‘

municipal al imponer al vecino Vi-
cente Tarrasco, Mascaxell la multa
de 15 pesetas, por el Ahecho de dis-
traer las aguas de su curso natu-
ral y aprovecharlas para el .riego,
contraviniendo las Ordenanzas .del
acequiero, por hallarse la direccién
de éstas a cargo de la Administra-,
ci6n -municipdl y ser de su exclu-

siva  competencia, con arreglo al ar-.

ticulo 72 ide la ley . Municipal, ya
que el hecho. estd previsto en el ar-
tfculo 55 de las. Ordenanzas y ha
causado estado la providencia de la
Alcaldia, conforme jpreviene el ar-
ticulo: 251 de la ley de Aguas de
13 de Junio de 1879, por no- haber
interpuesto reclamacién alguna dentro

corresponde

del‘plazo de quince dias. Se acom-
pafia al recurso una icertificacién
expedida ipor- el Secretario del Ayun-
tamiento-de Villalonga, con' el visto
bueno del Aflcalde. en que se hace
constar que en-las referidas Orde- -
nanzas se comprende como falta dl
hech'o que ha dado origen a la im-
posicion de ta multa: '

" Visto--el articulo 618 del: Gédlgo
pénal, segtn-el que: “Los que apro-
vechando® aguas (ue pertenezcan a
otros ‘- distrayéndolas de su cunso-cau-
saren ‘dafio cuyo importe no exceda-
de 50 pesetas, incurrirdn en-la mul-’
ta del duplo "al cuéndrwpdo del dano
causado.”

Visto el articulo 625 del propio
Cuerpo penal, ‘por el que: “En las-
Ordenanzas municipales y demés
Reglamentgs generales o ‘particula-

‘res de la Admiinistracién que se pu-

blicaren en 1o sucesivo y en los ban-
dos de policia y buen gobierno que

.dictaren ‘las Autoridades nc 'se es-

tablecerdn; penas’ ‘mayores que “las.
sefialadas en este libro, aun’ cuando.
hayan -de-imponerse en: virtud de-
atribuciones ‘gubernativas, a no ser
que se determine otra cosa por le-:
yes -egpeciales. (Conforme a este
principio, las disposiciones de este
libro no excluyen ni limtan las afri~
buciones que por las leves Munici-
pales o cualesquiera ofras cspeciales
competen a los funcionarios de la
Administracién para dictar bandas.
de policia 'y ‘buen gobierno y para
corregir  gubernativamente idas fal-
tas-en:.los casos-en que su repren-
sién les - esté sencomendada - hor las
mismas:leyes.” S S
Visto ‘el -articulo. 2.° de 1a ley Or-
génica del: Poder: judiefal, que atri-
buye -a-la jurisdicején. ordinaria la
potestad de- aplicar:.las leyes. en los.
juicios .civiles y -criminales, juzgan-
do y haciendo ejecutar.lo juzgado; .y
Visto. el .articulo .20 de-la ley de
Justicia ‘municipal de 5 de Agosto
de 1907, que dice: . “Corresponde a
los Tribunales wmumolpales en’ ma-
teria criminal, conocer en primera.
instancia en todos los hechos puni-
bles ante lla jurisdiccion ‘ordinaria,
que el Cédigo penal o leyes especia-.
les califica como falta .y de los asun-
tos de la misma indole que por. lcy
les estan encomendados.”
.Considerando: 1.° Que el presen-
te recurso.de queja se ha promo-
vido por.la Sala de Gobierno de la
Audiencia territorial de Valencia
contra el Adcalde de Villalonga, por
entender invadida la jurisdiccion
ordinaria aj imponer este dltimo una




556

6 Agosto 1923

multa de -15 pesetas .a .un vecino,’
por -“distraer aguas de su cur.so v

aprovecharlas para. el riego”.
2.2 Que segun el texto legal de-

los. articulos 618, y. 20 de la ley de.

Justicia  municipal, no. es el Alcal=>
de. de Villalonga, . ejerciendo  fun-
ciones. administrativas; sino e] Tri-
bunal munici‘pél,de la misma villa,
actuando - judicialmente, el llamado
por la ley a proceder -al..castigo y
a la reparaciéon del dafio que hu-
biera podido causarse. por ‘aprove-

" char -agua. parael. riego dlstraylén—

dola.-de- su curso matural. S

3. Que segun: se =t1ene idectla~
rado, no puede admitirse que. por el
artfculo 625 del @odigo . penal que-

do. reservado a la Administracidén el .
conocimiento:‘del acto que se tra-:

ta, al: establecer ‘que en:las.Orde-
nanzas municipales y demds Regla-
mentos. - generales: o .particulares. de
la Administracién que se publicaran

en Jo sucesivo.y en los bandos de.

policia. -y buen gobierno . que -dicta-
ren las Autoridades no se establez-
can penas mayores que las sefiala-
das en el libro. tercero .del. mismo
Cédigo, - aun cuando -hayan.de im-.
ponerse en - virtud. de.alribucionas
gubernativas, .4 no. ser.que.. se de-

terminase . otra -cosa . por las Iey“'*\

especiales”.

4,° - Que ni"las: Autorldades que.,

forman las Ordenanzas, ni las.que
las: . aprueban - estan facultadas .en’

virtud del preceplo mencionado pa--

ra variar la indole y naturaleza de:
las falltas - especialmente definidas

por el Codigo o para: alterar las pe-

nas para su reparacién, -concreta-
mente seffaladas en- el - mismo. -

. Que el articulo 625 del ex-
presado Cuerpo legal ni puede ser

enlendido de modo que resulte que:
municipales, = que:

las  Ordenanzas
no ‘tienen. cardcter de -leyes genera-
les, puedan derogar leyes de este
orden-‘de la ‘importancia - social -qe
el Codigo  penal reviste, . ni
todavia - ninguna' de ‘las digposicio-

nes fijando la competencia de -los.

Tribunales, comprendidas ‘en 14 ey

Orgédnica del Poder judicial yide 1a:
de:Justicia municipal, pudiendo sélo-
admitirse que dicha articulo dnieg=:

mente faculla para castigar en-los
Reglamentos. . pafrticulares aquellos
heehos ‘que constituyan  contraven-
ciones a ilas reglas de policfa y buen

gobierno de los pueblos y no estén

expresamente previstos 'y castigados
en el libro tercero del Cédigo penal.

© B.° Que, a mayor abundamiento,

‘as leyves que invoca el Alcalde de

menos-

" eys los intentos de

Villalonga no reservan al castigo de
a: falta ‘que se persigue a su Auto-

ridad, ni aun a ninguna-’ otr‘a de or-.
den: administrativo. . SR PP

7.° Que por lo expuesto, es visto
que ha existido en este caso inva-
sién del fuero judiecial..: i .

sConforméndeme -con -lo:consulta-
. do porilasComisién rpermanente del»
- Consejode Estado, c :

Vengo en declarar que ha. lugar

“al presente recurso de queja promo=
tvido-por la Sala de Gobierno de la
‘Audiencia- territorial.de Valencia.
Diado en Santander a dos de Agos..:
.to -de. mil novecientos veintitrés. -

ALFO’\I%O

El Presidente: del Consejp de Mlmstroa,
MANUEL ,(}ARC{A»Pmmo. vien

HlﬂlSTERlO BE ﬂﬂCIEHDﬂ

' EXPOSICION'

SENOR Lf—n 1n%t1tu016n del JLuado'

de Utilidades . ha venido a roqolver v m_x

serie de prob]emas practmos de nue"—}

tra .imposicion . directa que . iu'a ate
cua tro lustros hablan resmtldo a b
oluclon Aunqw'
no pueda desconocerse que la rapidez
con que.. 1a

des tributarias producldas por la un—

posicién, motoriamente deficiente de
ciertas Gompamas, es evidenle que
esas circunstancias no habrfan nasta-f

do a consolidar tan ]’aplaamenfe ins-
titueién tan nueva si ésta no ‘1ubmbe

- sido pensada’y modelada por la prii-
:dencla del legislador “en una  forma
perfectamente adeCluada a lag exvmn-‘

cids 'de nuesira vida' admmlstratwa,

sabér: ‘en'la més’ purd forma iel Ju~’

TIET

Zaud |

rato’ pericial,
“RI prestigio del Jurddo ks sido catis

}sa 'de que asf en-la’ Administracién-
" eoimo en los contmbuyente y eniver-
ded 'méis en”éstos que’ en aguélla, se-
~‘ lraga patente el ‘deseo de someter:las
- edestiones tributarias ‘a:la’ resolueidn:

de-aquél, atin ‘on casos ‘en qué -deberfa

aparecer clara su. incompetencia le-:
gal. Y se ha presentado. ast; antes dea=

s0 delg que hubiere side: deseable pa-

ra.-contar con -una ‘hase’ suficiente: de
experiencia, 1a: necesidad de reglamen~:

tar la ‘forma en que ha de ser declara-
da aquella;competencia,

institucién iha tlomado’
arraigo en nuestra orgamzaclén ad-
'mmlstratlva se wdebe en buena parte‘
a, las cu‘cunstanclas favorables xque.
'concurrlcron en Qu mnp)lautaclon i
prlnclpalmente al hondo wntbmlpn-’
(to de pro ,esta contm las desmaaﬂda—‘
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“FEn-el sistema -gdoptado por:nusstra
ley, esto-@s, en el del'puro Jurado pe--
ricial, éste ‘decidé: seérea de Ta existen-
cia,iouantia-y caracteres de hechos'y
de rélaciones econémicas que Son es-

- {imables pericialmente, pero ni dacla-

ra ni-puede declarar derechos:: Y- como

el legislador, para dejar-a salvoiia pu--

reza ‘del’ sistema y garantizar al:propie
tiempo.1a- realidad: de-la:'intervencién -
del Jurado, -ordend-gue sus facultades
no puedan:ser:alteradas sino por-una

‘ley, es: evidente que: aun -cuando el Mi~

nistro.que suseribie: hrubiera: tenide -el
pensamiento de: hacer:;interveair-al
Jurado mismoen la.:definieién de:su.
competencia;, habria earecido :.de: las.
facultades comstitucionales necesarias -

para realizar aquel proposito: -

‘Descartada as{ ‘cualquiera solucién -
de ‘esty ‘clase, se podia eptar prieticas:
mente  entre : estos dos ’ sistemas: o
atribuir ‘1a decisién de ‘las cuestiones

- de ‘competencia del' Jurado de Utili~-

dades y de los'Jurados:de estimacién’
a 6rganos administrativos ‘determina~
dos, o' bien-hacer seguir-a-estas cues-
tiones: el:proceso-normal’ de' las eco-
némico-administrativas, salvo- siempre:
el principio-de: nuestro Dereeho, que
reserva la:decisién de estos’' casos ‘a‘la’
via: gubernativa. " El:: primer:: sistatiia
ofrece . ventajas.. muy -.estimables; no
sienndo 1a menor la uniformidad de'las"-

" decisiones; y-si se-elige adecuaddimon~-

te:.las Auforidades- administrativas a:
quienes::se : encomiende -1a ' decisién,;
desaparece ‘el inico $erio inconvenicn-
te.del sistema; a saber: el doble-mo-
vimiento'de expedientes: que esta solu—
cién :pudiera, ecasionar. - = 0

“Otro-punto n que se ha heuho ne-:
cesaria la reglamentac,lén del Jurado:
es el relativo:a los informes de las Cé-
maras Oficiales representantes de:in-.
tereses econémieos. - .

El meditado. proyeeto: que aprohadO;

“por el Parlamento, fué ley.en 29 de
-Abril.de. 1920, .disponia . prudentemen-

te que el Jurado .pudiera .requerir,
siempre -que. 1o .estimase. provechoeso
para su mejor;;informacién, .el ¢on-.
curso- de representantes de las ramas
especiales de la indusiria o del comer-
cio. Sin-que este régimen fuera sxqme—'
ra ensayado en la practica, las Cortes
creyeron convenienie modificar lo. en la
ley de 26 de Julio de 1922, en la ac-
tualidad vigente,” Haciendo- obligatorio
para el Jurado el requerir tales infor-
mes. Ta experiencia’ no ha" sanex'ma—f
do esta réforma, y la aphcacadn Jde Ios'
nuevos preceptos, -inspirados sir’iida’
en los mejores propésitos, repressntan
quizd el cdso més tipico de tramita- .
cion inGtil en ﬂa Admlmstraclézn ‘es=’
pafiola, -~ = j
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. Lias..C4maras en general, y los po-

nentes por ellas designados en partisu-:

lar, /hap dado, muestras de la mayor
dxhgencla, de extraordlnamo telo .en
el cumpllmhento de su misién, mas sus
es{uerzos no han logrado hasta el pre—'
sente anad;r N ningln caso ‘elemento
&Igun 'de mformacldn positiva a los
”p ¢ ‘dtros’ medios posefa el Jura-
0. Es méé ‘en muchos ¢as0s la inufi-
lidad del €sfuerzode la C4mara es evi-
dente desde el primer momento; y sin
embargo por precepto expreso de la
ley, el Jurado ha de acordar el {rdmi-
te; ha. 'de redactar, copiar y registrar
los:i;ofieios -eorrespondientes; las (l§=
maras -han de tomar ‘los acuerdos
opertunoes, y. hacer los nombramientos
de:ponentes; éstos han.de procurarse
' informacién necesaria, redactar su
informe, y someterlo a la aprobpasién
de la, Gorporaclon viene luego el nue-
vo trabajo ‘de copia, registro y remi-
sién, euyo préctxco final, previsto des-
de el comienzo, consiste en que el Fu-
* radd'lea eii el documiento rémitido la
informécion qie €l mismo’ posefa; Es-
“te'derroche inttil de' esfuerzo no pro-
duce en el -caso sino dafios, impidisn-
do‘al Jurado, semana tras semana, to+
mar un acuerdo que era quizd -lesde
el primer momento claro e indubita-
do, y recargando en balde el trabajo de
las Corporaciones informantes.

Tales ‘dafios no pueden ser com-
pletamente remediados sino resta.
bleciendo el primitivo texto legal;
mas, entretanto, se procura atenuar
el mal por las disposiciones propues-
tas; que tienden a reducir en lo posi-
ble Los éumlbes inttiles, as{ en las
Cémaras ‘¢0mo en el ‘Jurado.

Tales son, Sefior, las razones que
mueven al Ministro que suscribe a
someter a V..M. el slgulente R‘eal dc_
creto. S

. ‘ “SEAOR:

v i AL Ry Proden Vi Mg
~MiGUEL VILLANUEVA' Y- GOMEZ.
... . REAL DECRETO

En eJeouclc’)n delo dlspuesto cn el
articulo 25 de.la ley Reguladora de la
contribucién sobre las utilidades de.la
riquezd: mobiliaria, textes refundi-

dos de 19-de OCtubre de 1920 y deo-

22 de Septiembre de 1922, de acuer-
do con el; Conéejo de. Ministros v oa
propuesta del Ministro'de Haecienda,
’Vengb en decretar 1o s1gu1ente.
Articulo 1.* En todos los asun-
t&s que a tenor de los preceptos de
la: ley: Reguladora ‘' de la contribucién
sobre ‘las -utilidades” de la riqueza
mébiliaria, textos refurididos ds 19
. de Octubre. de 1920 y de 22 de Sep-
tiemhre de- 1922; deban someferso al
conocimiento de los Jurados de eis-

timacién;y en su caso de] Jursado de

Utilidades,  la ‘Administracion dehe-
r4 declarar previa y expresamoer
la competencla del Jurado corres:
pondiente,

Articulo 2. Las declaraciones
relativas a la competencia de los
Jurados de estimacién se iniciaran
con la propuesta.de los Administra-
dores de Contribuciones.

Excepto en Tos casos comprendi-
dos en el parrafo primero del ar-
ticulo 23 de la ley Reguladora de la

.contribucidn sobre las utilidades de

la rlqueza moblhama texto refun-
dido de 22 de Septlembre de 1922,
se dard conocimiento de la propucs-
ta del Administrador a los interesa-
dos legitimos, quienes podran ale-

gar, por término de diez dias, las ra--

zones que estimen pertinentes on
pro o en contra de la propuesta.

Transcurfidos los diez dias a que
se refieré el parrafo anterior, la Ad-
ministracién de Contribuciones ele-
vars el asunto al Delégado de Ha-
cienda en la’provincia.

Si no se- produgera oposicién de |

interesado legitimo. contra la pro-

puesta del Admiinistrador y el De--

legado «de: Hacienda Ta estimase
ajustada ‘a derecho, hari, sin otro
tramite, la declaracion de compé-
tencia o -incompetencia. .

‘En los . demés casos -consignard
su dictamen y -elevard el asunto,
dentro de tercero dia, a la Direccidn
general de Gontmbucwnews, para su
resoluecién, . :

Contra el acuerdo de la DII‘PG-

cu:'m general no se dard renur‘;o al-

guno, o
Artfcu‘lo 3"‘

i

Las declaracmnus

relaﬁvas ala competenma del Jura~
. do de Utlhdades correxponaen al Mi-

nistro de ‘Hacienda, a “propuesta de
la Dire cclén general de GOIIH‘IDU——
ciones. B

Toda propuesta de la Direccidn serd
comunicada, dentro. de tercero dia, al
Jurado. de. Utilidades, que se limitard
3 tomar conocimiento de ella.

Salvo los casos. en que la Adminis-
tracién proceda de oficio, por liallarse
comprendidos” en’ el artfculo 23 de la

" léy Reguladora de la contribucién so-

Pre las utilidades de la riqueza mobi-
liaria, textos refundidos de 19 de Qc-
tubre ' de 1‘@'20’}7 deé 22 de Septiembre
de 1922, se' dar4 conocimiento de la
propuesta de la’ Direccién \*eneral 8
los interesados legitimos, quienes po-
drén alegar por término de diez dias,
las razones que estimen pertinentes
e pro o en contra de la propuesta.

Fl Ministro podrs delegar la facul-

tad a que se refiere el parrafo prie
mero de este. artu"c'u.lo en . el Director’
general de .Contribuciones. Esta. dele-
gacién-habrd de ajustarse a los pre-
ceptos siguientes:

a) La delegacién habr4 de ser
siempre temporal, por término que no
exceda de un afio. Dentro de los ulti-
mos treinta dias del plazo en que fue-
re hecha una delegacién, el Ministro
de Hacienda podra renovarla, siempre
con las formalidades y condiciones de
este »artwrulo,

b) La Udelegacién no podrd com-
prender sino aquellos cases ern que no
medie oposicién de interesado legiti-
mo, producida en tiempo y forma re-
0lam(entarla contra la propuesta de 1a
Direceion;

¢) La delegacién se hard en virtud -
de Real orden publicada en la Gacera
DE MaDmip, y no surtird efectos has-
ta transcurridos quince dias desde su
publicacién. ' :

Artfculo 4° RSerd de aplicacién a
las resoluciomes relativas a la compe-
tencia de los Jurados de estimacién 'y
del Jurado de Utilidades lo digpuesto
en el artfculo 93 del vigente” Regla-
mento de procedimiento en las recla-

- maciones econémico-administrativas.

Arliculo 5° EI plazo a que se re-
fiere el parrafo sexto del articulo 25
de la ley Reguladora de la contribu-
cién sobre las utilidades de la riqueza
mobiliaria, texto refundido de 22 de
Septiembre de 1922, no serd en nin-
gun caso menor de quince dfas. Si por
cualquier causa de dilacidén, la Cdma-

.ra o los Peritos por ella designados

estimasen mnecesaria la ampliacién del

1: plazo concedido, 1a solicitardn antes de

que aquél expire, y el Jurado podrd
otorgarla discrecionalment® dentro del
1imite fljado por la ley.

Transcurrido el plazo, y en su caso
el término de ampliacién, sin que se
remita al Jurado el informe corres-
pondiente, aquél lo lLiard constar asi,
y se lendrd por evacuado el tramite
a toaos Ios efectO's procesales

: o4
DISPOSICIONES TRANSITORIAS

42 Las disposiciones del presente
Real decreto entrardn en vigor trans-
curridos idiez dias desde su publica-
cién en la GACETA DE MADRID, y se-
rdn aplicadas a todos los asuntos que
en aquella fecha no hubieren s,id’o ob-
jeto de acuerdo definitivo ni de tr4-
mite por los respectivos Jurados.

22 Tn el mds breve término posi-
ble. el Jurado de Utilidades y los Jura-
dos de estimacién enviardn, respectiva-
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mente, a la-Direceion general de Gon-
fribueiones: y: a -las Administraciones
de :Contribuciones y Delegaciones es-
peciales de Hacienda los expedientes
relativos a los asuntos, a que deban
aplicarse las: disposiciones de-los ar-

liculos, 1.”:-a 4.0 del presente Real de--

creto, a tenor de la dlSpOSIClOIl anle-
rior. - e -

~Dado ‘en .Samander a dos de Agosto
ldn mil novecientos wveintitrés.:

ALFO\SO

El Mijnistro; de. Hacjenda,
MiGUEL VILLANUEVA Y GOMEZ.

Zta)

HlﬁlSTERiﬁ BE Lﬂ G@BERMCHH

REALES DECRETOS

Vengo en admitir la dimisién que
del cargo de Subdirector de -Orden pt-
blico, Inspector general de los Servi-
cios de Vigilancia, ha presentado don
Alva,ro de Juana Foncea.

‘Dado en Santander a tres de _\gzmt
de mil novecientos veintitres.

~ ALFONSO °

‘£] Ministro de 'a Gobernacién,

MARTIN ROSALES.

—_———

Vengo en nombrar Subdiréctor de |f ] o L
; mercio; 'y en el .que ‘se estimd indis-
. pensable ' la “identificacién de los me-

Crden publico, Inspectbr' general de
los Servicios™ de Vigilancia, & 'D. !Lms
Feas Rodrlguez

Dado en Sanlander a tres de Xf*oﬁto‘

do mll novcclenhos Velntltréq

ALFONSO -
£ Ministro'*de la Gobsrnasida,
- MARTIN ROSALES

Vengo en “‘admitir la dimisién que
del cargo de Comisaric general de Vi-
gilancia de Barcelona Me ha presenta-
do D. Luis Mazzantini y Egufa.

Dado en Santander a tres de Agosto
de mil nov ecientos vemtltrés

ALFON 30

E'Il Mxmstro de fa Goberuacxcn,
MAR’I‘IN ROSALE:

rCcm arreglo al articulo 5. de la ley
de 27 de. Feb1 ero de 1908 y Real deé-
creto- ley de 14 de Junio de 1921,

Vengo en nombrar Comisario veno—
ral de, Vigilancia .de Barcelona a don
Alvaro de Juana y Foncea.

© V. M.

auxiliares del

Dado.en:Santander a tres de Agosto
de mil novecientos veintitrés.
‘ ALFONSO
&1 Ministro dev la Gobernacidn,
MarTin ROSALES.

TR

WIKiSTERIO DE TRABAJO

COMERCIO E 'INDUSTRIA

EXPOSICION -
SENOR: Reconocida la importarcia
electiva de los -agentes auxiliares del
comercio de” exportacmn v1ajante

icomlslomstas ¥ re,presentan es, que

cuentan ya én- Espana con determx—
nados beéneficios | en lo que al comer-
cio con Ameuca sc reﬁele
mado el Mmlstro quo 'suscrlbe deber
recoger una de’ las asplramones for-
muladas por el Primer Congreso Na-
omntad del Comercio espafiol en Ultra-
mar, estableclendo de una manera Ccon-
creta la situacién de aquéllos. y evi-

_tando al propio _tlemgpo las mtrusm—

nes frecuenfes. y. perjudiciales de
quienes, sin satisfacer
alguna. al Estado, establecen una con-
currencia desigual e ilegitima.

Esta aspiracién del . citado’ Congreso.
:responde a una :pecesidad ‘sentida y

expresada por-el-de Londres, que con-
vocd la Cédmara Internacional de':Co-

diadores en el comercio exterior.
(xUladO por este propomto y por el

de no omilir iniciativas que tiendan

a desarrollar nuestro comercio exte-
rior, el Ministro que suscube tiene el
Lionor de someler a la aprobacién de
el siguiente proyecto de Real
decreto. ., . '
Madrid, 1. de Agosto de 1923.

' SENOR:
A L. R P.ide V M.,
JoAQUIN. GHAPAPRIETA TORRE(:ROSA.

RE»AL DEGRETO

‘De aeuerdo con Ml ConseJo de M1~

_'ms( TOs: y a propuesta del de Trabajo,
Comercio, e Industria,,.. . .

Vengo. en decretar, lo s1gu1ente

Articulo 1. A los efectios del re-
conoclmlento de.la personahdad de los
comercio de exporta—
cion e 1mportaclon, las Gamaras Ofi-
ciales de Comercio, . Industria y Na-
vegacion, las Asociaciones de Viajan-
Les, .Gomisionistas o..representantes. o
las de eomerciantes. exportadores, ex-

ha esh—'

contribucion .

pediran: los ‘documentos de. 1dent1dad
de estos auxiliares: ~
Artfeulo 2.° TLa expedicion la harg
la Asociacién ‘dé Representantes, Via-
jantes o Compsmmstas o la de Gomer—
ciantes exporbadmem le,galmsenlt\e cons-
tituidas, y, en su defecto, la Gémara\
de iComercio, Industria y Nawegaclén‘
a que oorreq,ponda En todo caso, serd
pece:ax ia la legallzaclén de las firmas,

Sque couera a cargo de la respec\tqva
firma de Comercio, Industria y Naye-.

gacion. e

Atfculo 3.° Para la -expedicidn de
los “certificados -de identidad, serd me-
nester, si se trata de comisionista o
representante, hacer constar que-estan
al corriente en ‘el pago-de los tribu--
tos, ¥ i se refiriese a un via’jah’té 0
depandlente se sefialard 14 misma ur-'

‘mmstanma con relacién a su prlnm-'

pal. . ‘ ; . .

Articulo & S6lo los \viajantes,:/co—
misionistas o representantes provis-.
tos del certificado de identidad, podrdn
obtener rebajas en ‘los. precios - de

transporte y pasaje y cuantos benefi-

cios se otorguen a los auxﬂlares :del
comereios : :
Dado en Santander a’ dob de Afroqto‘
de mil nox emenhos veintitrés.
ALFONSO

El Ministro de Traba;o, Comercxo )
" e'Industria,

f;Ji\QIJfN 7'(-:}15{'A1A>‘Aprv>lm Ay r]"(.)-“.{p\i];(?RQSA‘? Y
ADMTNISTRACION CENTRAL

——————

MINISTERIO DE HACIENDA

DIRECCION GENERAL DE LA DEU-
DA Y CLASES PASIVAS

Sefialamiento de paqos para la prd.m-

ma semana.

Es‘ta"DiI‘erccié‘n general ha aoor*dado

“que -en ‘los dias 6 ial 11 ‘de” los €o-

rrientes, se- enlreguen por la Gaja -de:

_la- misma: los valores :¢onsignados en
sefialamientos anteriores que mno ha-

yian' sido recogldos y adémis los com-

- prendidos “en ‘las facturaés siguientes:

Pagos ‘de -eréditos-:de Ultramar re-:
conocidos. por los. Ministerios de Gue-
rra, Marina y esta Direecién general

a los presentadores en Madrid, y por
gmo postal a los demds de“ facturas’
acl’ turno  preferente, con arreglo'val
Leal decreto de 28 de Octubre de 1915,
gue se consignan en las relaciones. qus
al final se insertan. .= o
" Enirega de titulos de la' Deuda per-_
petuaal 4 por: 100 intérior,: emisién’

“de 1919, correspondientes. a las factu--
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‘rasz de canje de 1a emision de 1908,
hasfa, la factura nimero 23.680.
© Memi-de titulos de las Deuda amor-

lizable al
por los de las .
1902 v 1906, hadta la factura nim. 6.947., 1 rre. | e

Agosto

P. S,

Madrid. 4 de.
Director general,

5 por 100, emisién de 1920,
‘emisiones de 1900

de 1923.-El

Moisés Agui-

RELACION de las facturas de crédltos de Ultramdr presentadas al cobro en el turno preferente que han de satlsfa

o

cerse por la Tesorena de:este Centro con arregloal Real decreto de 28 de Octubre de 1915 -

" “NOMBRO DB LA’ . v o ' IMPORTE
PROVINCIA NOMBRES Y APELLINOS DE LOS INTERESADOS -

;Direccipn .| £ elegacion { Pésetas
45 522 [ 797 Orense.........! v u.. .. |D: Alejandro Gil Parada... ... ...... e e e e cveae it - 261,10
67 113 1.766 | Cadiz.......... ] Federico- Facio Ramirez. . ..l...cooveooiiies tuieianin, 149,5C
67,821 3 073 Malaga ......... Vicente Luises Florida. .. oo ... vl cviiioviren. sivmas 57,00
69.518 763 Logrofio. - .. ;- Emilio Pérez Bravo. ... . eeviserioniiin. cineiraeiean 211,00

69 996 1.097 Lebn........... ....... Silverio Garcia Garcia...... ... cv. 6 el eiinieien. ... 120,00
70.670 1.093 Orense e e Antonio Crespo Fernéndez.. . ...... oicevrr iiavneannn. 61,50
70 949 1 087 Santander. ............ Adolfo Robledo Madrid .....c. .o vur it vt iiis vennnnn. 458,00
71.231 1,887 Cadize.:e.ovvvvnnnn. ... Francisco Gallego Perealta.. .....ce.ivvivviin vennnn.. 161,00
71.326 1.674 Huesca.......... N Francisco Nadal Sopena........... .. ..o oo ceeann .. 62,00
71 490 > Madrid - .... ...... ..... Antonio Cristébal Casado .. ....... ....... . e 123,25
71 521 4.236 Barcelona........... ... Anselmo GraciaUbedae. .. voivveiieniineinnarennnn n. 281,60
71.522 » Madrid...... ......... .. Mariano Navarro Gutiérrez............. et e etieeas 16.50
71 523 4 238 Barcelona.. . ... e veeeae Carlos Sanz Graas. .. .........ceeve vivennnnin.. erere o 37,00
71.524 4 239 Idem . ereiiveana Pedro Vea Vilaplana. ........ et e 86,75
71.525 4.239 d.{Idem........ heenea, Salvador Torrens Herndndez ............. e e 54,00
71 527 4.241 Idem.. .. © eeeie e Miguel Bot Paitubi....c.coovvn i o it .. 109,25
71.528 4 242 Idem.... ceeee Miguel Bot Paitubi... ... . « ccoviivin v iiie el . 101,50
71.529 4.243 Idem coiene e José Mas6 Costa.... . ....... et e iean Creeeens 76,87
71.530 4.244 Idem..... . José Granado QUIntero..... ... v.vveer o o teirieanann 336,00
71,531 4.245 Idem . Raimundo Soler Segarra... . ver vueiveieerieie i iinieennnns 248,00
71.532 4.246 Idem ....... ........ . Julidn de la Fuente Anieblas ... ....e vernonnn... - 410,60

- 71.533 4.247 Idem....covrveeen ... . Enrique Saura Reventds... .... e e e e e e 129,75
71 534 4 248 Idem -........ . ...... Juan Vidal Burguera. ..... .. .eiiiinit cereiiniiiniaiaean 137,00
71.535 4.249 Idem....... ........... Juan Roca HUmbert e veee vie vviiniiee s ot 30,00
71.536 4 250 Idem .ooovvvvn il Vicente Jaime Juliat............. . e e, 992,00
71.538 1.937 Castellon......v........ Manuel Marin Azuar...... ... eitees raenn PO 109,00
71 539 1 939 Idem........ e e e Vicente Fornas Verzadi......... e e . 8450
71.540 2.232 Alicante........ Bernardino Sastre Fernandez.....e.c.veiveeveuinarinonna. 42,25
71.541 2.231 Idem............. - e«e | Guillermo Ramiro RosellGee. cuve.viviieninieniionaennn. . 38,00
71.542 230 Idém... .. cese |on JOSé Cascales <Espinosa........ cee 80,00
71.544 486 Alava.. . .0 . ..."T"" Dionisio Ramirez de la Picina v Fernéndez de Retana .. 37,00
71.545 487 Idem...... .. .. Marcelino Bengochea Luzurlacra ............ el e 61,00
71,546 1.069 Cuenca.....coenn. ... J0sé Lozano ROAriguez .. c..ovovuvr ciiin cee tininnaans 372,50
71 547 936 Ciudad Real.. ......... Juan Calleja Simesa ..... e reieeeeieaes Cerereneatha 71,00
71 548 624 - |Guadalajara......... .. ~Ramoén Véazquez SAnchez ... ... .oeoivviiianins cieann, 341,00
71 549 323 Idem.....covuonnnn. Ramoén Vazquez Sénchez. ........ceoven ceviiiianiien, 73,00
71.551 3.093 Sevilla .e.oveiennnnn.. Andrés Bautista Marroquie. .. .... . c..o couviiiiie. eee 107,00
71.552 3.094 Idem.. eoivveiveee-n . Antonio Moncera MOreno . -..... -« «uevinriiuenie ou. 82,00
71.553 3.095 Idem...... cc.oveennns Manuel Gémez G6mez ............ B 84,060
71.554 3.096 Idem ......ccvvvue ounn Pedro Cavana Gil..... ........... e et eeireeeea. 28,00
71.556 3.098 Idem ................. Francisco RomanIcrlesms e ettt iieeae ey 82,00
70557 1 3.005  |Tdem . 1.0 TIl U0 | Jos6 Garofa Lara.. .. nreer o O 124,00
71 558 3.100 Idem. . ceieeee e Antonio Durdn Rodriguez.. .. ...ceocv. v coiiian. ... .. 2,00
71.559 3.101 Idem..... ............ .e Manuel San Miguel Fernandez . ........c..e00iveeui.vin... 52,00
71.560 3 162 Idem.e.cvian wuivunnn., Juan Montes Arabal....o..ccoviiiiieniienin i, . 54,00
71.561 3.103 Idem...... “ ereeiieaan. Manuel San Miguel Fernindez. ......... . ... ........ .. 20,00
71.562 3.104 Idem .......o .iee... Arcadio Camero Aguilar............ .. ... ccoo..., e 61,50
71.563 1.562 Navarra .... e..e..o... Fermin Aldaz Martinez........... .. v veeinnvnn cununs 78,00
71.564 1.563 Idem.. e iaeeees Ménico Alfaro Montes..... «vv . viivrieirnrr vaerne sen-u. 53,00
71.565 2.206 Zararroza Cee e Juan Navarro Alegre.. . ettt e et eeaieaee 62,00
71.567 436 Segowa.... ........... Leoncio Mateos FrutoS.. .......... ...t iiuine oennnn.. . 42,75
71.568 1,261 Burgos.... «.... ... . Luis Espinosa Bocanegra .................. e e, . 442,00
71.570 1.263 Idem...o..oov...o. Miguel Cordoba Calvo. e.... "wieuriie cnninneensvn. ... 159,00
71 571 1.264 Idem. . . eene Miguel Cérdoba Calvo....... .. . .... .. 67,60 -
71.572 1 265 Idem. .. .. Andrés CillaMarti. .. ceever oiie veinn.. e e, 75,00

Madrid, 4 de Agosto de 1923.—El Director general, P. S., Moisés Aguirre.
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MINISTERIG 57 TRABAJO, COMERCIO™

I INDUNTRI

COMITE OFIGIAL DEL LIBRO

De conformidad con lo dispuesto en
el Real decreto de la Presidencia del
‘GonseJo de Miinistros 'de 12 de Mayo de

1922, se hace publico en .este perié-
dico oficial que la Delegacién del Co-
mité Oficial del Libro ha fijado para
pirecios de los papeles que se sumi-
nistren durante el mes de Agosto, los
siguientes: ,

Serie A.

I.. O. ahuesado liso, 95 por 120, de
40 kilogramos, a 85 pesetas los 100
kilos.

Idem id. id., 76 por 100, de 24 ki-
logramos, a 85 pesetas los 100 kilos.

Idem id. vergé,. 16 por 100, de 24
kilogramos, a 88 pesetas los 100 kilos.

A, i{dem liso, 67 por 100, de 20 ki- I

e

_kilos.

- kilogramos,

logramos, a 89 pesetas los 100 kilos.

Idem blanco liso, 84 por 114 de
33,50 kilogramos, a 89 pesetas los 100
kilos.

Serie B.

Ciceros corriente liso, 60 por 93, de
25 kilogramos, a 98 pe‘seitas los 100
kilos.

gramos, a 98 pesetas los 100 kilos.’

Tdem {id. vergé, 76 por 100, de 30
kilogramos, a 101
kilos.

Serie C.

Ciceros exlra, 67 por 100, de 40 ki-
logramos, a 130 pesetas los 100 kilos.
Pluma extra liso, 76 por 100, de 26
kitlogramos, a- 165 pesetas 1los 100

Idem id. vergé, 76 por 100, de 26
B 168 pesetas los 100
kilos. , ’ ‘ CT

Litos corrieqité; 65 por 100; de 28

i
!

Idem {d. id, 76 por 100, de 30 kilo- | .

pesetas los 100°

kilogramos, a 120 peseta»s los 100
kilos.

Idem superior, 65 por 100 ‘de 28
kilogramos, a 135 pesetas los 100
kilos. ’

Biblia (Indian), 50 por 100, de 5 ki-
logramos, a 365 pesetas los 100 kilos.

“Serie D. <

" Eslucado corriente, 80 por 120, de
50 kilogramos, a 1/6 pesetas los 100
kilos.

Idem superior, 80 por, 120, de 50
kilogramos, a 215 pesetas los 100

kilos:

Estos plemos se entenderdn con el
papel puesto :en estacion de Madrid
0 Barcelona, y ‘sobre ellos habran. de

abonarse las bomﬁcaclones que esta-

blece el Real dec\leto de 12 de Mayo
de 1922 -t

Madrid, 1.0 de Agosto.de 1923 —El
QU'bxsecnetarlo Presidente - lntermo
José M rtmez de Vglasco :

-

3

gncesores de Bivadeneyra (s A,) Paseo de Sap Vwente 20. Tel. J- 376.




