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PARTE OFICIAL

8. M. el Rey Don Alfonso XIII
(g. D. g, 8. M. la Reina Dofia Vietoria
Eugenia. 8. A. R. el Principe Je Astu-
rias e Infantes y demds personas de
la Augnsia Real Familia, contintan
sin novedad en su importante caiud.

———ETLRILRIE Y AN

PRESIDENCIA DEL DIRECTORI0
MILITAR

REALES DECRETOS
En.el expediente y autos de com-
petencia suscitada entre el Gober-
nador civil-de Vizcaya y el Tribu-

nal industria]l de la misma, de los

cuales resulta:

Que D. José Arrizabalaga Goitia,
Oficial de la Marina mercante; in-
terpuso, con fecha 21 de Septiem-
bre de 1922, demanda sobre pago
de pesetas contra el armador D. Ri-
cardo de Orfiz y Artifiano, ante el
Tribunal industrial de Bilbao, al
amparo de lo dispuesto en el ar-
ticulo 7.0 de la ley de Tribunales
industriales de 22 de Julio de 1922,
exponiendo los hechos siguientes:
Que durante un afio ha venido el
demandante prestando servicios co-
mo segundo Oficial del vapor “Con-
suelo”, de la matricula de Bilbag,
y del que es armador el demanda-
do, con un sueldo de 300 pesetas
mensuales, méas la manutencidn.
valorada en 4,95 pesetas diarias;
que e] dia 5 del mes en que se fe-
cha la’ demanda fué despedido el
demandante del cargo que desem-
pefiaba en aaquel vapor, entregdn-
dole el Capitdn sus haberes hasta
el expresado dia; que considerédn-
Anse con derecho a percibir el suel-
do  total del mes comenzado, més
el de ¢gtra mensualidad en igual
concepto y el de otra més por li-
cencia, se presenté en las oficinas
del armador a reclamarlo, y que
habhiéndose negado el armador a
esta reclamacién, presentd el de-
mandante una instancia al Coman-
dante de Marina, quien convocé a
las dos partes a su presencia, sin
que pudieran llegar a una inteli~
gencia amistosa, extremo que acre-
dita con el oportuno documento ex-
pedido por la Comandancia de Ma-
rina de Bilbao. Como fundamentos
lezales cita el articulo 6.0 del Re-
glamento del Trabajo a bordo de
los buques mercantes de 10 de Oc-

~ pnlanteada el

tubre de 1919, reformado por el
Real decreto de 31 de Mayo de 41922,
en los cuales se reconace el dere-
cho a la licencia de un mes con
sueldo a los Capitanes u Oficiales
de cubierta que sirvieren en un
huque durante tres meses y que
sea desembarcado sin causa justi-

ficada el derecho a percibir el suel- .

do del mes empezado y el de otro
mes entero a 10s que lleven tres me-
ses de efectividad en un buque de
la misma Empresa, y los artfculos
10y 3.0 de la vigente ley de Acci-
dentes del trabajo, terminando con
la stiplica de que el Tribunal dicte
un veredicto que sirva de base a
una sentencia, por la que se con-
dene a D. Ricardo de Ortiz y Ar-
finano a que le satisfaga la glima
le 1.270,75 pesetas, integradas pOr
'os diferentes ‘conceptos de adeudo
a aue antes se hace referencia.
Que celebrado el antejuicio, ele-
gidos por sorteo los Jurados pa-
tfronos y obreros que habhfan de
farmar el Tribunal y sefialado e:
dfa para la celebracién de juicio,
el Gohernador de la provincia, de
acuerdo con lo informado por la
Comisién provineial, requirié de
inhibieién al Tribunal industriaf,
alegando: Que no es competente
para conocer de la reclamacién
Tribunal industrial,
porque el artfeculo 7.0 cilado por el
demandante comith%a ¢on la frase
“salvo el caso de compromiso en
amizahles componedores, el Tribu-
nal industrial concredera...”, ete., ¥y
exa amigable composicidn existe en
este caso por imposicién del pre-
cepto legal, ya que el Real decra-
to de 10 de Octubre de 1919 dis-
none la constitucién de un Comité
de conciliacion para dirimir las di-
ferencias aque puedan existir entre
Ins navieros y el personal de la Ma-
rina mercante sobre aplicacién del
Reglamento del Trabajo a bordo,
afiadiendo que de no obtener la ave-
nencia entre las partes, se eleve
e] asunto a la resolucién del Go-
hierno, por conducto de las Coman-
dancias de Marina; que si bien apa-
rece clara la incompetencia del Tri-
hunal industrial, queda por definir
otro punto fundamental, relativo a
si el conocimiento del asunto estd
encomendado a la Administracién
ptihlica en general, cuya represen-
taciéon ostenta el Gobernador, al

. promover estas contiendas; que es
realmente dudoso si estos Comités

pueden estimarse incluidos en el
concepto de Administracién publi-

ca en general, puesto que, por un

lado, parece que se trata de una ju-
risdiceién especial andloga a la de
Marina, con personalidad y sustan-
tividad propias e independientes dej
Poder ejecutivo, a cuya actuacién
se conoce generalmente con el nom-
bre de Administracién, y que tal
como funcionan tno dependen -del
Gobernwior, ¥y otro si se liene en
cuenta que dichos Comités fueron
establesidos por un Real decreto,
disposicién emanada del Poder eje-
cutivo, ¥y que en tltimo término,
es el Gobierno quien resuelve las
ruestiones ante él planteadas, pa-
rece deducirse su caraicter de ofr-
ganismos de la Administracion;
que dada la existencia de precep-
tos que reconocen competencia a

Ados organismos distintos para en-
“tender en um solo asuntg, parece

éste un caso de jurisdiccion doble,
~uya competencia se deriva de la
eleccién del demandante: que si
hien es cierto que un Real decreto
no puede infroduecir modificaciones
sn un precepto legal, cual es la ley
de Tribunales industriales, caso en
el que el Real decreto de 10 de Oc-
fubre no podria variar Ta jurisdid-
~i6n de los Tribunales industriales,
no 1o es menos que en materia so-
rial corresponde al Poder ejecuti-
vo adontar las medidas que urgen-
tamente reclaman 1as necesidades
sociales para darlas solucidén y fa-
cil arreglo, y que., en su virtud y
considerando ante todo el espiritu
altamente beneficioso de las. leyes
de eardetor sneial e tienden a im-
nedir el planteamiento de conflic-
tos juridicos entre patronos y obre-
ros. didndonles medinos m&s econdmi-
r0s vy modos de resolver sus dife-
reneiag, v ma se trata de un Co-
mité conciliador dependiente del
Anhierno. ceomo 1iltima Autoridad
rmie ha de decidir las cuestiones
snmetidas a su conocimiento en le
ane pudiera llamarse primera ins-
tancia, entiende que procede plan-
taar la presente cuestién de compe~
fenecia. requiriendo en su virtud de
inhibicién al referido Tribunal in-
dustrial, para gue se aparte de eo-
nocer de la reclamacién producida
nor D. José Arrizabalaga Goitia, .

en otro caso, tenga por entablada

la cuestién de competencia.

-Que tramitado el incidente, el
Tribunal industrial mantuvo su ju-
risdiceién para conocer de la cues-
tion planteada, funddndose: En que
la competencia de estos Tribuna-
les se determina por razén de las
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personas, conociendo de las cues-
tiones que se susciten entre patro-
nos y obreros y por razén de la
materia, comprendiéndose en ella
el incumplimiento o rescisién del
contrato de arrendamiento de servi-
que ambas circunstancias
concurren en el presente juicio, in-
cluido entre los que define el ar-
ticulo 1.0 de la ley que regula la
constitucion de estos Tribunales,
va que el demandante presté su
trahajo manual por cuenta del de-
mandado, que figura como propie-
tario del buque; que es, pues, in-
cuesticnable la. competencia de es-
te Tribunal para conocer de_ los
conflictos que surjan con motivo del
contrafo que ambas partes tenfan
celebrado; que si bien e] Real de-
creto de 10 de Octubre de 1919
prescribe que para dirimir las di-
{erencias que surjan entre navie-
ros v el personal de la Marina
mercante sobre aplicacion del Re-
glamento del Trabajo a hordo, se
constituird un Comité de concilia-
cidn, presidido por el Comandante
de Marina, segin reglas que al efee-
to se dictardn, es de tener en cuen-
ta que en autcs consta por cerlifi-
cacion de la Comandancia de Ma-
rina, ¢ude dicho Comité no se ha
constituido en la provincia por no
haberse dictado las indicadas re-
glas, por lo cual no hay términos
legales de atribuir jurisdiccion al-
guna a Instituciones que no tienen
todavia existencia juridica.

Que e! Gobernador, de acuerdo
con lo nuevamente informado por
Ia Comisién provineial, insistig en”
el requerimiento, resultando de lo
expuesto el presente conflicto, que
ha seguido sus tramites.

Vistos los articulos 6.0 y 7.0 del
Reglamento sobre contratacién de
las dotaciones para los buques mer-
cantes de 18 de Noviembre de 1909,
segin los cuales, el contrato de em-
barco podr4 formalizarse consig-
nando sus estipulaciones en el rol
del buque, o celebrando contratas
aparte, extendiéndose para su for-
malizacién separadamente y por
duplicado con la firma de ambas
partes o de un testigo por el que
no pudiere firmar, conservando ca-
da parte un ejemplar.

Visto el artfculo 24 de dicho Regla-
mento, que dispone: “Que toda cues-
tién quie surja entre partes contratan-
tes sobre el cumptimiento de contra-
to se someterd a la decisién del Capi-
tin del puerto, quien, oyendo a su
asesor, actuari de amigable compo-

nedor. La parte que no se conforme
con lesa decisién queda en libertad pa-
ra hacer uso de las acciones civiles
que le correspondan ante los Tribu-
nales ordinarios.” '

Visto el articulo 7.0 de la ley de Or-
ganizacién de los Tribunales indus-
triates de 22 de Julio de 1912, que
dice: “Salvo el caso de compromiso
en amigables componedores, el Tri-
bunal industrial conocers: primero,
de las reclamaciones civiles que suc-
jan entre patronos y obreros, o entre
obreros del mismo patrono, sobre in-
cumplimiento o rescision de los con-
tratos de arrendamiento de servicios,
de los contratos de trabajo o de los
de aprendizaje.”

Visto el articulo 4. del Reglamento
del Trabajo a bordo de los buques de
31 de Mayo de 1922, dictado en susti-
tucion del de 10 de Octubre de 1919,

segun el cual: “Todo Capitdn u Oficia-
les de cubierta y mdquinas que hayan

servido en un buque o en varins de
la misma Empresa durante doce meses
conseculivos, tendrin derecho a una
licencia de un mes, con sucldo en-
tero.™ b b

Visto el articulo 6.© del mismo Re-
glamento, que determina: “Que todo
Capildn u Oficial de¢ cublerta o ms-
quina que lleve tres meses dc efecti-
vidad en un buque de la misma Em-
presa o Compafifa, y que sea desem-
barcado sin causa justificada, tendrd
derecho a la percepcién del sueldo del
mes empezado y a un mes entero de
dicho sueldo, salvo en los casos en que
el buque no continde su navegaclén
por circunstancias especiales o por
terminacién del contrato.”

Visto el articulo 1.0 del Real decre-
to de 10 de Octubre de 1919, sobre
aplicacién del citado Reglamento de la
misma fecha, que dice: “Parg dirimir
las diferencias que puedan existir en-
tre los navieros y el personal de la
Marina mercante, sobre aplicacién de
los preceptos del Reglamento del tra-
bajo a bordo, se constituird un Comi-
té de conciliacién, compuesto por dos
representantes de los navieros, que
serdn elegidos por las Asociaciones de
estas clases, legalmente reconocidas, y
por otros dos representantes del per-
sonal de los buques, que serdn desig-
nados igualmente por las Asociacio-
nes legales de Capitanes, Pilotos, Ma-
quinistas y demds clases de cubierta
y maquinas qué integran la dotacion
de aquéllos. El Comité serd presidido
sor el Comandante de Marina de ia
provincia, siempre que entre ambas
partes no se concierten para la desig-
nacién de otro Presidente y sus Vo-
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cales obreros, seran en cada caso los
representantes de aquella clase con la
tue se haya originado el conflicto.”

Visto el articulo 2.0 del mismo Real
decreto, -segin el cual: “Constituido
el Comité, su Presidente actuard como
mediador irsparcial entre las dos par-
tes, invifandolas a la avenencia y pro-
curando presentarles férmulas de
concordia; de no lograrlo, elevard a la
resolucién del Gobierno, por conduc-
to e la Comandancia de Marina, las
sazonadas pretensiones de una y otra
clase, acompafiando copia del acta en
que consten todos los detalles de la
reunién que, firmada por é1 y por los
cuatro Vocales, figurard en un libro
Hevado al efecto.”

Visto el articulo 3.° del citado Real
decreto, con arreglo al que: “El mis-
mo Comité de conciliacion, presidido
siempre por el Comandante de Mari-
na, funcionard en su caso como -Tri-
bunal industrial, y el fallo de su Pre-
sidente resolverd entonces en prime-
ra instancia las cuestiones civiles que
se susciten entre los navieros y el
personal de todas clases con relacién
al cumplimiento de lo establecido.en
el Reglamento de Contratacién de do-
taciones para los buques mercantes
de 18 de Noviembre de 1909, sujetan-
dose en la sustanciacién y resolucién
de las mismas a los propios trdmites
establecidos para el funcionamiento
de los citados Tribunales por la ley
de 22 de Julio de 1912, y siendo de
aplicacién lo establecido en sus . ar-
ticulos del 48 al 60 (tratan de los re-
cursos de casacién procedentes contra
las sentencias de los Tribunales in-
dustriales), segun reglas que al efec-
to se dictaran”; y

Visto el articulo 5.° del Cédigo ci-
vil, que dice: “Las leyes sdlo se ‘de-
rogan por otras leyes posteriores, y
no prevalecera contra su chbservancia
el desuso ni la costumbre o Ia prée-
tica en contrario”:

Considerando: Primero- Que la pre-
sente cuestién de competencia se ha
suscitado con motivo de la demanda
interpuesta por D. José Arrizabalaga
Goitia, Oficial de la Marina mercante
del vapor “Consuelo”, de la matricu-
la de Bilbao, ante el Tribunal indus-
trial de dicha capital, contra el arma-
dor de dicho buque D. Ricardo de Or-
tiz y Artiflano, reclamando el pago
de la cantidad de 1.270 pesetas con
75 céntimos, importe del sueldo to--
tal correspondiente al mes en gue fué
despedido del citado cargo, con otra
mensualidad completa, mas la de otro
mes que debié concedérsele de licen-
cia con sueldo.

Segundo- Que tal reclamacién .se
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funda en lo preceptuado en los anles

citados articulos 4.° y 6.° del Regla-

mento del trabajo a bordo de los bu-
ques de carga y pasaje de 31 de Mayo
de 1922, reproduccién de ios que con
los mismos numeros figuraban en el
Reglamento de 10 de Qctubre de 1919,
‘preceptos que han venido a reconocer
unos derechos, por su naturaleza de
indole esencialmente civil, a favor de
los Capitanes y Oficiales de cubieria
y méquinas contra sus armadores, de-
rechos que no pueden menos de con-
siderarse como una adicién forzosa
que el Poder publico, imponiéndola a
los patronos, ha llevado a los contra-
tos de embarco que regulan los ar-

ticulos 6.° y 7.0 del Reglamento sobre
contrataclon de dotaciones de los bu-
ques mercantes de 18 de Novienibre
de 1909, y de los cuales, por consi-
gurenbe, cuando fueron obJeto de re-
clamacién, deberdn conocer los Tri-
bunales industriales, con arreglo a lo
dispuesto en el articulo 7.° de la lev
constitutiva de estos Tribunales de
22 de Julio de 1912, ya que tales re-
clamaciones, cual ocurre ccn la pre-
sente, revisten caracter civil, se sus-
citan por obreros cortra sus patro-
nos y afectan al cumplimiento de con-
‘diciones legalmente incluidas en los
contratos de trabajo de dichas dota~
ciones,

Tepcero- Que el Real decreto de 10
de Octubre de 1919, al crear el nuevo
organismo que llama Comité de con-
ciliacién, para dirimir las reclama-
ciones entre los navieros y el perso-
nal de la Marina mercante, le enco-
mendé funciones perfectamente des-
lindadas, segin se trate de simples
diferencias surgidas sobre aplicacién
del Reglamento de trabajo a bordo, o
de cuestiones civiles derivadas del
cumplimiento de lo establecido en el
Reglamento de contratacién de dota-
ciones de los buques mercantes, atri-
buyéndole en el primer caso el cardc-
ter de organismo administrativo en-
cargado de intervenir tnicamente.co-
mo mediador para conseguir la ave-
nencia mediante férmulas de concor-
dia, reservando en su caso al Gobier-
no la resolucién del asunto (articulos
1.° y 2.°), y revistiéndole en' el se-
gundo aspecto del mismo cardcter ju-
dicial que ya tenfan los Tribunales
industriales, cuya actuacién trata de
sustituir en este caso por tales or-
ganismos, que segun el precepto que
los crea fallardn en primera instan-
cia, siendo recurribles sus resolucio-
nes en -casaciéon ante el Tribunal Su-
premo (articulo 3.°).

Cuarto. Que el vigente Reglamen-
o 'de trabajo a bordo de 31 de Mayo

de 1972, que, cual su nombre indica
regula la orgar i ¢Ge Yos servi-

cios y trabajos a bordo, en el
y en la mar, consign
bre horas de jornacdas !
de guardias y duracion de las mis-
mes, materias todas que por su nate-
raleza, y siempre que surjun desave-
nencias en su aplicacidn, deben seme-
terse al comocimiento de organismos
concitiadores, cual o es el Comité que
crea el mencionado Real ¢ecreto@e 10
de Octubre de 1919, cnando funciena
conforme a sus articulos 1. y 2.°, con-
tiene ademds y por excepeidn los dos
articulos 4° y 6.° en que se funda el
demandante parar formular su recla-
macién, gue reconoce -unos derechos
de naturaleza esnnﬂialmente'civﬂ, v
de los cuales, segi in se procura da-
mostrar en el sem ndo Considerando,
de ningun modo pueden conocer or-
ganismos que por su especial funcio-
namiento carecen de facultades judi-

iales, y mencs aun encomendarlos a
la resolucién definitiva del Poder eje-
cutivo.

Quinto. Que, por {anto, y no obs-
tante derivarse de. los derechos gque
en esta demanda se wejercitan de pre-
ceptos contenidos en el Reglameplo
del trabajo a bordo, no puede menos
de estimarse que a este caso seria de
aplicacién lo dispuesto en el articu-
lo 3.° del repetido Real decreto de 10
de Octubre de 1919, y nunca el 1.° v 2.2,
por tratarse de wuna cusstién eivil,
surgida por incumplimiento de condi-
ciones legalmente incluidas en los con-

ndo norm: -

tralos de trabajo de las dotaciones
mercantes.
Sexto. Que concretandose, pues, la

cuestion a la aplicacion de este pre-
cepto, como con él se arranca de la
~ompetencia de los Tribunales indus-
triales, el conocimiento de cuestiones
a ellos atribuidas por la ley de su

constitueién para encomendirselo al’

Comité que aquel Decreto establece,
sustituyendo la intervencién del Juez
por la de una autoridad de la Marina,
y, por consiguiente, derogando aquells
ley, annque sélo seca en parte, surge
imprescindiblemente la necesidad de
declarar que dicho precepip carese ie
virtualidad y de eficacia legal, con
arreglo a los axiomas fundamentales
‘21 derecho constituyente, que sancio-
ran el principio de que la ley sdélo
uede derogarse por el Poder que la
'icta v establece, fraducido al dere-
~hn constituido en el arlfeulo 5.° del
Cédigo civil, gue de una manera clara
y terminante dis ponc que las_ leyes
solo se derogan por otras leyes pos-

teriores, sin gue contra su observan-

cia pueda prevalecer el desuso, ni Ia

rostumbre, ni la practica en contrario,
no pudiendo alegarse, para justificar
RE) m'n,mla derogacién que supone el
Jﬁﬁftﬂ

na, la

do del precepto que se exami-
r‘onsidp“qci(\n de que en mate-
al Peder ejecutivo corres-
r las medidas que la ne-
:cnzemente reclame, ya que
elio Uene reconocidas sus facul-
de iniciativa ante el Parlamen-
‘puede ejercitar mediante los
nos proyectos de ley.

i Que, por consiguiente, es-
ncomendada a los Tribunales
mdnbwmwc por la ley que regula su
congtifueién y funcionamiento, la com-
petencia para conocer de la presente
demanda, segun queda demostrado en
21 segundo considerando, es improce-
denle la cuestién jurisdiccional que
auseita el Gobernador civil de Vizea-
va, al amparo de preceptos que, o no
son de aplicacién al caso actual, o no
pueden eslimarse con vivtualidad para
ar. ellos fundamentar una competencia
n’ia a Jo dispuesto en una ley
> v no derozada por el inico Po-

facultades para modificarla.

orn Iulldoule con lo consultado
por la Comisién permanente del Con-
sjo de Hstado,

en decidir esta competencia
del Tribunal industrial de

=

en Palacio a trece de Diciem-

ALFONSO.

2% Presidente del Directorio Militar,
Frourn Privo pE UIVERA Y ORBANEJA.

¥in el expedients v autos de com-
nefencia suscitada entre el Gober-
nador civil de la provincia de Viz-
cava y el iribunal Industrial de la
misma, de los cuales resulta:

Oue D. Ramon Munoz y Valdds,
Flaguinista mnavai, inlerpuso, con
fecha 15 de Septiembre de 1922, de-
mauda sobre pago de pesetas con-
tra el armador D. Ricardo de Ortiz
v oArt el Tribunal Indus-
{rial de Bilbao, al amparo de lo dis-
puestc en 2! articulo 7.0 de la ley
nales Industriales de 22 de
Julie de 1912, exponiendo los he-
‘hos siguientes:

Que durante veinie meses ha ve-
nido el demandante prestando sus
sarvicios como segundo Maguinista
en el vapor “Consuelo”, de la ma-
tricula de Bilbao, y del cual es ar-
mador el demandado, con un suel-

no, anfe

e Treihy

la manutencién, valorada en 4,99
pesetas diarias; que el dia 3 del mes
en que se fecha la demanda 1lego

do de 425 pesetas mensuales, mas’

U

e R ey
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al puerto el mencionado barco, y ei
dia 6 fué despedido el demandante
del cargo que desempefiaba en agquel
vapor, entregandole el Capitdn ia
parte de sueldo corresvondiente a
los seis dias del mes transcurridos;
que considerandose con derecho a
percibir el sueldo total del mes co-
menzadoe, mas el de otra mensuaii-
dad, se presentdé en las oficinas del
armador a reclamarlo, juntamente
con el importe de otro mes gue de-
bié concedérsele de licencia con
sueldo, que no utilizé, y que ha-
biéndose negado el armador a esta
reclamacion, presento el demandan-
te una instancia al Comandante de
Marina, quien convocd a las dos
partes a su presencia, sin que pu-
dieran llegar a wuna inteligencia
amistosa, extremo que acredita con
el oportuno documentq expedido por
la Comandancia de Marina de Bil-
bao.

Como fundamentos legales cita
los articulos 4.0y 6.° del Reglamen-
to de Trabajo a bordo de los bugues
mercantes de 10 de Octubre de 1916,
reformado por Real decreto de 31
de Mayo de 1922, en los cuales se
reconoce el derecho a la licencia de
un mes, con sueldos, a los Oficiales
de méquinas que sirvieren en un
buque durante doce mescs conse-
cutivos, y el derecho a lar percep-
cién del sueldo del mes empezado
y el de otro mes entero a los que lle-
ven tres meses de efectividad en un
buque de la misma Empresa, v ter-
mina con la suplica de que el Tri-
bunal dicte un veredicto que sirva
de base a una sentencia, por Ja que
se condene a D. Ricardo de ﬂ“‘xz y
Artifiano a que le satisfaza la sum
de 1.636,68 pesetas, integradf;:; por
los. diferentes conceptos de adeudo
a que antes se hace referencia.

Que celebrado el antejuicio,
gidos por sorteo los jurados pat
nos y obreros que habfan de formar
el Tribunal y sefialaco el dia ;,.“4.'-’&
la celebracion del juicio, el Goher-
tador de la provincia, de acur
¢on lo informado por la Comis
provineial, requirié de inhibicion al
Tribunal Tndustrial, alegando ue
no es competente para conocer de
la reclamacién planteada el Tribii-
nal Industrial porque el articulo 7.°,
citado por el demandante, comien-
23 con la frase de “salvo el caso de
tompromiso en amigahles compo-
nedores, el Tribunal Industrial co-
nocerd, etc.”, y esa amigable com-
Losicién existe en este caso por im-
posicién del precepto legal, ya e
el Real decreto de 10 de Octuhre de

1919 dispone la constitucién de un

Comité de conciliacion para dirimir
las diferencias que puedan cxistir
entre los navieros y el personal de
ia DMarina merc -ﬂte sobre aplica-
cion del Reglamento de Trabajo a
bordo, afladiendo ¢ue, de no obte-
la aveunencia entre las partes,
se eleve el asunto a ia resolucion
del Gobierno por conducto de ias
Comandancias de Marina; que si
bien aparece clara la incompeten-
cig del Tribunal Industrial, gueda
por definir otro punto fundamental
relativo a si el .conocimiento del
asunlo estd encomendado a la Ad-
ministracion publica en general, cu-
va representacion ostenta el Gobher-
nador al promover estas contien-
das; que es realmente dudoso si es-
tos Comités de conciiiacion pueden
estimarse incluidos en el concep:.
de Adminislracion publica en gene-
rai, puesto que por un lado parece
que se irata de una jurisdiceion es-
pecial, andloga a la de ®iarina, con
personalidad y sustantividad pro-
pias e independientes del Poder eje-
cutive, a cuya. actuacion se conoce
cueralmente con el nombre de -
minis.rgeion, y gue tal como fun-
cionan no. dependan del Gobernador,
y por ¢'ro, si se tiene en cuenta
gue diclics Gomités fueron estable-
cides per un Real decreto, disposi-
ada del Poder ejecutivo,
v que en ultimo término es el Go-
nieTno quien resuelve las cuestio-
nes gnie él planteadas, parece de-
lucirse su cardcter de organismos
de la Administracién; que dada la
tencia de preceptos que reco-
nocen competencia a dos organts-
mos distintos para entender de un
zolo asunto, parece éste un caso de
Jurisdiccion doble, cuya competen-
“ia se deriva de la eleccion del de-
sandante; que si bien es cierto g
ecrefo no puede introdu-

: 5 el un ,
cual es la ley de Tribunales
riales, caso en que el Real
reto de 10 de Octubre no podria
variar la jurisdiccion de los Tribu-
nales i detllhles, o lo es menos
que en nateria social correspounde
al Poder ejecutivo adoptar medidas
¢ae urgentemente reclaman las ne-
vesidades sociales para darles so-
lucion y fdeil arreglo; y que en su
virtud, y considerando ante todo el
ospiritu altamente beneficiozo de las
leyes de caracter social, gue tien-
den a impedir el planteamiento de
conflictos jurfdicos entre patronocs
y obreros, dandoles medios mds eco-
nomicos y rapidos para resolver sus
diferencias, 3 que se trata de un
Comité coneiliador dependiente del

iner

cion eman

o

(robierno, como ultima Autcridad
que ha de decidir las cuestiones so-
etidas a su counocimiento en lo
gue pudiera lHamarse primera ins-
tancia, entiende yue procede plan-
tear ‘la presente cuestion de com-
petencia, requiriendo en su virtud
de inhibicién al referido Tribunal
Industrial, para que se aparte de
conocer de la reclamacion produci-
da por D. Ramén Mufioz y Valdés,
¢ en otro caso tenga por entablada
la cuestion de competencia. '

Que tramitado el incidente, el Tri-
bunal Industrial mantuvo su jurisdie-
cién para conocer de la cuestién plan-
teada, funddndose en que la compe-
tencia de eslus Tribunales se deter-
mina por razcnos iie Jas personas, c‘c')—
nociendo de 1 cuestiones que se sus-
citen entre patronos y obreros, y por

razén de la materia, comprendiéndo-
se en ella el incumpiimiento o resei-
sién del contrato de arrendamiento
de servicios; que ambas circunstan-
cias concurren en el presente juicio,
ncluido entre los que define el ar-
tfculo 1.° de la ley que regula la cons-
titueion de estcs Tribunales, ya que
el demandante prest6 su t{rabajo ma-
rual per cuenta del demandado, que
figura como propietario del buque;
que €s, pues, incucstionable la com-
pelencia de este Tribunal para cono-
cer de los conflictos .que surjan con
motivo del contrato que ambas partes
tenian celebrado; que si bien el Real
decreto de 10 de Octubre de 1919
sreseribe que para dirimir las dife-
ferencias -que surjan entre los navie-
ros v el personal de la Marina mer-
cante, sobre aplicacion del Reglamen-
to de trabajo a bordo, se constituird
un Comité de conciliaeién, presidido
por el Comandante de Marina, segin
reglas que al efecto se dictardn, es de
tener en cuenta que en autos comnsta,
por certificacién de la Comandancia
de Marina, que dicho Comité no se ha
constituido en la provincia por: no
haberse dictado las indicadas reglas,
por lo cual, no hay términos legales
de -atribufr jurisdiccion alguna a ins-
{ituciones que no tienen todavia exis-
tencia juridica.

Que el Gobernador, de acuerdo con
lo nuevamente informado por la Co-
misién provincial, insistié en el re-
querimiento; resultando de lo expues-
to el presente conflicto, que ha .se-
guido todos sus frdmites:

Vistos los articulos 6.° y 7.° del Re-
glamento sobre contratacion de las
dotaciones para los buques mercan-
128 de 18 de Noviembre de 1909, se-
vt los cuales, e' contrato de embar-
¢o  podrd formalizarse consignando
sus estipulaciones en el rol del hu- -
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que, 0 celebrando contratas aparte,
extendiéndose para su formalizacion
separadamente y por duplicado, con
la firma de ambas partes ¢ de un tes-
tigo por el que no pudiere firmar,
conservando cada parte un ejemplar:

Visto el articulo 24 de dicho Re-
glamento, que dispone: “Que toda
cuestion que surja entre las partes
contratantes sobre el cumplimiento
del contrato se someterd a la decisién
del Capitan del puerto, quien, oyendo
a su asesor, actuard de amigable corn-
ponedor. La parte que no se confor-
me.con esta decisién queda en liber-
tad para- hacer uso de las acciones
civiles que le correspondan ante los
Tribunales ordinarios.”

Visto el articulo 7.° de la ley de
Organizacion de los Tribunales In-
dustriales de 22 de Julio de 1912, que
dice: “Salvo el caso de compromiso en
amigables componedores, el Tribunal
Industrial conocera: primero, de las
reclamaciones civiles que surjan entre
patronos y obreros o entre obreros
del mismo -patrono, sobre incumpli-
miento o rescisién de los contratos de
arrendamiento de servicios de los
contratos de (rabajo o de los de
aprendizaje.”

Visto el articulo 4.° del Reglamnen-
to del trabajo a bordo de los buques
de carga y pasaje, de 31 de Mayo de
1922, dictado en sustitucién del de
10 .de Octubre de 1919, segun el cual:
“Todo Capitdn u Oficiales de cubier-
ta.y mdquinas que hayan servido en
un buque o en varios buques de la
misma Empresa durante doce meses
consecutivos,  tendran derecho a una
licencia de un mes, con sueldo en-
tero.”

Visto el articuld 6.° de] mismo Re-
glamenlo, que determina que: “Todo
Capitdén u Oficial de cubierta o mda-
quinas que lleve tres meses de efec-
tividad en un buque de la misma Em-
presa o Compaifiia, y que sea desem-
barcado sin causa justificada, tendrd
derecho a la percepcion del sueldo del
mes empezado y a un mes entero de
dicho sueldo, salvo en los casos en
que el buque no contintie su navega-
cién por circunstancias especiales o
por terminacién del contrato.”

Visto el articulo 1.° de! Real decre-
to de 10 de Octubre de 1919, sobre
aplicacion del citado Reglamento e
la misma fecha, que dice: “Para di-
rimir las diferencias que puedan
existir entre los navieros y el perso-
nal de la Marina mercante sobre apli-
cacién de los preceptos del Reglamen-
to .del Trabajo a bordo, se constitui-
r4 un Comité de conciliacién, com-
puesto por dos representantes de los

navieros, que seran elegidos por las
Asociaciones de estas clases legalmen-
le reconocidas, y por otros dos repre-
sentantes del personal de los buques,
que serdn designados, igualmente, por
las Asociaciones legales de Capitanes,
Pilotos, Maquinistas y demds clases
de cubierta y méquinas que integran
la dotacién de aquéllos. Bl Comité
serd presidido por el Gomandante de
Marina de la provinecia, siempre que
entrambas partes no se concierten
para la designacion de otro Presiden-
te, y sus Vocales obreros seridn en
cada caso los representantes de aque-
lla clase con la que se haya origina-
do el conflicto.”

Visto el articulo 2.° del mismo-‘Real
decreto, segun el cual: “Constituido
el Comité, su Presidente actuard co-
mo mediador imparcial entre las dos
partes, invitdndolas a la avenencia y
procurando presentarles férmulas de
concordia. De no lograrlo, elevard a
la resolucién del Gobierno, por con-
ducto de la Comandancia de Marina,
lag razonadas pretensiones de una y
otra clase, acompaflando copia del
acta, en que consten todos los deta-
lles de la reunién, que firmada por él
y por los cuatro Vocales, figurard en
un libro llevado al efecto.”

Visto el articulo 3.° del citado Real
decreto, con drreglo al que: “El mis-
mo Comité de conciliacién, presidido
siempre por el Comandante de Mari-
na, funcionard en su caso como Tri-
bunal Industrial, y el fallo de suPre-
sidente resolverd enionces en primera
instancia las cuestiones civiles que se
susciten entre los navieros y el per-
sonal de todas ciases, que con rela-
cién al cumplimiento de lo estable-
cido en el Reglamento de contrata-
cién e dotaciones para los buques
mercanies de 18 de Noviembre de
1909, sujetdndose en la sustanciacién
y resolucion de las mismas a los pro-
pios tramites establecidos para el
funcionamiento de los citados Tribu-
nales por fla ley de 22 de Julio de
1912, y siendo de aplicacién lo esta-
blecido en sus articulos 48 al 60 (fra-
tan de los recursos «de casacién pro-
cedentes contra las sentencias de los
Tribunales Indusiriales), segin re-
glas que al efecto se dictardn”; y

Visto el articulo 5.° del Cdédigo ci-
vil, que dice: “Las leyes s6lo se de-
rogan por otras leyes posteriores, y
no prevalecery contra su observancia
el desuso ni l2 costumbre, o la préc-
tica en contrario.”

Considerando. Primero. Que la pre-
sente cuestién de competencia se ha
suscitado con motivo de la demaunda
interpuesta por D. Ramén Muifioz y

Valdés, segundo maquinista del vapor
“Consuelo™, de la matricula de Bil-
bao, ante el Tribunal Industrial de di-
cha capital, contra el armador de di-
cho buque, D. Ricardo de Ortiz y Ar-
tifiano, reclamando el pago de la can-
tidad de 1.636 pesetas con 68 cénti-
mos, importe del sueldo total corres-
pondiente al mes en que fué despe-
dido del citado cargo, gon owrz mgn-
sualidad completa, mas la de otro
mes que debié concedérsele de licen-
cia con sueldo.

Segundo. Que tal reclamacion se
funda en lo preceptuado en los antes
citados articulos 4. y 6.° del Regla-
mento del Trabajo & bordo de los bu-
ques de carga Yy pasaje, de 31 de
Mayo de 1922, reproduccion de los
que con los mismoes numeros figura-
ban en el Reglamento de 10 de Octu-
bre de 1919; preceptos que han veni-
do a reconocer unos derechos, por su
naturaleza, de indecle esencialmente
civil, a favor de los Capitanes y Ofi-
ciales de cubierta y mdéquinas contra
sus armadores; derechos que no pue-
den menos de considerarse como una
adicién forzosa que el Poder publico,
imponiéndola a los patronos, ha lle-
vado a los coniratos de embarco que
regulan los articulos 8.° y 7.° del Re-
glamento sobre contratacién de dota-
ciones de los buques mercantes de 18
de Noviembre de 1909, y de los cua-
les, por consiguiente, cuando fuered
objeto de reclamacién deberadn cono-
cer los Tribunales Industriales, con

arreglo a lo dispuesto en el articu-

lo 7.° de la ley constitutiva de estos
Tribunales, de 22 de Julio de 1912,
ya que tales reclamaciones, cual ocu-
rre con la presente, revisten caracter
civil, se suscitan por obrercs contra
sus patronos y afectan al incumpli-
miento de condiciones legalmente in-
cluidas en los contratos de trabajo de
dichas dotacionas. -

Tercero. Que el Real decreto _de
10 de Octubre de 1919, al crear el
nuevo organismo, que llama Comité
de conciliacién, para dirimir las re-
clamaciones entre los navieros y &l
personal de la Marina mercante, le
encomend6 funciones perfectamente
deslindadas, segun se trate de simples
diferencias surgidas sobre aplicacién
del Reglamento del Trabajo a bordo,
o de cuestiones civiles derivadas del
cumplimiento de lo establecido en el
Reglamento de contratacion de dota-
ciones de los buques mercantes, atri-
buyéndole en el primer caso el ca-
récter de organismo administrativo,
encargado de intervenir tinicamente
como mediador para conseguir la ave-
nencia, mediante férmulas de concor-

ey - S -
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dia, reservando en su caso al Gobiar-
no la resolucion del asunto (articu-
los 1.° y 2.°); y revistiéndose en el se-
gundo aspecto del mismo cardeter ju-
dicial que ya tenfan los Tribunales
Industriales, cuya actuacién trata de
sustituir en este caso por tales orga-
nismos, que segun el precepto que s
crea fallar&n en primera instancia,
siendo recurribles sus resoluciones
en casacion ante el Tribunal Supre-
mo (articulo 3.°).

Cuarto. Que el vigente Reglamen-
to_del Trabajo a bordo, de 31 de Mayo
que, cual su nombre indica,
regula la organizacién de los servi-
vios y trabajos a bordo en el puerto
y en la mar, consignando normas #o-
bre horas de jornada, distribucién de
guardias y duracién de las mismas,
materias todas que por su naturale-
za, y siempre que surjan desavenen-
cia en su aplicacién, deben someter-
se al conocimiento de organismos con-
ciliadores, cual lo es el Comité que
crea el mencionado Real decreto de
10 de Octubre de 1919, cuando fun-
ciona conforme a sus articulos 1.° y
2.°; contiene ademds, y por ‘excep-
cién, los dos articulos 4.° y 6.°, en que
se funda el demandante para formu-
lar su reclamacién, que reconoce unos
derechos de naturaleza esencialmente
civil, y de los cuales, seglin se pru-
cura demostrar en el segundo consi-
derando, de ningun modo pueden co-
nocer urganismos que por su especial
funcionamiento carecen de facultades
judiciales, y menos atn encomendar-
los a la resolucion definitiva del Po-
der ejecutivo.

-Quinto. Que, por tanto, y no obs

‘tante derivarse los derechos que =n

esta demanda se ejercitan de pre-
teptos contenidos en el Reglamen-
to del Trabajo a bordo, no puede
menos de estimarse que a este caso
serfa de aplicacién lo dispuesto en
el articulo 3.0 del repetido Real de-
cretc de 10 de Octubre de 1919, y
nunca el 1.0y 2.° por tratare de
ana cuestién civil surgida por in-
¢umplimiento de condiciones legal-
mente incluidas en los contratos de

Erabajo de ' las dotaciones mercan-
es.

Sexto. Que concretdndose, pues,
la cuestion a la aplicacién de este
precepto, como con él se arranca
de la competencia de los Tribuna-
les Industriales el conocimiento de
cuestiones a ellos atribuidas por la
ley ed su constitucion para enco-~
mendarselo al Comité que aquel
Decreio estahlece, sustituyendo la
intervencién del Juez por la de una
Autoridad de la Marina; Y, por con-

siguiente, derogando aquella ley,
aunque so6lo sea en parte, surge im-
prescindiblemente la necesidad de
declarar que dicho precepto carece
de virtualidad y de eficacia legal,
con arreglo a los axiomas funda-
mentales del derecho constituyen-
te, que sanciona el principio de que
la ley sélo puede derogarse por el
Poder que la dicta y establece, tra-
ducido al derecho constituido en el
articulo 5.0 del Codigo civil, que de
una manera clara y terminante dis-
pone que las leyes sOlo se derogan
por otras leyes posteriores, sin que
couira su observancia puedan pre-
valecer el desuso, ni la costumbre,
ni la préctica en contrario, no pu-
diendo alegarse, para justificar la
explicita derogacion que supone el
contenido del precepto que se exa-
mina, la consideraciéon de que en
materia social al Poder ejecutivo
corresponde adoptar las medidas
que la necesidad urgentemente re-
clame, ya que para ello tiene reco-
nocidas sus facultades de iniciativa
ante el Parlamento, que puede ejer-
citar mediante los oportunos pro-
yectos de ley; y ,

Séptimo. Que por consiguiente,
estando encomendada a los Tribu-
unales Industriales, por la ley que
regula su constitucion y funciona-
miento, la competencia para cono-
cer de la presente demanda, segun
queda demostrado en el segundo
considerando, es improcedente la
cuestion jurisdiccional que suscita
el Gobernador civil de Vizcaya al
amparo de preceptos que, o no son de
aplicaciéon al caso actual, o no pue-
den estimarse con virtualidad para
¢n ellos fundamentar una compe-
iencia contraria a lo dispuesto en
una ley vigente y no derogada por
el tnico Poder con facultades para
modificaria.

Conforméndome con lo consulta—
do por la Comisién permanente gel
Consejo de Estado,

Vengo en decidir esta competen-
cia a favor del Tribunal Industrial
de Vizcaya.

Dado en Palacio a trece de Di-
ciembre de mil noveclentos veinti-
trés. ,

ALFONSO

El Presidente del Directorio Muifitar,
M1GUEL PriMO DE RIVERA Y ORBANEJA

En el expedients y aulos de com-
petencia suscitada entre el Goberna-
Jor civil de la provincia de Vizcaya
y el Tribunal industrial de la misma,
de los cuales resulta:

Que D. Bernardo Fernindez Gou-
zdlez, Oficial de la Marina mercante,
interpuso, con fecha 21 de Septiem-
bre de 1922, demanda sobre pago de
pesetas contra el armador D. Ricardo
de Ortiz y Artifianro, ante el Tribunail
industrial de Bilbao, al amparo de o
dispuesto en el articulo 7.c de la ley
de Tribunales industriales de 22 de
Julio de 1912, exponiendo los hechos
siguientes: Que durante cinco meses
ha venido el demandante prestando
servicios como primer Oficial del va-
por “Consuelo”, de la matricula de
Bilbao y de! que es armador el -de-
mandado, con un sueldc de 425 pese-
tas mensuales, mas la manutencion,
valorada en 4 pesetas con 95 cénli-
mos diarias; que el dia 5 del mes en
que se fecha la demanda fué despedi-
do el demandante del cargo que des-
empefiaba ea aquel vapor, entregdn-
dole el Capitdn sus haberes hasta el
expresado dia; que consideranaose con
derecho a percibir el suelto total del
mes comenzado, m&s el ‘de otra men-
sualidad, se presenté en las oTicinas
del armador a reclamarlo, y que ni-
biéndose negado ¢l armador a esta re-
clamacion, presenté el demandante
una instancia al Comandante de Ma-
rina, quien convoc6 las dos partes a su
presencia, sin que pudieran llegar a
una inteligencia amistosa, extremno
que acredita con el oportuno docu-
mento expedido por la Comandanua
de Marina de Bilbao.

Como fundamentos legales-cita, ade-
més del precepto anteriormente invo-
cado, el articulo 6.° del Reglamento
del trabajo a bordo de los buques mer-
ecantes de 10 de Octubre de 1919, re-
formado por el Real decreto de 31 de
Mayo de 1922, en el cual se reconoce
¢l derecho a la licencia de un mes;:con’
sueldo, a los Capitanes u Oficiales de
cubierta o méaquinas- que sirvieren en

-un buque durante tres meses 'y que

sean desembarcados sin causa justifi-
cada, el derecho a percibir el sueldo
del mes empezado y el de otro rnes
antero a los que lieven tres tneses de
efectividad en un buque de la misma
Empresa; vy los articulos 1.c y 3.0 de
la vigente Tey de Accidentes del traba-
jo; termiinando con la stplica de que
el Tribunal dicte un veredicto que
girva de base a una sentencia por ra
que se condene a D. Ricardo de Ortiz
y Artifiano a que le satisfaga la suma
de 1.052 pesetas y 40 céntimos, inte-
gradas por los diferentes conceptos
de adeudo a que antes se hace refe-
rencia.

Que celebrado el antejuicio, elegl-
dos por sorteo los jurados patronos y
obreros que habfan de formar el Tri> =
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bunal, y sefialado el dia para ia cele- |
bracién del juicio, el Gobernador *def
la provincia, de acuerdo con lo infor-|
mado por la Comisién provineial, re-,
quirié de inhibicién al Tribunal in-
dustrial, alegando que nu es compe-
tente para conocer de la reclamacién’
planteada el Tribunal industrial, por-
que el articulo 7. -citado por el de-
mandante comienza con la frase “sal-
vo el caso de compromiso en aniga-
bles componedores, el Tribunal indus-'
trial conocerd, etc.”, y esa amigable’
comiposicién existe en este caso por
imposicion del preceplo legal, ya que
el Real decreto de 10 de Octubre de
1919 dispone ‘la constitucion de un
Comité de couciliacion para dirimnir
las diferencias que puedan existir en -
tre los navieros y el personal de la
Marina mercante sobre aplicacién del
Reglamento de trafajo a borde, aia-
diendo que, de no obtener la avenen-
cia entre las partes, se eleve ¢l asunto
a la resoiucion del Gobierno, por con-

 ducto de las Comandantias de Mari-
_na; que si bien aparece clara la in-

competencia del Tribunal industrial,
queda por definir otro punto funda-
mental, relativo a si el conocimiento
.del asunto estd encomendado & la Ad-
ministracion piblica en general, cuya
representacion ostenta el Gobernador,
al promover estas contiendas; que s
realmente dudoso si estos Comités de
conciliacién pueden estimarse inelui-
dos en el concepto de Administracion
publica en general, puesto que por un
lado parece que se trata de una ju-
risdiccién especial analoga a la de
Marina, con personalidad y sustanti-
vidad propias e independientes del
Poder ejecutivo, a cuya actuacion se
conoce generalmente con el nombre de
Administracién 'y que, tal como fux-
cionan, no dependen del Gobernador,
y por otro, si se tiene en cuenta que

dichos Comités fueron establecidos

por un Real decreto, disposicién ema-
mads, del Poder ejecutivo, y que, en
Gltimo término, es el Gobierno quisn
resuelve las cuestiones ante él plan-
teadas, parece deducirse su caracter
de organismo ‘de la Administracidu,
que, dada la existencia de preceptos
que.Teconocen competencia a dos or-
ganismos distintos para entender en
un solo asunto, parece éste un caso

“de jurisdiceién doble, cuya compe-

tencia se deriva de la eleccién del de-
-mandante; que si bien es cierto que
un Real decreto no puede introducir
modificaciones en un precepto legal,
cual es la ley de Tribunales industria-
les, caso en ¢l que el Real decreto de
10 de Octubre no podria variar la ju-
risdiceion de los Tribunales indus-

triales, no lo es menos que, en mate-
ria social, corresponde al Poder ejecu-
tivo adoptar las medidas que urgen-
temente reclaman las necesidades so-
ciales, para darlas solucién y facil arre-
gio; y que en su virtud, y consideran-
do, anle todo, el espiritu altamente
peneficioso de las leyes de cardcter so-
cial que tienden a impedir el plantea-
miento de conflictos juridicos enure
patronos y obreros, dandoles medios
mas econdmicos y rapidos de resot-
ver sus diferencias y que se trata de
un Gomité conciliador dependiente del
Gobierno, como udltima autoridad que
ha de decidir las cuestiones someti-
das a su conocimiento en lo que pu-
diera llamarse primera instancia, en-
tiende que procede plantear la pre-
sente cuestidon de competencia, requi-
riendo, en su vintud, de inhibicién al
referide Tribunal industrial para que
se aparte de conocer de la reclama-
cién producida por  D. Ricardo Fer-
nandez Gouzilez, o, en otro caso, ten-
ga por entablada la cuestién de com-
petencia.

Que tramitado el incidente, el
Tribunal industrial mantuve su ju-
risdiceién para conocer de la cues-
tién planteada, fundidndose: En que
la competencia de estos Tribunales
se determina por razon de las per-
sonas, conociendo  de las cuestiones
que se suscitan entre patronos y
obreros, y por razén de la materia,
comprendiéndose en ella el incum-
plimiento o rescisiéon del contrato
de arrendamiento de servicios; que
ambas circunstancias concurren en
el presente juicio, incluido entre
los que define el articulo 1.° de la
ley que regula la constituciéon de
estos Tribunales, ya que el deman-
dante presté su trabajo manual por
cuenta del demandado, que figura
como propietario del buque; que
es, pues, incuestionable la compe-
tencia de este Tribunal para cono-
cer de los cinflictos que surjan con
motivo del conirato que ambas par-
tes tenian celebrado; que si bien el
Real decreto de 10 de Octubre de
1919 prescribe que para dirimir las
diferencias que surjan entre navie-
ros y el personal de la marina mer-

cante sobre aplicacion del Regla- -

mento de Trabajo a bordo se cons-
tituird un Comité -de conciliacion,
presidido por el Comandante de
Marina, segun reglas que al efecto

se dictardn, es de tener en cuenta

gue en autos consta por certifica-
¢ioén de. la Comandancia de Marina,
que dicho Comité no se ha consti-
tuido en la provincia por no haber-

se dictado las indicadas reglas, por
lo cual no hay términos legales de
atribuir judisdiccién alguna a ins-
tituciones que no tienen todavia
existencia juridica.

Que el Gobernador, de acuerdo
con lo nuevamente informado por la
Comisién provincial, insistié en el
requerimiento, resultando de lo ex-
puesto e] presente conflicto, que ha
seguido sus tramites:

Vistos los articulos 6.0y 7.0 del
Reglamento sobre contratacion de
las dotaciones para los buques
mercantes de 18 de Noviembre de
1909, segun los cuales, el contra-
to de embarco podrd formalizarse
consignando sus estipulaciones en
el rol del buque o celebrando con-
tratos aparte, extendiendo para su
formalizacion separadamente y por
duplicado, con la firma de ambas
partes o de un testigo por el que
no pudicre firmar, conservando ca-
da parte un ejemplar. i

Visto el articulo 24 de dicho Re-
glamento, que dispone: Que toda
cuestion que surja entre las partes
contratantes sobre el cumplimien-
to del contrato se someterd a la
decisién del Capitan del puerto,
quien oyendo a su asesor actuard
de amigable componedor. La parte
que no se conforme con esa deci-
sién queda en libertad para hacer
uso de las acciones civiles que le
correspondan ante los Tribunales
ordinarios. '

Visto el articulo 7.° de la ley de or-
(ganizaciéon de los Tribunales indus-

. dice: “Salvo el caso de compromiso
~en amigables componedores, el Tribu-~
snal .industrial conocerda: Primero, de
.las reciamaciones civiles que surjan
_entre patronos y obreros o entre obre-
ros del mismo patrono sobre inecum-
~plimiento o rescisién de los contratos
de arrendamiento de servicios, de los
.contratos de trabajo o de los de apren-
dizaje”.

Visto el articulo 6.° del Reglamento
de -trabajo a bordo de los buques de
. carga y pasaje de 31 de Mayo de 1922,
-dictados en sustitucién del de 10 de
Octubre de 1919, que determina: “Que
todo Capitin u Oficial de cubierta 0
smaquina que lleve tres meses de efec-
tividad en un buque de la misma Em-
Jpresa o Gompaiifa, y que sea desem-
‘barcado sin causa justificada, tendrd
derecho a la percepcion del sueldo del
:mes empezado y a un mes entero de
dicho sweldo, salvo en los casos en que

el buque mno continde su navegacion

,triales de 22 de Julio de 1912, que.

_’<me ——
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por circunstancias especiales o por
terminacion de contrato.”

Visto el articulo 1.° del Real de-
creto de 10 de Octubre de 1919, sobre
-aplicaciéon del citado Reglamento de
.la misma fecha, que dice: “Para di-
rimir las diferencias que puedan exis-
tir entre los navieros y el personal
de la Marina mercante sobre aplica-
.cion de Jos preceptos del Reglamento
de trabajo a bordo, se conslituird un
.Comité de conciliacion, compuesto por
.dos representantes de los navieros,
(que serdn elegidos por las Asociacio-
nes de estas clases, legalmente reco-
nocidas, y pur otros dos representan-
tes del personal de los buques, que
seran designados igualmente por las
Asociaciones legales de-Capitanes, Pi-
lotos, Maquinistas y demads clases de
cubierta y mdaquinas que integran la
‘dotacion de aquéllos. :

El Comité serd presidido por el Co-
mandante de Marina de la provincia,
siempre que entre ambas partes no se
concierten para la designacién de otfo
Presidente, y sus Vocales obreros se-
rdn, en cada caso, los representantes
de aquella clase con la que se haya ori~
ginado el conflicto™.

Visto el articulo 2.° del mismo Real
decreto, segun el cual: “Constituido
el Comité, su Presidente actuard como
mediador imparcial entre las dos par-
tes, invitdndolas a la avenencia y pro-
curando presentarles férmulas de con-
cordia; de no lograrlo, elevari a la
resolucién del Gobierno, por conduc-
to de la Comandancia de Marina, las
razonadas pretensiones de una y otra
‘clase, acompafiando copia del acta en
que consten todos los detalles de la
reunién, que, firmada por él y los
cuatro Vocales, figurard en un libro
llevado al efecto”.

Visto el articulo 3.° del citado Real
decreto, con arreglo al que: “El mis-
mo Comité de cenciliacion. presidide
siempre por el Comandante de Mari-
na, funcionard en su caso como Tri-
h.una‘lA industrial, y el fallo de su Pre-
sidente resolvera entonces en prime-
ra instancia las cuestiones civiles que
8e susciten entre los navieros y el
bersonal de todas clases con relacién
al cumplimiento de lo establecido en
el Reglamentq de contratacién de do-
taciones para los buques mercantes
d,e 18 de Noviembre de 1909, suje-
tz.m-do‘se en la sustanciacién y resolu-
cu.ﬁn de las mismas a los propios tri-
mftes establecidos para el funciona-
miento de los citados Tribunales por
la ley de 22 de Julio de 1912, y sien-
do de aplicacién lo. establecido en sus
articulos del 48 al 60, “que tratan de
los recursos de casacion prodedentes

confra las sentencias de Tribunales
industriales”, segun reglas que al
efecto se dictardn”; y

Visto el articulo 5.° del Cédigo ci-
vil, que dice: “Las leyes s6lo se de-
rogan por otras leyes posteriores, y
no prevalererd contra su observancia
el desuso ni la costumbre o la préc-
tica en contrario™:

Considerando: Primero. Que la pre-
sente cuestién de competencia se ha
suscitado con motivo de la demanda
interpuesta por D. Bernardo Fernin-
dez Gonzéalez, Oficial de la Marina
mercante del vapor “Consuelo”, de
la matricula de Bilbao, ante el Tri-
bunal industrial de dicha capital, cop-
tra el armador de dicho buque, don
Ricardo de Ortiz y Artifiano, recla-
mando el pago de la cantidad de 1.052
pesetas y 40 céntimos, importe del
sueldo total correspondiente al mes
en que fué despedido del citado car-
go, mdas otra mensualidad completa.

Segundo. Que tal reclamadén se
funda en lo preceptuado en el antes
citado articulo 6.° del Reglamento de
trabajo a bordo de los buques de car-
ga y pasaje de 31 de Mayo de 1922,
reproduccién del que con el mismo
ndmero figuraba en el Reglamento de
10 de Octubre de 1919, precepto que
ha venido a reconocer unos derechos,
por su naturaleza de indole esencial-
mente civil, a favor de los Capitanes
y Oficiales de cubierta y méiquinas,
contra sus armadores, derechos que
no pueden menos de considerarse co-
mo una adicién forzosa que el Poder
publico, imponiéndola a los patronos,
ha llevado a los contratos de embar-

co, que regulan los articulos 6.2y 7.°

del Reglamento sobre contratacién de
dotaciones de los buques mercantes
de 18 de Noviembre de 1909, y de los
cuales, por consiguiente, cuando fue-
ren objeto de reclamacién deberdn
conocer los Tribunales industriales,
con arreglo a lo dispuesto en el ar-
ticulo 7-° de la ley constitutiva de
estos Tribunales de 22 de Julio de
1912, ya que tales reclamaciones, cual
ocurre con la presente, revisten ca-
rdcter civil, se suscitan por obreros
contra sus patronos y afectan al in-
cumplimiento de condiciones legal-
mente incluidas en los contratos de
trabajo de dichas dotaciones.
Tercero. Que el Real decreto de
10 de Octubre de 1919, al crear el
nuevo organismo, que llama Comité
de Conciliacién para dirimir las re-
clamaciones entre los navieros y &
personal de la Marina mercante, le en-
comendo funciones perfectamente des-
lindadas, segin se trate de simples
diferencias surgidas sobre aplicacion

del Reglamento del Trabajo a bordo o
de cuestiones civiles derivadas del
cumplimiento de lo establecido en el
Reglamento de contratacién de dota-
ciones de los buques mercanes, atri-
buyéndole en el primer caso el cardc-
ter de organismo administrativo en-
cargado de intervenir Unicamente co-
mo mediador para conseguir la ave-
nencia mediante férmulas de concor-
dia, reservando, en su caso, al Gobier-
no la resolucién del asunto (articu-
los 1.2 y 2.°), y revistiéndole en el se-
gundo aspecto del mismo cardcter. ju-
dicial que ya tenian los Tribunales
industriales, cuya actuacién trata de
mustituir en este caso poer tales orga-
nismos, que, segin el precepto que
los crea, fallardn en primera instan:
eia, siendo recurribles sus resolucio-
nes en casacién ante el Tribunal Su-
premo (articulo 3.°).

Cuarto. Que el vigente Reglamen-
to del trabajo a bordo de 31 de Mayo
de 1922, que, cual su nombre indica,
regula la organizacion de los servicios
y trabajos a bordo, en el puerto y en
el mar, consignando normas. sobré
horas de jornada, distribucién de
guardias y duracién de las mismas,
materias todas que, por su naturaleza,
y siempre que surjan desavenencias
en su aplicacién, deben someterse al
reconocimiento de organismos conci-
liadores, cual lo es el Comité que crea
el mencionado Real decreto de 10 de
Octubre de 1919, cuando funciona
conforme a sus articulos 1.° y 2.°, eon-
tiene ademds, y por excepcién, el ar-
ticulo 6.°, en que se funda el deman-
dante para formular su reclamaciomn,
que reconoce unos derechos de natu-
raleza esencialmente civil, y de los
cuales, seguin se procura demostrar en
el segundo considerando, de ningdn
modo pueden conocer organismos. gue,
por su especial funcionamiento, care-
cen de facultades judiciales, y menos
aun encomendarlos a la resolucion de-
finitiva del Poder ejecutivo. .

Quinto. Que por tanto, y no obs-
tante derivarse los derechos que en
esta demanda se ejercitan de precep-
tos contenidos en el Reglamento del
Trabajo a bordo, no puede menos de
estimarse que a este caso seria de
aplicaciéon lo dispuesto en el articu-
lo 3.° del repetido Real decreto de 40
de Octubre de 1919, y nunca el 1.° y
el 2.°, por tratarse de una cuestién
civil surgida por incumplimiento de
condiciones legalmente incluidas en
los contratos de trabajo de las dota-
ciones mercantes.

Sexto. Que cencretandose, pues, la
cuestion a la aplicacién de este pre-
cepto, como con él se arranca de la
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competencia de los Tribunales Induz-
triales el conocimiento de cuestiones
a ellos atribuidas por la ley de su
constitucion, para encomenddrselo al
Comité que uguel Deerelo ¢ '

sustituyendo la intervencion 'del Juez

por la de una Autoridad de la Mari-
na, y, por consiguiente, derogands
aquella ley, aunque sdélo sea en par-
te, surge imprescindiblemente la ne-
cesidad de declarar que dicho precep-
to carece de virtualidad v de eticacia
legal, con arrveglo a los axiomas fun-
damentales de derecho constituy=n-
le, que sancionan el principio de ique
la ley sdlo puede derogarse por el Po-
der que la dicta y establece, tradu-
cido &l derecho constituido en el ar-
ticulo 5.° del Gddigo rivil, que de una
manera clara y terminante dispone
que las leyes sélo se derogan por otras
leyes posteriores, sih que contra su
observancia pueda prevalecer el des-
uso, ni lz eostumbre, ni la practica
en contrario; no pudiendo alegarse
para justificar la explicita derogacién
que supone el confenido del precepto
que se examina, la consideracién de
que, en materia social, al Poder eje-
cutivo corresponde adoptar las medi-
das que la necesidad urgentemente
reclame, ya que para ello tiene reco-
nocidas sus facuitades e iniciativa
ante ‘el Parlamento, que puede ejer-
citar mediante los oportunos proyee-
tos de ley.

Séptimo. Que, por consiguiente,
esiando encomendada a los Tribuna-
les Industriales por la ley que regula
su constitucién y funcionamiento la
competencia para conocer de la pre-
sente demanda, segin queda demos-
trado en el segundo considerando, es
improcedente la cuestién jurisdiceio-
nal! que suscita el Gobernador civil
de Vizcaya, al amparo de preceptos
que, 0o no son de aplicacién al caso
actual, o no pueden estimarse con
virtualidad para en ellos fundamentar
una competencia contraria a ln dis-
puesto en una ley vigente y no de-
rogada por el Unico Poder con facul-
tades para modificarla.

Conforméndome con lo consultado
por la Comisién permanente de! Con-
sejo de Estado, ’

Vengo en decidir esta competencia
a favor “del Tribunal Industrial de
Vizcaya.

Dado en Palacio a trece de chiem—

bre de mil novecientos veintitrés.

ALF

ONSO

¥ Presidente dol

REALLS ORDENES

Timo. Sr-: La Junta inspectora del
personal judicial eleva a esta Presi-
dencia una certificacién del tenor li-
teral siguiente:

“D. Galo Ponte y Escartin, Aboga-
do fiscal del Tribunal Supremo y Se-
cretario de la Junta inspectora del
personal judicial,

Certifico: Que en el expediente nd-
mero 85 de los sustanciados por esta
Junta, se ha dictado hoy el fallo que,
literalmente reproducido, dice asi:

Examinado el expediente guberna-
tivo remitido a esta Junta por la Au-
diencia territorial de Caceres, incoa-
do a virtud de queja dirigida al Mi-
nisiro de Gracia y Justicia en 31 de
Enero de 1922 por varios vecinos de
Zarza de Granadilla, contra el Juez de

primera instancia e instruccién de
Hervds, D. Vidal Gil Tirado, por

negligencia atribuida en distintos su-
marios seguidos por hechos acaecidos
en aquel puehio; y atendiendo a
cuanto del'mismo expediente y de Ios
demds antecedentes aportados aparece,
esta Junta, apreciando libremente vy
en conciencia los expre$ados elemen-
tos de juicio,

Falla que procede declarar y decla-
ra no haber lugar a imponer ‘correc-
cién de ninguna clase al Juez de pri-
mera instancia e instruccién de Her-
vas, D. Vidal Gil Tirado.

Comuniquese esta resolucién inme-
diatamente, para su conocimiento y
publicacién, al Jefe del Gobierno,
Presidente del Directorio Militar, se-
gun dispone el articulo 1-° del Real
decreto de 2 de Octubre qltimo, y de-
viéivanse a los Centros respectivos
el expediente y demds antecedentes
aportados, con nota de este acuerdo-

Madrid, 8 de Diciembre de 1923.—
Francisco  Garefa-Goyena.—Edelmiro
Triilo—Ernesto Jiménez—-Ante mi,
el Secretario, Galo Ponte.

Y de conformidad con lo que pre-
ceptua el articulo 1-° del Real decreto
de 2 de Octubre dltimo para el cum-
plimiento y publicacién del fallo, ex-
Liendo, reproducido del texto del Iibro
donde consta diche fallo original, la
presente certificacidn, pdr acuerdo del
Tribunal, para elevaria al #efe del
Gobierno, Presidente del Directorio
Militar, y la firmo y sello, con el visto
bueno del seflor Presidente de esta
Junta, en Madrid a 6 de Diciembre
de 1923.—Galo Ponte—V.e Br, Fran-
cisco Garcia-Goyena—Hay un sello
en tinta que dice: Junta mspe‘utora
del personal judicial.”

Y en observancia de Io prevenido
on el articulo 1.° del Real decreto de
2 de Octubre préximo pasado,

ra no haber

3. M. el REY (q. D. g.) se ha servi-
do disponer se dé traslado a V. T. del
fallo de la Junta para su conocimien-
to, cumplimiento y publicacién del
mismo-

De Real orden lo digo & V. I. d los
fines indicadcs. Dios guarde 'a V. L
muchos afios. Madrid, 15 de Diciem-
bre de 1923 ,

PRIMO DE RIVERA

“pfior Jefe encargado del despacho
del Ministerio de Gracia y Justicia.

Ilmo. Sr-: La Junta inspectora del
personal judicial eleva a esta Presi-

‘dencia una certificacién del tenor li-

teral siguiente:

“D, Galo Ponte y Eseartln, Aboga-
do fiscal del Tribunal Supremo y Se-
cretario de la Junta .inspectora del
personal judicial,

Certifico: Que en el expedienle nii-
mero 141 de los sustanciados por esta
Junta, se ha dictado hoy el fallo que,
literalmente reproducido; dice asi:

Examinado el expedienfe instruido
por ia Inspeccion regioﬁal de Tribu-
nales y Juzgados de Sevilla, a virtud
de queja dirigida a la Junta inspecto-
ra central por D. Pedro Colombo y Ga-
rrido contra el Juez de primera ins-
tancia e instruccién de Huelva, don
Antonio Astola y Guardiola; y aten-
diendo a cuanto del mismo y de los
demés antecedentes aportados apare-
ce, esta Junta, apreciando libremente
y en conciencia los expresados ele-
mentos de juicio,

Falla que procede declarar y decla-
lugar a imponer correc-
cién alguna al Juez de primera ins-
tancia e instruccién de Huelva, don
Antonio Astola y Guardiola.

Comuniguese
resolucién, para su cumplimiento y
publicacién, al Jefe del Gobierno,
Presidente del Directorio Militar,
«un dispone el articulo 1. del Real
decraeto de 2 de Octubre ultimo, ¥
devudivanse a los Centros respectivos,
con nota de este acuerdo, los expe-
dientes y demds antecedentes recibi-
dos de los mismos.

Madrid, 13 de Diciembre de 1923,—
Francisco  Garcia-Goyena.—Edelmiro
Trillo.—¥rneslo Jiménez—Ante mi,
el Secretario, Gale Ponte.

Y de conformidad con lo que pre-
cepttia el articulo 1-° del Real decreto
de 2 de Octubre ultimo para el cum-
plimiento y publicacién del fallo, ex-
tiendo, reproducido del texto del libro
donde consta dicho fallo .original, Ia
presente certificacién, por acuerdo del
Tribunal, para elevarla al Jefe del

se-

inmediatamente esta

i |

i

5

Y @




~q

Gaceta de Madrid.-Nam. 351

17 Diciembre 1923

1243

Gobierno, Presidente del Directorio
Militar, v la firmo y sello, con el visto
pueno del sefior Presidente de esta
Junta, en Madrid a 13 de Diciembre
de 1923-—Galo Ponte—V.> B.°, Fran-
cisco Garcia-Goyena—Hay un sello
-en tinta que dice: Junta inspectora
del personal judicial.”

Y en observancia de lo prevenido
en el articulo 1.° del Real decreto de
2 de Octubre préximo pasado,

S. M. el REY (q. D. g.) se ha servi-
do disponer se dé traslado a V. I. del
fallo de la Junta para su conocimien-
to, cumplimiento y publicacién del
mismo-

De Real orden lo digo a V. I a los
fines indicados. Dios guarde a V. I.
muchos afios. Madrid, 15 de Diciem-
bre de 1923- )
PRIMO DE RIVERA

Sefior Jefe encargado del despacho
del Ministeric de Gracia y Justicia.

R i) -

EPITAVENTS NSTERMLES

——e.

. GRACIA Y JUSTICIA

' REAL ORDEN

S. M. el Rey (q. D. g.) ha tegido a
bien promover, como primera vacan-
te de ascenso, con arreglo ai articu-
lo 3.0 del Real decreto del Directorio
Militar de 1.0 de Octubre ultimo, a la
plaza de Oficial de Administracién ci-
vil de tercera clase del Cuerpo técni-
co-administrativo de la Direccién ge-
neral de Prisiones de este Ministerio,
dotada con el haber anual de 3.000
pesetas, vacanle por promocién de
]?. José Ortiz Biracel, que la desempe-
flaba, a D. Francisco Martinez Domen-
china, que ocupa ¢l primer lugar en
la escala de Auxiliares de primera
clase, Oficidles cuartos a extinguir, y
haberes, con arreglo a lo prevenido en
e% apartado C) de la primera disposi-
cién transitoria del Reglamento de 7
de Septiembre de 1918, entendiéndose
retrotraida su antigiiedad para Lodos
Sus efeclos, incluso para el percibo de
haberes, con grreflo a lo prevenido en
el artfculo 18 del citado Reglamento,
al dia 8 del mes de Noviembre ultimo,
Siguienle al en que se produjo la va-
cante, - T

De Real orden lo digo a V. S. para
Su conocimiients y efectos consiguien-
tes. Dios gaarde a V. S. muchos afios.
Madrid, 14 de Diciembre de 1923.

E]l Jefe encargado del despacho,
FERNANDO CADALSO

Sefior Jefe del Personal central de
este Ministerio.

GUERRA

coosmm—e——

REALES ORDENES
Exemo. Sr.: Vista la instancia
/que V. E. cursd a este Ministerio,
promovida por José Carlos Hidalgo
Diez, soldado del 12 Regimiento de
Artilleria ligera, en solicitud de que

Je sean devueltas las 500 pesetas

que deposité en la Delegacion de
Hacienda de la provincia de Ma.drid4
segun carta de pago numero 4.409,
expedida en 29 de Septiembre de
1923, por el tercer plazo de su cuo-
ta militar; teniendo en cuenta que
el expresado ingreso lo efectud el
interesado. por duplicado,

S. M. el Rey (q. D. g.) se ha ser-
vido resolver que se devuelvan las
500 pesetas de referemncia, las cua-
les percibira el individuo que efec-
tué el depdsito o Ja persona apo-
derada en forma legal, -segin dis-
pone el articulo 470 del Reglamento

dictado para la aplicacién de la ley

de Reclutamiento.

De Real orden lo digo a V. K. para
su conocimiento y demds efectos.
Dios guarde a V. E. muchos afios.
Madrid, -12 de Diciembre de 1923.

B) General encargado’ del despactio,

LUIS BERMUDEZ DE CASTRU

Sefior Capitan general de la prime-
ra Region.

Sermo. Sr,: Vista la instancia
promovidar por Enrique Manzano
Mejias, recluta del actual reempla-
zo y Caja de Sevilla, en solicitud
de que le sean devueltas las 500
pesetas que deposito en la Delega-
cién de Hacienda de la provincia de
Sevilla, segun carta de pago nume-
ro 782, expedida en 14 de Febrero
de 1923, para reducir el tiempo de
servicio en filas; teniendo en cuen-
ta que el interesado no puede dis-
frutar de los beneficios del capitu-
lo XX de la ley de Reclutamiento,
por hallarse comprendido en el ar-
ticulo 41 de la citada ley,

S. M. el Rey (q. D. g.) se ha ser-
vido resolver que se devuelvan las
500 pesetas de referencia, las cua-
les percibird el individuo que efee-
tué el depOsito o la persona apo-
derada en forma legal, segun dis-
pone el articulo 470 del reglamen-

to dictado para la aplicacién de la
ley de Reclutamiento.

De Real orden lo digo a V. A. R.
para su conocimiento y demds efec-
tos. Dios guarde a V. A. R. mu-
rtios afios. Madrid, 12 de Diciem-
bre de 1923. '

#1 Gemcra! encargavo del despacho.

LUIS BEAMUDER DE CASTRO

Seiior Gaxpité\n general de la segun-
da Region.

Excmo. Sr-: Vista la instancia pro-
movida por Jests Nieto Rufo, recluta
del reemplazo del afio actual. perte-
neciente a la Caja de Madrid, nume-
ro 1, en solicitud de que le sean de-
vuellas las 500 pesetas que deposité
en la Delegacion de Hacienda de la
provineia de Madrid, segun carta de
pago numero 1-553, expedida en 11 de
Sepliembre de 1923, para reducir el
tiempo de servicio en filas; ’cenien'do
en cuenta lo prevenido en el articulo
445 del Reglamento para la aplica-
cién de la ley de Reclutamiento,

S. M. el Rey (q. D- g.) s¢ ha sefvi-
do resolver que se devuelvan las 500
pesetas -de referencia, las cuales per-
cibira el individuo que efectud el de-
pésito o la persona apoderada en ior-
ma legal, seglin dispone el articulo
470 del Reglamento citado-

De Real orden lo digo a V. E. para
su conocimiento y demés efectos. Dins
guarde a. V. E- muchos afios. Madrid,
12 de Diciembre -de 1923.

El General e¢ncargado del despacho.

LUIS BERMUDEZ DE CASTRO

Seflor Capitan general de la primera
Regién.

Excmo. Sr-: Vista la instancia que
V. E. cursé a este Ministerio, promo-
vida por Antonio Roch Cartagena, sol-
dado del Regimiento de Infanteria
Princesa numero 4, en solicitud de
que le sean devueltas las 500 pesetas
que deposité en la Delegacion de ila-
cienda de la provincia de Alicante, se-
gun carta de pago numero 818, expe-
dida en 16 de Septiembre de 1921, por
el tercer plazo de su cuota militar; te-
niendo en cuenta que el expresado
ingreso lo efectu6 el interesado por
duplicado,

S. M. el REY (g. D- g.) se ha servi-
do resolver que se devuelvan las 500
pesetas de referencia, las cuales per-
cibird el individuo que efectud el de-
pdsito o la persona apoderada en for-
ma legal, segun dispone el articulo
470 del Reglamento dictado para-la
aplicacion de la ley de Reclutamiento.
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De Real orden lo digo a V. K. para
su conocimiento y demads efectos. Dios
guarde a V- E. muchos afios. Madrid,
12 de Diciembre de 1923.

Kl General encargade del despacho,

L.UIS BERMUDEZ DE CASTRO

Sefior Capitdn general de la tercera
Regidn.

Excmo. Sr-: Vista la instancia que
V. E. cursé a este Ministerio, promo-
vida por Tedtimo Santiago de Castro,
soldado del 14° Regimiento de Arti-
lleria ligera, en solicitud de que le
sean devuellas 250 pesetas de las 750
que ingresé para reducir el tiempo
de servicio en filas, por tener conce-
didos los beneficios del articulo 271
de la vigente ley de Reclutamiento,
"S. M. el Rey (q. D- g) se ha servi-
do disponer que de las 750 pesotas
depositadas en la Delegacién de Ha-
cienda de la provincia de Valladolid
se devuelvan 250, correspondientes a
la carta de pago ndmero 1-050, expe-
dida en 29 de Septiembre de 1923,
quedando satisfecho con las 500 res-
tantes el total de la cuota militar que
sefnala el articulo 267 de la referida
ley; debiendo percibir la indicada su-
ma el individuo que efectué el deps-
sito o la persona apoderada en forma
legal, segin dispone el artfculo 470

del Reglamento dictado para la ejecu- |

cion de la ley de Reclutamiento.

De Real orden lo digo a V. E. para
su conocimiento y demds efectos. Dins
guarde a V.- E. muchos afios. Madrid,
12 de Diciembre de 1923.

Il General sncargado del despacho,

LUIS BERMUDEZ DE CASTRO

Sefier Capitdn general de

séptlima
Regidn.

GORERNACION

REAL ORDEN

Hmo. 8r.: S, M. el REY (q. D. g.},
de acuerdo con lo establecido en
la Real orden circular de 27 de Ene-
ro de 1909 y articulo 7.° del Real de-
creto de 15 de Septiembre de 1920,
ha tenmido a bien disponer que la
tarjeta de autorizacién para uso de
armas en actos de servicio fuera de
las Administraciones de que se pro-
vee a los funcionarios de Correos
por la Direcccién general del Ra-
mo, para su defensa personal y
custodia de valores y corresponden-
cia, se modifique para dar cumpli-

‘miento al precitado articulo 7., fi-:
gurando en el anverso:la -autoriza--

cion en la forma establecida, y en | neral del Profesorado de las Wscuelas

el reverso la resefia del arma o ar-
mas autorizada por el Jefe de la
oficina donde preste el servicio el fun-
cionario, haciéndose constar por
nota que el uso del arma lg serd
en actos de servicio fuera de las
Administraciones exclusivamente,
incurriendo e] contraventor en las
sanciones legales para los tenedo-
res de armas sin licencia.

De Real orden lo digo a V. I. pa-
ra su conocimiento y efectos opor-
tunos. Dios guarde a V. V. mu-
chos afios. Madrid, 15 de Diciem-
bre de 1923.

El Subsecretario encargado del despacho,
"MARTINEZ ANIDO

Sefiores Direnctore‘s gen_eraies de
Correos y Telégrafos, Seguridad
y Guardia civil.

INSTRUCCION PUBLICA Y BELLAS
ARTES

REALES ORDENES

El Real decreto de 5 de Agosto de
1920 dispuso en su sarifculo 3.° que
los Profesores que ingresaran en los
respectivos HEscalatones del Profeso-
rado numerario con posterioridad a la
publicacién de aquella Soberana dis-
posicién necesitarfan para ascender a
la categoria novena haber percibido
durante dos afios el sueldo de enira-
da. Xs, pues, evidente que al cumplir
el precepto mencionado no se trata
de hacer ningin nuevo nombramien-
to, sino de dar efectividad a un de-
reche de antemano reconocido y ad-
guirido por lodos aquellos Profesores
gue ingresaron después de dictado el
referido Real ‘decreto.

- En virtud de lo anteriormeante ex-
puesto; teniendo en cuenta qua el
Profesor de término de la Escuela de
Artes y Oficios de La Corufia, D. Joa-
quin  Garcia Alcailiz y Pérez, fus
nombrado para dicho cargo por Real
orden de 26 de Julio de 1921 y pose-
sionado del mismo en 12 de Agosio
siguiente, y que ha transcurrido, por
tanto, el plazo seflalado en el tan re-
petido Real decreto de 5 de Agosto
de 1920, '

S M. el REY (g D. g.) ha tenido a
bien disponer que, a partir del dia 12
de Agosto ultimo, se le acredite al
Profesor de la Hscuela de Aries y
Oficios de T.a Corufia, D- Joaquin Gar-
cia Alcailiz y Pérez, el sueldo de 5.000
pesetas, que es el que corresponde a
147 Seccidn -novena ‘del Escalafén ge-

Industriales y de Artes y Oficios. .

De Real orden 1o digo a V. S. para
su conocimiento y demds efectos. Dios
guarde a V. 8. muchos afios. Madrid,
11 de Diciembre de 1923.

1 Jefe encargado del despacho,
PEREZ G. NIEVA

Sefior Ordenador de Pagos por obli-
gaciones de este Ministerio,

—

El Real decreto de 5 de Agosto -

de 1920 dispuso en su articulo 3.
que los Profesores que ingresaran
en los respectivos Escalafones del
Profesorado numerario con poste-
rioridad a la publicacién ds aquella
Soberana disposicién, necesitarian,
para ascender a la categoria 9.,
hber percibido durante dos afios el
sueldo de entrada. ,

Es, pues, evidente que al cum-
plir el precepto mencionado no se
trata de hacer ningin nuevo nom-
pramiento, sino de dar efectividad
a un derecho de antemano reconn-
cido y adquirido por todos aquellos
Profesores que ingresaron después
de dictado el referido Real decreto.

En virtud de lo antericrmente ex-
puesto, teniendo en cuenta que el
Profesor de término de la Escuela
ae Artes y Oficies de La Corufia, don
Fernando Cortés Bujia, fué nombra-

‘do por Real orden de 30 de Agosto

de 1921 y posesionado el dia 1.” de
Septiembre del mimso afio, y que
ha transcurrido, .por lo tanto, el
plazo senalado en el ya dicho Real
decreto de 5 de Agosto de 1920,

S. M. el Rey (q. D. g.) ha temdo
a bien disponer que a partir del
dia 1.° de Septiembre ultimo se le
acredite al Profesor de la Escuela
de Artes y Oficios de La Coruiia, don
Fernando Cortés Bujia, el sueldo de
5.000 pesetas, que es el que corres-
ponde a la Seccion 9.* del Escalafon
general del Profesorado de las Es-
cuelas Industriales y de Artes y Ofi-
cios.

De Real orden lo digo a V. 8. para
su conocimiento y demés efectos.
Dios guarde a V. 8. muchos afios.
Madrid, 11 de Diciembre de 1923.

El Jefe encargado del despacho,
PEREZ G. NIEVA

Sefior Ordenador de Pagos por obli-
gaciones de este Ministerio.

..

El Real decreto de 5 de Agosto
de 1920 dispuso en su articulo 3.
que los Profesores que ingresaran
en ios respectivos Esc_alafone‘s“ el

~ YA N
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Profesorado numerario con poste-
rioridad a la publicacion de aquella
Soberana disposicion, necesitarian,
para ascender a la categoria 9.°
hber percibido durante dos afios el
sueldo de entrada. v

Es, pues, evidente que al cum-
plir- el precepto mencionado no se
trata de hacer ningin nuevo nom-
bramiento, sino de dar efectividad
a un derecho de antemano recono-
cido y adquirido por todos aquellus
Profesores que ingresaron despuds
de dictado el referido Real decrsto.

En virtud de lo anteriormente ex-
puesto, teniendo en cuenta que ¢l
Profesor de término de la Escuela
Industrial de Cartagena, D. Cristino
Fernandez Villegas y Nifio, fué nom-
brado para dicho cargo por Real or-
den de 28 de Julio de 1921 y pose-
sionado del mismo en 24 de Agosto
siguiente, y que ha transcurrido,
por tanto, el plazo sefialado en el
tan repetido Real decreto de 5 ce
Agosto de 1920,

S. M. el REY (q. D. g.) ha tenido
a bien disponer que a partir del
dfa 24 de Agosto ultimo se le acra-
dite al Profesor de la Escuela In-
dustrial de Cartagena. D. Cristino
Fernidndez Villegas y Nifio, el sueldo
anual de 5.000 pesetas, que as el
que corresponde a la Seccién 9.* del
Escalafén general del Profesorado
de las Escuelas Industriales y de
Artes y Oficios.

. De Real orden lo digo a V. S. para
su conocimiento y demds efectos.
Dios guarde a V. S. muchos afios.
Madrid, 11 de Diciembre de 1923.

Bl Jefe encarzado del despacho,

PEREZ G. NIEVA

Sefior Ordenador de Pagos por abli-
gaciones de este Ministerio,

El Real decreto de 5 de Agosto
de 1920 dispuso en su articulo 3.°
que los Profesores que ingresaran
en los respectivos Escalafones del
Profesorado numerario con poste-
rioridad a la publicacién de aquella
Soberana disposicién, necesitarian.
para ascender a la categoria 9.,
hber percibido durante dos afios el
sueldo de entrada.

Es, pues;, evidente que a! cum-
plir el precepto mencionado no se
trata de hacer ningtin nuevo nom-
bramiento, 'sino de dar efectividad
a un derecho de antemano recono-
cido y adquirido por todos aquellos
Profesores que ingresarcn después
de dictado el referido Real decroto.

En virtud de lo anteriormente ex-
puesto, teniendo en cuenta que el

Profesor de término de la Escuela
Industrial de Las Palmas, D. Ma-
nuel " Fontana -Gatells, fué nombrade
por Real orden de 28 de Julio de
1921 'y posesionado el dia 1.0 de

-Septiembre dsl mismo afio, y «que

ha transcurrids, por tante, el plazo
senalado en el ya dicho Real decre-
to de 5 de Agnsto de 1920,

S. M. el ReY (g. D. g.) ha tenido
a bien disponer que a partir del
dia 1.0 de Septiembre udltimo se le

. apredite al Profesor de la Escuela
"Industrial de TLas Palmas, D. Manuel

Fontana Gatells, el sueldo anual de
5.000 pesetas, que es el tjue corres-
ponde a la Seccidn 9.2 del Escalafén
general del Profesorado de las Es-
cuelas Industriales y de Artes y Ofi-
cios, y 1.000 méas de gratificacién por
razén de residencia.

De Real orden lo dign a V. S. para
su conocimienic y demds efectos.
Dios guarde a V. S. muchos arfios.
Madrid, 11 de Diciemhre de 1923.

El Jefe encargado del despache,

PEREZ G. NIEVA

Sefior Ordenador de Pagos por obhli-
xaciones de este Ministerio.

El Real decreto de 5 de Agosto
de 1920 dispuso en su articulo 3.
que los Profesores que ingresaran
en los respectivos Escalafones del
Profesorado numerario con poste-
rioridad a la publicacién de aquella
Soberana disposicién, necesitarfan,
para ascender a la categoria 9.
haber percibido durante dos afios el
sueldo de entrada.

Es, pues, evidente que al cum-
plir el precepto mencionado no se
trata de hacer ningin nuevo nom-
bramiento, sino de dar efectividad
a un derecho de antemano recono-
¢ido y adquirido por todos aquellos
Profesores que ingresaron después
de dictado el referido Real decrsto.

i virtud de 1o anteriormente wx-
nuesto, teniendo en cuenta que el
Profesor de término de la Esciiela
Tndustrial de Cartagena, D. Manuel
~4novas Herndndez, fué nombrado
por Real orden de 7 de Septiembre
de 1921 y se posesioné del mismo
el 16 del mimso mes y afic, y que
ua transcurrido, por tanto, el plaze
sefialado en el va dicho Real decre-
to de 5 de Agnsto de 1920,

S. M. el Rey (g. D. g.) ha temdo
a bien disponer que a partir del
dia 16 de Septiembre dltimo se le
acredite el sueldo anual de 5.000
pesetas al Profesor de término de

la Escuela Industrial de Cartagena,

. ies.

D. Manuel Cdnovas Herunéndez, ue
.es el que corresponde a la Sec-
cion 9.* del Escalalén general del
Profesorado de las Escuelas Indus-
triales y de Artes y Oicios.

De Real orden lo digo a V. S. nara
su conocimiento y demis efectons.
Dios guarde a V. S. muchos afios.
Madrid, 11 de Diciembre de 1923.

H} Jefe encargado del despache,

PEREZ G. NIEVA

Sefior Ordenador de Pagos por obli~
gaciones de este Ministerio. =

En cumplimiento de la Real or-
den de 7 del actual disponiendo que
se convoque y celebre un segundo
concurso de pintura aplicada a las
artes industriales para las seccio-
nes declaradas desiertas por el fa-
1o unédnime del Jurado, que se pu-
blica en la citada disposicién,

S. M. el Rey (q. D. g.) se ha ser-
vido aprobar y disponer que se pu-
bliquen las siguientes bases regu- .
iadoras: . o

41.% " El concurso de pintura apli-
vada coastar4d de cuatro grupos o
secciones:

a) Arte textil, en todas sus ma-
nifestaciones, excepto bordados ¥y
encajes.

%) Cerdmica. L
¢) Figurines, bordados y enca-

d4) Trabajos artisticos cromoli-
tograficos y papeles pintados.

2* Podran presenfarse los ar-
tistas espaficles, hispanoamericanos
y portugueses.

3* El Jurado adjudicard cuatro
premios en metdlico, de 1.000 pe-
setas cada uno, a las cuatro me-
jores obras de entre todas las ex-
puestas, ho-por razén distributiva
de grupos o secciones, sino por su
sobresaliente indole artistica.

Concederd. ademds, cuantos pre-
mios honorificos estime de justicia.

4* Realizdndose este concurso
para el fomento de las indusrtias
artisticas relacionadas coa la Pin-
turo, procurando para ello perfec-
cionar y desarrollar el trabajo de
los proyectistas, los premios se
concederdn a los autores de los
proyectos, otorgdndose otfros pre-
mios honorfficos en aquellos casos
en due la naturaleza del trabajo
premiado haya necesitado en su
ejecucién 1a ayuda industrial.

5 Los proyectos se presenta-
rén en el tamafio definitivo de su
ejecucion, excepto aquellos que ré-
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quieran grandes dimensiones, En
este caso, el proyecto se presenta-
r4 a escala reducida, acompafiado
de ua fragmento del mismo en su
tamafio deflnitivo, no pudiendo ser
la dimension minima de ese frag-
mento menor de un metro. El pro-
cedimiento .de los proyectos se deja
a la libre eleccion -de sus autores,
quedando, desde luego, excluido el
de la pintura al 6leo.

En los temas de Ceramica, Figu-
rines, bordados y encajes, seran
preferidas las obras realizadas si-
quiera fragmentariamente.

6.~ No serdn admitidos los pro~-
yectos ejecutados con sujecion a
cualquiera de los estilos histéricos,
. 7. El ntiimero de obras que ca-
da concurrente puede presentar en
cada grupo o seccién no excederé
de tres. o
_Las que por sus ctondiciones es=
peciales mo deban llegar a la mag-
nitud prefijada, podrén ser agrupa-
das, siempre que cada conjunto no
pase del metro, dimensién concedi-
da con carédcler general.

8.* Los artistas que en los dos

_concursos anteriores hubiesen ob-

tenido premio no podrdan alcanzar-
lo por obras del mismo procedi-
miento artislico e indusirial, pero
si por otros de diferentes seccio-
nes. :

9.* FEl plazo para la admision de
trabajos quedard abierto desde la
publicacién de esta convocatoria ¥
se cerrard en 1.0 de Marzo de 1924.

La entrega de los mismos se ha-
rd en la Secrstaria de los Concur-
sos macionalzs, Seccidén 22 de este
Ministerio, en los dias laborables,
de once.a una de la mafana.

Las obras podran presentarse fir-
madas o acompafiadas de un lema
que se repetird en el sobre que con-
tenga el nombre y direccién de su
autor, o

10. La propiedad de los trabajos
premiados seguiré perteneciendo a
sus autores, reservandose el Estado
ol derecho de reproducirlos para su
difusién en Escuelas, Academias ¥
Centros docentes.

11. El Jurado, constituido por
los Sres. D. Rafael Domenech, Pre-
sidente: D. Angel Vegué Goldoni,
Secretario, y D. Luis Pérez Bueno,
D. Francisco Pérez Dolz y D. Jua
José Garcia, emitird su fallo dea-
tro de los seis dfas siguientes al
de la apertura de la exposicién de
los proyectos recibidos, que se ces
lebrarg en el patio central de este

Ministerio, . ) e ?

12. Celebrado el concurso, los
autores retirardn por si mismos, 0
por persona delegada al efecto, los
trabajos presentados, sin que en
ningin caso venga obligada est?
Secretarfa a la devolucién de aqué-
1los. Transcurridos tres meses des-
de el término del concurso, serin
inutilizados los trabajos que no hu-
bieren sido recogidos dentro de ese
plazo.

De Real orden lo digo a' V. 8. pa-
ra su conocimiento y efectos. Dios
guarde a V. S. muchos afios. Ma-
drid, 12 de Diciembre de 1923.

Il -Jefe cncargade del despacno,

PEREZ G. NIEVA

Sefior Jefe encargado de la Direc-
¢ién geéneral de Bellas Artes.

N

Ilmo. Sr.: Vacante la plaza de Fiel
Contraste de Pesas y Medidas de la
provincia de Zamora, a propuesta de
esa Direccién general y previo infor-
me de la Comisién permanente,

S. M. el REy (q. D. g.) se ha ser-
vido disponer salga dicha plaza a con-
curso, segun determina el parrafo se-
gundo del articulo 33 del Reglamento
de 4 de Mayo de 1917, al cual podrdn
concurrir los Ingenieros Industriales
civiles, individuos que ostenten cual-
quier titulo oficial de Ingeniero y los
que pertenezcan a los Cuerpos o .ca-
rreras que tienen derecho al ingreso
en el Cuerpo de Ingenieros Geografos.

El orden de preferencia seré el mis-
mo en que se mencionan.

Los concurrentes deberdn reunir
las condiciones indicadas a continua-
cion:

Ser espaiiol, no exceder su edad de
los cuarenta afios, no hallarse inha-
hilitado para ejercer cargos publicos
ni haber sido expulsado de Cuerpo o
Corporacién alguno por el correspon-
diente Tribunal o mediante forma-
cion de expediente.

El que resulte propuesto para el
cargo deberd tener la robustez fisica
necesaria para los trabajos a que ha
de dedicarse, lo cual se comprobard
mediante el reconocimiento hecho por
un Médico nombrado por la Direc-
cién general del Instituto Geogréfico.

Para tomar parte en el concurso se
elevara una instancia en el plazo de
un mes, a contar desde el dia en que
se anuncie en la GACETA DE MADRID,
al Tlmo. Sr.-Subdirector del Instituto
Geografico, - acompafiando los docu-
mentos siguientes:

Certificacién de estudios, expedida
por el- Centro de -ensefianza en que

los hubiere cursado, y las demds que
acrediten servicios prestados al Esta-
do y los méritos que posea.
Certificacién de nacimiento, expe-
dida por el Registro civil, legalizada
si es de fuera de la Audiencia terri-

" torial de Madrid.

Certificacién del
nados y Rebeldes.
Lo que de Real orden comunico a
V. L para su conocimiento y demds
efectos. Dios guarde a V. I. muchos
aifios. Madrid, 13 de Diciembre de 1923.

Rl Jefe encargado del despache,

PEREZ G. NIEVA

Sefior Subdirector del Instituto Geo-
grafico.

Registro de Pe-

El Real decreto de 5 de Agosto de
1920 dispuso en su articulo 3.° que
los Profesores que ingresaran en los

respectivos Escalafones del Profeso- -

rado numerario con posterioridad a
la publicacién de aquella Soberansa
disposicién, necesitarian para ascen-
der a la categoria novena haber per-
cibido durante dos afios el sueldo .de
entrada. Es, pues, evidente que al
cumplir el precepto mencionado. no
se trata de hacer ningun nuevo. nom-
bramiento, sino de dar efectividad a
un derecho de antemano reconocido y
adquirido por todos aquellos Profeso-
res que ingresaron después de dicta-
do el referido Real decreto.

En virtud de lo anteriormente ex-
puesto, teniendo en cuenta que el
Profesor de término de la Escuela In-
dustrial de Gijén, D. Ambrosio Fede-
rico Hultén Pla, fué nombrado para
dicho cargo por Real orden de 6 de
Septiembre de 1921 y posesionado del
mismo en 1.° de Octubre del mismo
afio, y que ha transcurrido, por tan-
to, el plazo seilalado en el tan repe-
tido Real decreto de 5 de Agosto
de 1920, :

S. M. el REy (q. D. g.) ha tenido a
bien disponer que a partir del dia 1.°
de Octubre ultimo se le acredite al
Profesor de la Escuela Industrial de
Gijén, D. Ambrosio Federico Hultén
Pl4, el sueldo anual de 5.000 pesetas,
que es el que corresponde a la sec-
ci6n novena del Escalafén general del
Profesorado de las Escuelas Indus-
triales y de Artes y Oficios.

De Real orden lo digo a V. S. para
su conocimiento y efectos. Dios guar-
de a V. S. muchos aiios. Madrid, 13
de Diciembre de 1923.

Wl Jefe encargado del despacho,

PEREZ G. NIEVA

Sefior Ordenador de Pagos por Obli-
gaciones de este Ministerio.
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[RABAJO, COMERCIO E INDUSTRI: |

REAL ORDEN

“Tlmo. Sr.: Vista la -instancia del
Alcalde de Gerona solicitando que se
extienda a toda Espaiia la Real orden
de 12 de Septiembre de 1923 sobre los
suministros a tanto alzado:

Resultando que las disposiciones
gobre suministros a tanto alzado que
se han dictado son las siguientes: Por
Real.orden de 31 de Octubre de 1922,
al autorizarse la elevacién de tarifas
para Madrid, se exceptuaron de }a
elevacion los tantos alzados modestos;
por Real orden de 3 de Julio de 1923
se definieron como tantos alzados mo--
destos los que las Empresas habian
contratado en esta forma aunque an-
tes hubieran estado contratados a base
de contador y después lo -hubieran
sido”a tanto alzado; por Real orden
de 12 de Septiembre de 1923 sc inclu-
yeron en los anteriores los suminis-
tros que desde 14 de Agosto de 1920
se venian efectuando a tanto alzado v
las :Empresas habfan obligado a sus-
tituir por contratos con contador; por
Real orden de 29 de Octubre de 1923

se establecié el tipo de tanto arzado *

modesto que, con arreglo a la Real
orden de 31 de Octubre de 1922, que-
daba exceptuado de la elevacién en el
de cuatro ldmparas o menos.

Considerando que estas disposicio-
nes son consecuencia de la Real orden
de 31 de Octubre de 1922, que sola-
mente se aplica a Madrid:

Considerando, por otra parte, que
el fin'que se propone el Ayuntamien-
to de Gerona queda sobradamente ase-
gurado por la Real orden de 14 de
Agosto de 1920, y que es de conve-
niencia publica recordar las conse-
cuencias de esta disposicién en orden
a 10s suministros a tanto alzado,

~

S. M. el Rey {g. D. g.) ha ienido a
bien disponer:

1° En virtud de la Real ordan Ada
14 de Agosto de 1920,
estdn obhligadas a respetar los sumi-
nistros a tanto alzado vigentes en di-
cha fecha y los que en lo sucesivo
‘Thubieran contratado.

2.0 Que los nuevos abonados ten-
»dréan derecho g contratar suministros
en dicha forma, siempre que en las
farifas vigentes en dicha fecha, o en
las que después: se. hubieran autoriza-

/do, figure dicha forma de suministro,
“pero dentro de los limites de comsu-

yno que en: las mismas tarifas se fijan.
; 3o Que las modificaciones que en
estas tarifas se deséen introducir y
tas diferencias que puedan surgir en
ia interpretacién  de las mismas, se
tramitardn con arreglo a las disposi-
riones de la Real orden de 14 de Agos-
to de 1920; ¥y

.. 4° Que estas idlSpOSlO]OIleS se pu-
bii‘quen en la GACETA, Para evitar
nuevas dudas sobre el particular.

Lo gue de Real orden -de 6 de Di-
ciembre del corriente afio participo
a V. I. para su conocimiento y ciim-
plimiento. Dios guarde a V. I. muchos

El Jefe encargadobdel despacho,

A. GARCIA
Qefior Subdirector de Industria.

 ADEIISTRACION pRRY

DEPARTAMENTOS MINIBTRRIALES

GRACIA Y JUSTICIA

SURNTA ORCANIZADORA DEL PO-
DER JUDICIAL

A los efectos de la disposicién

las Emprezas

afios. Madrid, 13 de Di‘ci‘embre de 1923. .

i

“iizable al 5 por 100,

adicional cuarta del Real decreto de
29 de Octubre del corriente afio, se
hace piblica Ia constitucién oficial
«de esta Junta organizadora, que ha
tenido lugar en el dia de hoy, desde
el cual se computard e] plazo que
«a mencionada disposicion esta-
blece.

Madrid, 13 de Diciembre de 1923.
3l Presidente, José Maria de Ortega
Morejon.

HAZIENDA

DIRECCION GENERAL DE LA DEU-

DA Y CLASES PASIVAS

S¢fialamiento de pagos para la pro-
rima semana.

fista Direccion general ha acorda-
do que en los dias 17 al 22 del ac-
tual se entreguen, por la Caja de
‘a misma, los valorea consignados
en sefialamientos anteriores que no
nayan sido recogldos y ademds los
comprendidos en las facturas si-
guientes:

Pagos de -créditos de Ultramar,:
reconocidos por los -Ministerios de
Guerra, Marina y esta Direccién ge-
neral, a los presentadores en . Ma-
drid y por giro postal a los demé&s
de facturas del turno preferente,

~2on arreglo al Real decreto de 28 de

DOctubre de 1915, que se consignan
=n las relaclones que al final se in-
sertan.

Entrega de titulos de 1a Deuda per-

netua al 4 por 100 interior, emisién
de 1919, correspondientes a las fac-
fnras de canje de la -emisién de 1908,
frasta la factura num. 23.753.
"~ Idem de titulos-de 12 Deuda per-
‘zetua al 4 por 100-interior, emisién
e 1919; por canje de las carpetas
arevisionales de 1gua1 renta y cla-
e, hasta 1 factura num. 4. 742

Idem de titulos de la Deuda amor-
emisiéon de
1920, por 1os de las emiSiones de
1900, 1902 y 1906, hasta la factu-
~a numero 6.967.

Madrid, 15 de Diciembre de 1923.

| K1 Director general, Arturo Forcat.
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RELACION de las tacturas de créditos le Ultramar presentadas al cobro en el turno preferente qu+ han de’satisfa-
cerse por la Tesoreria de este Centro, con arreglo al Real decreto de 28 de Octubre de 1915

NOMERO DE LA IMPORTE
PROVINCIA NOMBRES Y APELLI. OS DE LOS INTERESADOS
Direceién elegacién Pesetas
22,459 768 |vevilla ccvviiuininnnnns . | D. Manuel Blanco Acosta......... Cererrereneaaan ceerreenaas 389,00
33.932 898 ICérdoba....... ceereeens Andrés Alcaide Maestro............ Cereetrieeieaas ceens 61,50
38.534 732 |Bale:res.....ccuvevennn. Domingo Pérez Quetglas........... Ceeetecireareenaians . 26,50
63.634 3.606 | Barcelona el Juan Bartomeu Més........... R 258,7b
65,356 464 JAava........... ceeen J1osé Gostiandia Alazarin .......... ceeestetaacanen 101,25
69.624 1.25¢ |Corufia.............. ehs Jests Ferndndes Valifio......ovvevnienann.s., Teeerenenes | 18250
69.625 1,256 [Idev .......... P Jests Ferndndez Valifio.....oooviiiiiiniiiiiiiinnnnennn. 28,00
71,297 1 67 {Cuenca...... e Ricardo E safé Yuste........covvennnnn e e e nsians cees 21,00
71,925 » Madrid.....oovivivennn. Rafaet Torijano Mingo ...ooveiiiiianereneennnneninnainns 81,76
72.342 Idem......cooaviuinnn. Mariano Gonzélez Puente ........ e, e 375 10
74.450 3. 278 Mdlaga........ P Crist6bal Pifia Pérez.......... D 61,50°
72.451 3.279. Ide theeeriviiiiivennn.. Cristobal Pifia PArez......c.cvvvieeevnnnn. U P 82,00
: 72 551 - 1.956 | Castellén cv.veuinenn.n. . Vicen'e Villalonga Abella......... e PR R 27,50
72,663 1.305 |Burgos......... S e Manuel Pérez Diaz....... e reeeereeaea e e 75,00
72 664 %2 TAvila...iiieeeeiieieanen Benito Burgos Martin......... Chetestsaeraeiarenaans 62,00
72.665 494 Alava...... Ceereanne José Arrieta Cortdzar....... e eeaaes 248,00
72.666 2.285 | Alicante....... Ceeieeens Francisco Verdd Pic6..........cvvveneunenn. Certeeaerenes 191,00
4247 2.167 |Teruel.....c.evivvunnn.. Miguel Garefa Izquierdo .......... RN . 23,00
72.668 2.168 JIdem.............c..... Fedro Milidn Viliuendas.......covieivevennernnnenninn. eee - 6900
72.669 2.169° |Idem............ouun... Narc 50 Calmache Blesa.......oovvuriieiirenrenenneenenns " 84,00 g
72.670 2,988 |Z.ragoza .....iuvnin.n.. Jorge Bolea E8canero.........cceveeeeeneenninennnnnann. 71,00
72.671 1.310 |Léida......... Creeeans Miguel SUSAN SaraSa...v.irer i vvenennneerronnnnns ceees 15,75
72.672 1311 J1dm ..ovviniiinennnnn. Ramén Blasi ~SCUer .vovvviveiiiniiiiinnnnnnn.. e 34,12 .
72,678 CL312 IMdem ........i.iie..... José Muxi Valls coovenoiiiiiiiii it e Vedees 115,600 E
+72 674 "2.163 |Granada................ J0s6é Molina Aren:S.....ovvieeeeiineinnannennn. N R 211,75 1
72.675 2,164 JIdem ........viiennnnn. Francisco Ming:rance de laTorre .......ovvevvnivneenen.. 39,00 '
72.676 2,165 Jrdem......oolviinennnn. Joaquin Sénchez Calvente................ e eaieaane ‘ 71,50 e
72 677 2 166 fldem...eevevenennvnenns Ramoén Pefia Cabrera ..ovvvvvivneinnnnnnnn.. heneiian. 55,00 ¢
" 72.678- 2167 1Idem . .................. Candido Cubera Oreilana ...........iveeeveeannns.. e 55,79
72,679 2.168 JIdem ....oeeveiinnnnnnn Salvador Castiilo Puche......... e e 596,65
- 72,680 2:169 fdem .................. Antonio Valverde tb fiez............ e reseeesereeaas 584,00
72.681 1,095  (Cuenca.....oeeuevenen... Maximino Herrdiz Herraiz.........coooiiiiiiiiiinnnnennns 177,25
72.682 495 |Alava........... e Ricardo Ruiz de Esnchin..........oooivivuiinnn.. cieeens 223,50 i
72.683 495 1Jaén ..., Buenaventura Daza Va.verde..... i ebesesaniensieisnaanee 111,25 i
72.681 4.300 [Barcelona .............. Antonio Garcfa Jiménez.......co.veiiiiiiniiienienn... . 103,00 i
" 72 685 S 4.35L [Idem................... Jaime Portabel:a Carbonell ..........ccivivnvinennnnnn.. 62,25 i
79.686 4,352 ‘dem ...t Puascual Puyal Pablo.........coovvviiiviiiiiiiiiiianinn.. 85 00 i
72687 | 4.353 |Idem................... Eduardo Claret Sibila.........cocovieiiiiiiiiiiiiiienan... 218,25 i
72.688 4.354  [Idem....ev.viinirinnnn. Vicente Nicolau Lucas ...t iiiiiineennnnnna,s 91,00 |
72.689 "4.355 |Idem............c..ulnn Francisco Martinez Caravaca .........c.ovviiviieeiennnen. 25,76 |
72.690 4.3 6 Idem ...........00ei. Francisco Martinez Caravaca .........oeveeedvriviivennnnens 311,75 i
72.691 4.357 |Idem ............v.nn. Ramon Penella M randa. .....eeueeenneennrenneenneennnens 172,00 |
72.692 4.358 |ldem ................ . Antonio GUIrol GALViZ vuur ittt iiiiieeieeeeenneeenes 115,75 f
72.693 » Madrid................. Julidn Sanchez Alvarado..........ccivviviniineenannnnns 51,00
72.694 1.910 JCaceres .oveeennuninn.. Adriano Majonero Garefa........o.oovuiiiiiiniiaenn.. cens 93 00 !
72.696 2.632 [Murcia .......o.oniin.. Diego Lopez Pellicor..ue. e v eineinneneenneenennss e 56,50 B
12,697 263 JIdem.e.eeeeeinininnnnnns Juan Navarro Mufior.................... i eeeceneceaens 100,:0 ’
72.698 2.259 |[Zaravoza .............. Victor o Rulfas Predes «o..ooovvenioccn i, 80,25 |
72 699 2,240 fldem........cceevuenn.. Narciso Atiaque Parrochel. ... ..ot iiiiannnn, 3800 i
72.709 1.563 |Navarra.. ............. Ped 0 Guti Ario.a........ f et e et e aeanaa, 240,756 ¢
72.701 1.569 idem..... e Tomés Andueza MendiorGz. ... iiiennnnnnn, 2 6,25
72.702 157 tIdem.....ooovvveeaaae... Natalio Azpeitigui Zubird ......coo it iiiiiiiinnnnnn.. 268,25
72,705 1.114 |Toledo «..c.ovvvvvvnnn... Laure:no Rey Casarrubio .....ccoiiiiiiiiiiiiiiiniinnnnn. 38,00
T2.707 630 |Oviedo................. Serafin Baldedén t'ueta.............. feseesasaetrareaaana 101,00
72.708 6317 Almeria.............. . Andrés OriSol L 7an0. v e e it iiinn teiiineiinenenns 829,50
72,709 633 ldem vovvnnivennnnnn.. Andrés Orisol 0 ZAN0. .. veeeernnerietnnneneroneeennennnns 68,5
72 711 1.672 }Hueiva ................ Joaquin Moreno Loz viiiiiiin. ciiia., Ceieeeneans 101,10
72,712 4.175 arcelona .............. Agustin Moy OVEJeTo o iiiiiiiiiiiiienitiinennninnnnan 240,7
72.714 2,170 {Granada................ Felipe (‘arrale@sar GAIVeZ. .. oviieiiiiieiniiniinnnnnes . 225)
72.715 2171 Jldem.........veveniennn. Antonio Cobreros Dofia ..ovvvveveieennnnnns Cereereens cens 132,00

Madrid, 15 de Diciembre de 1925.—[El Dirvctor general, Arturo Forcat.

Sucesores de Rivadeneyra (S. A.) Pases de San Vicente, 20. Tel.

J-376.



