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jubilacién forzosa de la «<ifada
Maestra con efectes del 18 de Julio
de 1936, fecha en que cumplid la
edad reglamentaria para, su jubila-
¢ién, y con el haber pasivo que por
#u clasificacién le corresponda.

Lo digo a V., I. para su conoci-
~ miento y demis efectos,

Barcelona, 14 de Diciembre, 1837,

‘ ’ : P. D.

. W. ROCES
$efior Director general de Primera

HEnsefianza.
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ADMINISTRACION

CENTRAL
MINISTERIO DE ESTADO
Asuntos judiciales )

El Cénsul de la nacién en Rahia
Blanca participa a este Ministerio
&l fallecimiento del ciudadano espa-
ol Sebastian Martin, natural de Es-
tepona (Malaga), de ochenta afios de
edad, casado y con residencia en
dicha ciudad.

Lo que .se hace pGblico para ge-

neral conccimiento.
Barcelona, 17 de Diciembre, 1937,
El Secretario general (ilegible).

MINISTERIO DE HACIENDA
Y ECONOMIA
Uentvo Ofictal de Contrafucitn
de Moneda

Cambios a partir del dia 26 de
Noviembre de 1937

Compra” Venls

Francos franceses: 56’50  BT'B0
Libras egterlinas: B2 BB e
Dollars: 16’41 17°03
Liras: . 8760 68’50
francos suizos: 879’60 393’70
Reichsmarks: 6’62 6’87
Belgas: . 27920 289°50
Florines; 9’12 9’48
Escudos: o —
Coronas checoeslov.: B1’60  58'BY
Coronas danesas: . 3’65 3’89
Coronas noruegas: B 3’05
-TBronas suecas: F22 4739
Pesos argentinos m/1s 481 . 4’09

Direccién general de Industria

Ordenado por la Direccidn geney
ral de Industria, con fecha 7 de Sep-
tiembre pasado, se insiruya expe-
diente por supuesto abandono de
destino -al Ingeniero subalterno de
la Delegacidén de Industria, de Ma-
drid, don José Morin Garcia, e ini-
ciada la incoagién de aquél por el

Juez Insfructer que suscribe, he dic-

tado, con fecha de hoy, providencia,
en virtud de la cual se cita al refe-
rido funcicnario para que declare en
=) expediente gue se le instruye, re-

~a contar

quiriéndole por medio del presente
edicto, publicado en la GACETA
DE LA REPUBLICA, ya que &2
desconoce su paradero, para gue
comparezca ante este Juzgado ins-
trauctor, sito en Goya, nimerc 8,
Qficinas del Consejo de Indusiria, en
el plazo de quince dias, contados a
partir del siguiente al en que se pu-
blique este requerimiento en el re-
ferido periddico oficial, bien enten-
dido que si no lo hiciere, proseguird
ia tramitdcién de este expediente,

- paréndole el perjuicio®a que hubiere

lugar.
Madrid, 1.0 de Diciembre de 1937

El Juez instructor, M. Malo de Mo

}ina.

ADMINISTRACION
JUDICIAL
REQUISTTORIAS
MORELLO GRAU (José), kijo

de Francisco y de Mariana, natural

y vecino de Bot (Tarragona), de 26
afics de edad, soltero, labrador, do-
miciliado ltimamente en el referi-
do puebio de Bot; pertenscieunte a
la Seccidn de Ingenieros,

donde desaparecié a primeros de
Moviembre (ltimo; comparecer
deniro del término de cinco dias,
desde la pyblicacién de la
presente, ante el Tribunal Perma-
neate dAl XII Cuerpo. del Ejército,
Cuartel general del mismo, en Alco-
risa, a fin de prestar declaracién en
ia causa que sefialada con el nfime-
ro 27, v por el delito de traicién =2
sigue contra ‘el mismo. -

Alcorisa, 16 de de Diciembre de
1837. — EIl Secretario Relator ins-
Ctructor, P. Tierno.

J. 0.—1.980.

CILLAN PIZARRO (Daniel),

{a}, “Chirimbelc”, cuyas demss cir-

‘cunstancizs se ignioran, procesado en
397, de 1937, por

£l sumario nfm.
hurm comparecerd dentro del tért
mino de seis dias ante el Juzgado
de Instruccidén, nfimero 10, de Bar-
celona, bajo apenibimi@nto de que
si no lo wverif ca serd -declarado en

‘rebeldia,

Barcelona, 16 de Diciembre, 1937.
El Juez (ilegible)—El Secretario,
V. Manzanares, '

' - ). 0.—1.981.

VINUALES (Ewvaristo),
sejero de Informacién y Propagan-
da del extinguido Consejo de Ara-
gbn, y un tal Scriano, funcionario
del Departamento de rcferencxa, do-

miciliados Gltimamente en Caspe,

comparecerin, en el término de tres

dfas, delante del Juzgado de Instruc- -

cién nm. 10, de Barcelona, a fin

priier
Batallén de la 143 Brigada mixta, de.

o Gltimamente en esta ciudad,

- prisién,

_ militares,

eX-COoLi-

s e e Com . b RS

de declarar én méritos del suma—we’
aam. 63, 1937, por dafics.

Se requiere al que sea represen.
tante legal del extinguido Departa-
mento de Informacidn y Propagas.
da del Consejo de Aragdn, para gue
presente el presupuesto o facturs de
log dafios sufridos per el vehicula
matricula de Madrid, n6m. 57332
gue estaba al servicic del Deoports
mento referido.

Quede enterade de los derechus
que . le concede el articulo ¢35 de
la Léy Procesal, al gue hays resul
tado perjudicado por los dafies cag-
sados al automévil de feiererz'z‘:, on:
sumario nfm. 6337,

Barcelona, 16 de Diciembre, 1537,
El Juez, José Farré, — El Secrsta-
rio, V. Manzanares,

j. O—1.982

FERRER VILA (Manuel), de 19
afios, hijo de Juan y Rosa, sciiero,
natural de Barcelona, vecino ds §
misma, domiciliado -Gliimaments en
la calle Urgel, 174, pral, de prafe-
gién, del comercio, procesads cn e
sumaric nitmero 407, de 1837, por
estafa; compareceri dentro del tése
mino de seis dias ante el Juzgade
de instruccién nimero 16, bajo aper.
cibimiento de que si no lo verificp.
serd declarado en rebeldia,

Barcelona, 16 de Diciembrs, 1837
El Juez, José Farré, — Bl Secrets
rio, V. Manzanares.

)
B .

At

]

&

-1.885.

Ra-
vime-

J. O

Don Francisco Lvre Varela,
gistrade, Juecz de Instruccién n

- 1o 4, de esin ciudad.

Por la presente que se Libra an
méritos de expediente nimero 63; fer
1937, por desafeccién al régimen, aw
cita v lama al procesado Santiago
Negués Feornells, cuyas dem
cunstancias se ignoran, domiciliade
2;&; Qe
que dentro del térmsino de sois dfay
a centar del siguiente a la imsercidy’
de la presente requisitoria en o
GACETA DE LA REPUBLICA y
“Diario Oficlal” de 1z Generzlidad”
de Catalufia, comparezca ante oste
Juzgado al objeto de constituirs: en
como comprendide e el
némero 1. del articulo 835 de fa.
Ley de Enjuiciamientro - Criminal
bajo apercibimiento de que si no I
verifica serd declarado rebeids.

Asimismo yuego y encarge a (o
das las autoridades, asi civiles como
y ordeno a todcs los
agentes de la Policfa judiciai, para-
que tan pronto tengan conocimiente
del paradero del indicado procesa- - -
do, procedan a su captura y tresla
do con las seguridades convenien-
tes; a la prisién correspondiente, &
dxsposxcién de este Juzgade,

- Barcelona, 17 de Diciembre, 1957.

' El Juez de Instruccidén (ileglble)_r | ‘;.

F1 Secretario, Santiago Viscarsi
1. O-—IW
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"RODENAS ARCE (Sinforiano),
hijo de Sinforiano y Adela, natural
de Santander, casado, viajante, de 50
afios, domiciliado dltimamente en
, esta-ciudad, procesado en causa nfi-
merc 97, de 1937,.sobre falsificacién
e pasaportes, comparecerd en el
término de diez dias ante ¢! Juzga-
dp de Instruccién ndm. 4, de Bar-
¢elona, Secretaria de don Santiago
Viscarri Moragas, para responder
de los' cargos que contra el mismo
~ resuiten, bajo apercmxmxento de ser
Hdeclarado rebelde.
Barcelona, 17 de Diciembré; 1937.
Bl Juez instructor '(ilegible). — El
Becretario, Santiago Viscarri.

J O.—-I;QSS,

ARMERO MARTINEZ (Sebasa
én), hijo de Sebastian y de C.ci-
lia, natural de Cartagena, provincie
de Murcia, de veintian afios de edad,

-y cuyas sefias personales son: esta-

tara: 1°676 metros, domiciliad>r Gl=
timamente en Cartagena, y sujeto a
sxpediente por haocr taitidn a won-
eentracién 2 la Caja de Recluta de
Murcia, nim. 24, para su destino a
Cuerpo, comparecerd, deniro del tét-
mino de treinta dias, en Murcia, an-
e el sefior Juez-instructor don Alfon-
to Romero Masid, cof® de_tino en el
Centro de Reclutamiento, Moviliza-
cién e Instruceién nimero 6, de guar-
nicién en Murcia, bajo apercib.m en-
% de ser declarado rebelue sl no lo
-efectla.

Murecia, 26 de Noviembre dc 1987,
B Teniente Juez instruclor, Alfomse

-+ Romero.—Rubricado. — Hay -un sello

gue dice: Centro de Reclutamiento,
Movilizacién e Instruccxon, Juzgado
Mursia.—Es copia.

Murcia, 27 de Noviembre de 1937,
£1 Teniente Juez instructor Alfonso

Romero~-El Secretario, Antenio Re-

TRETG,
J. G

ROCA TRIAS (Juan), hijo de Car- -

Ivs y Margarita, natural de Vilanna,
Ayuntamiento de Vilanna, provincia
de Gerona, de estado soltzro, de cfi-

cio labrader, de veinticinco afics de -

‘edad, estatura: 1'700. metros, $in
mis sefias naturales ni particulares,
deseonoci éndose su tltimo domicilio,
procesado por la falta grave de de-
© sereibm, compareceVé en ‘término  de
treinta’ dias, ante el Mayor, Juez im_
tructor de la Escuela Popular de
Guerrs ntimero 1, don Francigco Ma-
yor ‘Mart‘nez, res'dente en Barcelo-
na, bajo apercibimiento que, de ne
efectuarlo, serd ceclarado 1etelde.

" Barcelona, 10 de Diciembre, 1937,
El Mavor, Juez mstmctor, Francis~
490 Magror,

56

TRIBUNAL SUPREMO

SENTENCIAS

En la ciudad de Valencig, u 16
de Agosto de 1937.

»Vista por esta Sala Sexta de Jus-

ticia Militar del Tribunal Supremo.

la causa procedente del 9 Cuerpo
de Ejército, seguida en procedi-

- miento sumarisimo conira: el Ca-

pitan de Milicias don Ignacio L6-
pez Garcia, de 36 afios, soltero, na-

tural de Motril (Granada), el Te-.
. niente ‘en Campaia don Francisco

lbaiez Moll, de 19 afos de edad,
soltero, natural de Valencia, el Sar-
genio Manuel' Ramos Gonzilez, de
36 anos, casado y natural de Fuen-
te Vaqueros (Granada), los cabos
Salvador Torres Picazo, soltero, de
25 afos, de la misma naturaleza
que €l anterior y Francisco Cano
Mercado, soltero, de 20 afics de
edad natural de Villanueva Macias
(Granada), vy los soldados = Rafael

Arenas Muiioz, de 24 afos, casado, °

natural de Algarinejo (Granada),
Antonio Martin Diaz, casado, de 24
afios, natural de Motril-(Grapada),

Antonio Gutiérrez Gonzilez, solte-

ro, de 19 afos, natural de Fuente
Vaqueros (Granada), Luis Rodri-
guez Picosi, de 17 aiios, soltero, de
la misma naturaleza que el prece-
dente, Juan Cantos Arbea, de, 19
afios, soltero, de igual naturaleza,
José Galvez Ramos, casado, de 23
afios, natural de Motril (Granada),
José Arenas Adamuz, de 29 aifios,
soltero, natural de Algarinejo (Gra-

wvada), Francisco Garcia Rubifio, de

20 afios, soltero, natural de Motril

~ (Granada),.Salvador Lépez Torres,

casado, de 28 arfios, natural ds
Fuente Vaquero (Granada), Fran-
cisco Guerrero Garcia, de 19 afiog,
soltero, natural de Chauchina (Gra-
rada), Manuel Gonzalez Martin, sol-
tero, de 22 afios, natural de Fuen-

_{ie Vaquerns (Granada), Manuel Al-

berto Ortega, de 21 afios, soltero,
natural de Fuente Vaqueros (Gra-

- nada) y Juan Esteban Moliha, de 35

afios de edad, casado, y natural de
Motril (Granada), todos con instrue-
cién a excepcién de este ultimo y
de José ‘Arenas Adamuz, sin. que
consten. si tienen, o a0 an-
{ecedentes penales. y con destino
los 18 precesgdos referidos en la
tercera Compaiflia del trescienios
treinta y ocho Batalldn de 1la
ochenta brigada en la que ejercian
los empleos militares. respectivp-
mente sefialados, v en pricion pro-
visional desde el din 4 de Julio l-
timo a resultas de la presente cau-

" sa, pendiente anie’ esta Sala per

. fe- del noveno Cuerpo de Ejército, -

‘disentimiento que ha planteado el
Teniente Coronel de Infanteria Je-

contra la sentencia dictada por el
Tribunal Militar, habi¢hde mante.

nido la acusacion ante esta Sala ek
Ministerio Fiscal y defendiendo &
los’ procesados "los Leirados dow
Vicente Alauz Chanza, don Ricar-
do Aleixandre Chanza, don Vicen-

. te Alfaro Moreno, don Manuel Al-

bert Martinez y don Miguel Adlert
Noguerol.

Primer Resultando: Queé el Tri-
bunal Popular de Guerra reunide
en Castell de Ferro el dia 5 de Ju-
lio pasado, dict6-sentencia, por la
que condené al Sargento don Ma-~
nuel Ramos Gonzélez y a los Ca-
bos Salvador Torres Picazo y Fran-
cisco Cano Mercado a la pena de
treinta afios de reclusién militas
perpetua con las accesorias lega-
les, a los soldados Juan Cantos Ar- .
bea, José Galvéz Ramos, José Are-
nas Adamuz, Francisco Garcia Ru-
bifio y Salvador Loépez Torres a la
pena de TGuince anos de reclusiém
militar y al también soldado Luis
Rodriguez Picosi, en quien esiims
concurre la circunstancia atenuan-
te de ser menor de 18 -afios, a I«
de seis afios y un dia de prisién
militar mayor, como autores todos .
el delito de abandéno de servicig,
penado en el articulo. cuarto del
Decreto .de 18 de Junio pasado, ¥
ahsclvidé libremente a los procesa-

. dos Capitdn don Ignacio Lopes

Garcia, Teniente don Francisca
IbAfiez. Moll y soldados Franciscg
Guerrero Garcia, Manuel Gonzélez
Martin, Manuel Alberto Ortega, Juag’
Estobap  Molina, Antonio Martin
Diz7; Antonio "Gutiérrez Gonzalez
y-Rafaél Arenas Mufioz, por no es-
timar delictivas las conductas de
los dos oficiales, ni las de los treg
ultimos soldados y por haber obra-
do en virtud de obediencia debide
los restantes pr:pcesados

Segundo Resultando: Que el Te-
niente Corcnel Jefe del novens
Cuerpo . de Ejérecito al cumplimen-
tar €l ¢rémite de aprobacién” ds
la sentencia, se manifiesta -discon:
forme con el fallo, en lo que se re-
flere a la pena impuesta al Sargen-
to y a los dos Cabos, que estima
en justicta debe ser de muerte, y&
gque la atenuante de incultura apre-
ciada por la sentencia nc es de
aplicar nunca en el Ejéreito v des-
de luego en manera alguna a laa’

Clases, maxime cuando se trata de - -

delito de la naturaleza de los per-
segujdos, que es necesario repri-
mir “con mano dura” por los pe-
ligros que pueden causar a la bue-
na'marcha de la guerra, entendien-
do igualmente que debe subsanar-
se el error cometido en la senten-
eia al cordenar a reclusién mili-
tar, cuando la pena a imponer de-
be ser la de internamiento en cam-

pos de grab#io, segtn imnone el

Decreto de 18 de Junio citado, com
cuvos razonamientos s¢ muestra
conforme el Comisario. Inspector

del Ejército del Sur, quxen en s
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-gonsecuencia tampoco aprueba la
sentencia dictada por el Tribunal
Militar.

Tercer Considerando: Que en
virtud del disentimiento planteado.
se elevaron los autos a esta Sala,
y seiialando dia para la vista, en
“dicho acto, el Ministerio Fiscal so-
Hcité que se confirmara la senten-
eia en cuanio a la absolucién del
Capitan don Ignacin Lopez Garcia,
Teniente don Francisco Ibaiiez
Moll y soldados Rafael Arenas Mu-
#o0z y Antonio Martin Diaz, confir-
mandose igualmente respecto a las
penas impuestas al Sargento don
Manuel Ramos Gonzalez, Cabos *Sal-
vador Torres Picazo y Francisco
Cano Mercado y soldados Luis Ro-
driguez Picosi, Juan Cantos Arbea,
fosé Arenas  Adamuz, Francisco
Garcia Rubific y Salvador Loépez
Torres, por estimar perfectas sus
condenas en la extension sefiajada
pot el Tribunal Militar en su fallo,
ya que no consta el quebranto su-
frido por la operacion que aqué-
flos dejaron de efectuar v ser los
-zoldados voluntarios v haber com-
batido siempre con lealtad e igual-
mente pidié que se modificara la
sentencia respecio a2 los soldados
absueltos, Francisco Guerrero Gare
cia, Manuel Gonzalez Martin, Ma-
nuel Alberto Ortega, Juan Esteban
Molina y Antonie Gutiérrez Gonza-
lez, para gquienes, por haber inci-
dide en el mismo delito que los
anteriores, sin que se pruebe lo_hi-
eieran por orden expresa del Cabo,
solicitd que fueran condenados a
la citada pena de quince afios de
reclusién militar temporal, y que
los defensores .de aquéllos, solici-
taron la confirmacion de la senten-
cia, respecto a todos aquellos que
en la misma fuerom- absueltos, la
libre absoiucién de Yos soldados
que en ella aparecen condenados”
por incurrir en su favor la exi-
mente del articulo doscientos sie-
te del Cédigo de Justicia Militar,
en cuanto acredita que les hubie-
ran sido leidas las leves penales
Militares antes de delinquir, v res-
pecto al Sargento y los dos CaYos,
sus. respectivos defensores pidie-
ron que debia apreciarse la exis-

-lencia de la atenuante de miedo o

terror colectivo y en su virtud con-
firmarse la sentencia del Tribunal
Militar, aunque rebaiando la pena
impuesta, nor estimarla excesiva.

Cuarto Resultando: Que la ter-
cera Compaiiia del trescientos trein-
ta y ocho Batallén de la ochenta y
einco Brigada. en cumplimiento de
brdenes recibidas del mando, se
dispuso a realizar 1a maniobra en-
comendada a 1a misma para la ma-
drugada del dia 25 ‘de Junio wlti-
mo, v a tal efecto el Capitin don
Ignacio Laopez Garcia, al frente de
una de las secciones de dicha Com-
paiiia v e! Teniente don Franciscs

Ibafiez Moll, al frente de la prime-
ra seccién de la misma, subieron
con sus unidades por-distintos flan-
cos, hasta las alambradas enemi-
gas, atacéndolas donde el Capitan
tuvo dos muertos, sin que conste

la posterior-actuacién del mismo .

cn la mencionada operhcién ni se

acredite en autos en qué consisc

tiera concretamenfe ésta segun la |

orden recibida, que al parecer es-
taba limitada a atacar las posicio-
nes
cuya misién realizé exactamente el
citado Capitan, asi como el Tenien-

te Ibanez, el que al darse cuenta

durante cl transcurso de la ope-
racién de gue no le seguia toda
su fuerza se volvié para animarlos,
enviande su enlace para que bus-
case a los que, se habian guedado
retrasados, y continuando ¢l ata-
cando las ftrincheras rébeldes, en
cuyas proximidadae estaba, langan-
do bombas de mano en union de
vavios de.sus soldados, pero como
se enconfraran en una ladera com-
pletamente
rodia permanecer de no lanzarse
al asalto, cuva orden no recibio,
envid dos er!acm: en busca del Ca-
pitan para ‘que Je diera drdenes,
advirtiéndole que, de no recibirlas
se veliraria al salir el sol, pues su
posicién era insostenible, y asi lo
hizo por no llegar ninguno de Jos
enlaces enterdndose ‘una vez aca-
bada la operacidon quienes eran los
individuos de fa seccion que ha-
bian abandonado su puesto, de cu-
yo hecho dié el oportunc parie al
Capitin, Hechos probados.

Quinio Resultando: Que los sol-
dados Rafael Arenas Mufioz v An-

“tonio Guliérrez Gonzalez fuercn en-

viados por el Teniente Ibafiez co-
mo enlaces, el primero, para bus-
car a los que se habian quedado
retrasados, y el segundo para dar
el aviso de despliegue por el flan-

co izquierdo, y como no encontra- .

ran a nadie ni tampoco al Tenien-
te cuando volvieron a sus puestos
por haberse corrido aquél a otre
lugar. se dirigieron separadamente
al punte de partida de su compa-
fiia, donde fueron desarmados por
el Capitdn de la segunda Compa-
fifa y armados después por el Co-
misario accidental del Batallén pa-
ra continuar el ataque hasta que
se. dié orden de cese. Hechos
probados. - > ’

Sexto Resultando: Que el solda-
do Antonio Martin Diaz, de la sec-
cidn del Teniente Ibafez, subid
con éste hasta las alambradas ene-
migas,. a cuya lade permanecié
arrcjando bombas, hasta que, casi

descubierta donde no

enemmas sin otra finalidad, -

sin municiones, se dirigié al para-’

peto de su Compaiiia pdara proveer--
‘se de ellas, en cuyo lugar se en-
contré con varios compaieros ds. .

su .seccion que habian sido desar-
Jaad% v nmi&cs a armar, pero siu

‘ra

“ los cuales,

que a él se le desarmara. Hechos
_probados.

Séptimo (Jonmderand()" Que o
Sargenio don Manuel Ramos Gon-
zdlez y los Cabos Francisco Cano
Mercado y Salvador Terres Picazo,
gue fomaban también parte en la
operacion encomendada a su com-
pafifa, cuando se hallaban cerca
de los parapetos enemigos, y en el
fragor del combate y creyendo oir
una voz de retirada, por propis
iniciativa y separadamente, sin
comprobar que dicha orden hubie.
(side} emanada del OUficiel a
cuyvas ordenes operaban, abande-
naron su puesto en el ataque, re-

“tirandose a la compailia donde {ue-

ron desarmados y posteriormente
armados, cuya conducta siguierom
en idénlica forma los soldados Luis
Bodriguez Picosi, Juan Canios Ar
hea, José Galvez Ramos, José Are-
nas Adamuz, Francisco Garcia Ru-

bifio, Salvador Lopez Torrves, Fram-

¢iseo Guerrero Garcia, Manuel Gon.
zalez <Martin, Manuel Alherto Orie-
ga v Juan Esteban Molina, todss
en la misma creencis
de haber cido una voz de retirads:
v sin comprobar ésta, por impulse
expontaneo y sin previo acuerdd;
s#bandonaron el lugar de combate,
trasladdndose a los parapetos de
1a compailia, en donde al igual que
los anteriores clases fueron desar-
mados y posteriormente rearmados
para continuar la operacién. He-
chos probados..

Vistos los articulos ciento se-
tenta y uno, ciento setenta y fres
v doscientos siete del Codigo de
Justicia Militar, Decreto de 18 de
Junio ultimo y demas disposicie-

_nes.de general aplicacion y siende -
| Yonente el Magistrado don Fernsn-

do Gonzalez Bardn.

Primer Considerando: Que los
hechos declarados como probados
en el Resultando cuarto de esta
sentencia, en cuanfo se refieren al
Capitdin don YIgnacio Lépez vy al
Tememe don Francisco Ibafiez, som
reveladores de una conducta mi-
Jitar. ajustada estrictamente a las
érdenes recibidas en cumplimien-
to de su deber, ya que ambos con-
servaron su puesto en el combate

- por®todo el tiempo que durd ia

operacidén encomendada a su uni-
dad el dia 25 de Junio; Wiltimo, ¥
especialmente el. Teniente Ibafieg

..adopté todas aquellas medidas que,

sin perjuicio de la misién asigna-
da, tendian a evitar el abandons
de servicio por sus tropas, por lo
gue es visto que no han incidide .
en delito alguno y en su consecuen-
cia procede confirmar. la senten-

cia del Tribunal Militar respecte .-

a. les’ mismos, acordando su libre
absolucién, conforme asf se infe- |
resd en’ el acto de la vista por el
Ministério Fiscsl.

Segunds Considerando: Qe :ie‘
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igoal modd tampoco. resulia pu-

pible, por no ser integrante de de-
lito militar alguna, la actuacién du-

" pante la operacion efectunada el dia

25 de Junio referido, de los solda-
dos Rafael Arenas Mutioz y Anto-
nio Gutiérre% Gonzalez, los que. se-
gtin los hechos probados de los Re-
sultandos  quinto y sexto, por su
garacier de enlaces de la seccion
desempeiiaron misiones que hubie.
ron de alejarloes durante algin
tiempo del lugar en donde se rea-
iizaba la operacién  guerrera, cu-
yas misiones cumplimentaron en
acatamiento estricto e ineludible de
- las érdenes recibidas directamen-
te del Teniente Francisco Ibéfesz,
mereciendo el mismo . dictado, la

participzcion en los hechos de au-

tos del soldado Antonio Martin
Diaz, quien permanecié al lado del
Oficial sefior Ibaflez juntoc a las
glambradas enemigas, en ianto {u-
yo municiones, de las que fué a
proveerse al parapeto de la Com-
pafiia cuandc ya eran escasas las
gue le quedaban, con lo cuoal di-
cho soldado cumplié con el deber
gque en aguellos momentos le in-
cumbia,  no infringiendo ningln
precepto penal militar, por Ie que
también resulta pertinente confir-
4nar’la sentencia disentida en cuan-
to atafie a la absolucién de los ires
mencionados soldados, )
Tercer Considerando: Que el
Sargento don Manuel Ramos Gon-
zélez, los Cabos Francisco Cano
- Mercado y Salvador Torres Picazo
¥ los soldados Luts Rodriguez Pi-
gosi, Juan Cantos Arbea, José Gal-
vez Ramos, José Arenas Adamuz,
'Francisce Garcia Rubiilo, Salvador
Lépez Torres, Francisco Guerrero
Garcia, Manuel Gonzalez Martin,
Manuel Alberto Ortega 'y Juan Es-
teban Motina, al retirarse de. su
-puesto en el combate sin haber re-
cibide orden expresa para ello,
perpeiraron el delito de abandono
de aquél en acto de servicio de
armas, frente a rebeldes, previsto
¥ penado en el articulo cuarto del
Decreto de 18 de Junio pasado, de
cuyo delito, resultaban todos ellos
‘responsables en concepto de -au-
tores por su perticipacion directa
y libre, sin que respecto a los mis-
inos sea de estimar la circunstan-

cia alegada de no acreditarse en au.
tos que se les hayan leido las le-

yes penales militares antes de de-.

bnquir, para levar la aplicacién
de lo preceptuado en el articulo
d_o_scientos siete del Codigo de Jus-
ticia Militar, ya que tal circuns-
fancia no constituye al presente,
tramite procesal de obligatoria ob-
Servancia, por haber sido dercgado
el mencionado articulo ‘doscientos
Siete de (Codige) un modo taxativo
-Y terminante por el Decreto de 7
. Ge Mayo ltimo en su articulo cua-
reuta y ocho, derogacion gue al ser

!
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anterior a la fecha de comisidn de
los hechos que se persiguen en esta
causa, impidé absolutamente la es-
tinuacién de la vigencia del articu-
lo doscientos siete del Cddigo Cas-
trense.

Cuarto Considerando: Que tam-
poco son de apreciar aquellas otras
circunstaneias atenuantes alegadas
por las defensas del miedo insu-
perable y terror colectivo, pues in-
eglependlieniemente de que el miedo
es de dificil apreciacion cuando s¢
irala de elitos militares cometidos
por militares, en: el caso de autos
precisamente  esta  circunstancia,
por agraviar hondamente a la dis-
ciplina e ir en contra de los prin-
cipios de sacrificio y valor que de-
ben ser los postulados de todo buen
militar, se hace necesario rechazar,
maxime cuando el propio Codigo
de Justicia Militar en su articulo
doscientos novenia y cuatro castis
ga con la tima pena !a cobardia,
sin que tampoco pueda servir de
exculpacion, e} que los procesados
obraron conjuntamente, presos de
panico o terror, pues a parte de
gue no se halla probado el acuer-
do colectivo, en los delitos milita-
res por esencig, «cual el de abando-
no de servicio, al comentarlos eo-
lectivamente séGlo puede servir pa-
ra agravar su ‘calificacién, cual asi
lo determina expresamentie el ar-
diculo doscientos setenta y tres del
Codigo Castrense al convertir en
delito de sedicion, el de abandono
de servicio cuando mediare com-
plot de ires o méas individuos que
se hallagen prestandolo~esto a par--
te de que, la colectividad militar,
el Ejército, carece de las caracte-
risticas que tipifican el delito co-
lective de las muchedumbres.

Quinto Considerando: Que son
de estimar, en cambio, a favor de
los procesados, aquellas otras cir-
cunstancias recogidas por el Fis-
cal en el acto de la vista, cuales
la de .no acreditarse el guebranto
sufrido por la operacién militar:
que aquéllos con el abandono de
su puesto dejaron de efectuar, asi
.como la de ser todos ellos volun-
tarios 'y haber combaiido con an-
terioridad lealmente 'y con gran
espiritu ppr la causa del Gobierno
legitimo de la Republica, y con-
cretamente es de apreciar en favor
‘del soldado Luis Rodriguez Picosi
la atenuante de ser menor de 18
afios, pero cuvas circunstancias
apreciadas genéricamente confor-
ine al articulo ciento setenta y tres
del Cédigo de Justicia Militar, y
en cuvo sentido debe.ser por tan-
to modificada la sentencia, salvo
en lo que se refiere al citado Luis
Rodriguez Picosi, a quien es de
aplicacion lo dispuesto en el pérra-
fo segundo del articulo doscientos
once del CAlige Militar, debiendo
‘establecerse una graxx}uacién en las

sanciones correspondientes a los
Sargentos y Cabos, de las que ha
de imponerse a- los soldados, en
virtud del principio de que a ma-
yor autoridad o cargo, mayor res-
ponsabilidad, ya que -indudable-
mente aquellas clases debieron an-
fes de decidirse a abandonar sa

_puesto, constatar la voz de retira-
da que oyeron, evitando que los
soldados a sus oOrdenes siguieram

su ejemplo. .
Sexto Considerando: Que de
acuerdo con el Jefe Militar del no-

venro Cuerpo de Ejército, al hacer.

el Tribunal Sentenciador aplicacién
del Decreto de 18 de Junio ultimo,
no debié de designar las penas im=
puestas con la nomenclatura adop-

tada en el Codigo de Justicia Mi-

litar, sino con la estabiecida en el

.propioc Decreto, 'cuyo defecic e3

subsanable en- este trémite.

Fallamos: Que en resolucién del

disenso planteado, debemos ¢on-
firmar v confirmamos la sentencia
dictada por ef Tribunal Militar re-

unido en Castell de Ferro el dia-

-

ella se absuelve y de este modo
abselvemos al Capitan don Igna-
cic Lépez Garcia, Teniente don
Francisco Ibanez Moli, y soldados
Rafael Arenas Muiicz, Antonio Gu-
tiérrez Gonzadlez y Antonio Martin
Diaz; y que debemos modificar en
lo necesario, la referida sentencia,
y en su lugar declaramos que de-
bemos condenar y condenamos al

Sargenio don Manuel Ramos Gon- -

zdlez y Cabos Salvador Torres Pi-
cazo v« Francisco Cano Mercade, &
la pena, a cada uno, de treinta
afics de internamiento en campos,

de trabajo, sin perjuicio de su ser-

vicio militar en la actualidad, qué’

5 de Julio- ultimo, en cuanio por -

.

cumpliran en un Batallén Disci-
plinaric y con las accesorias de de-

posicién de empleo las ires Clases

mencionadas, como autores del de- -

lito de abandona de servicic defl-

nido y sancionado en el articulo

cuarto del Decreto de 18 de Junio
del afio en curso; y que asi mismo
condenamos a los soldados Juan
Cantos Arbea,. José Galvez Ramos,
José - Arenas Adamuz, Francisco

Garcia Rubifio, Salvador Lopez To-

rres, Francisco Guerrero Garcia,
Manuel Gonzalez Martin, Manue} Al
berto Ortega y Juan Esteban Mo-
lina a la pena, cada uno, de veinte
afios de internamiento en campos
de trabajo, y al soldado Luis Ro-
driguez Picosi, a la pena de diez

aflos también de internamierto, por.

la concurrencia de la-circdnstam-
cia atenuanie de ser menor de .18
afios, sin perjuicio de que cum-

plan todos el servicio militar que ~
prestian actualmente, en un Bata-

116n Disciplinario como ~ autores
responsables de un delito de aban-
dono de servicio el articule cuarto

ael Decréto de 18 de Junio merita-
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do. Se abona a todos los condena-
dos el tiempo de prisién preventi-
va sufrida por esta causa, sin que
haya lugar a declaracién de res-

ponsabilidadés civiles por ne ha-

berse determinado expresamente en
lo actuado.
Para cumplimiento de esta sen-

tencia, remitase el procedimiento

con testimonio de la misma al Te-
niente Coronel Jefe de Inoveno
Cuerpo de Ejército, y librense cer-
fificaciones de la misma al Exce-
lentisimo seior Ministro de Defen-
sa Nacional y sefior Comisario Ge-
meral de Guerra y publiquese en
la GACETA DE LA REPUBLICA,
“Coleccion Legislativa” y “Boletin
de Jurisprudencia” del Tribunal
Supremo.

Asi, por esta nuestra sentencia
fo pronunciamos, mandamos y fir-
Mmamos., :

José Maria Alvarez. — Miguel To-
rres, — Fernando Gonzalez. — Ri-
cardo Calderén. -—— Manuel Pérez
Jofre. — Rubricados. :

Entre lineas “Hechd8s probados”
“re” “Que” valen. — Entre parén-
tesis “sido” “Coddigo” no valem.

En ia ciudad de Valencia, & 17
de Agosto de 1937.

Visto por esta Sala Sexia del Tri-
bunal Supreme la causa proceden-
te del noveno Cuerpo def.Ejérci-
to, seguida en procedimiento su-
marisimo confra el soldado de la
cuarta Compaiiia del' Batallén 201
de la 51 Brigada Mixta, Juan Mon-
26 Torres, soliers, de 20 afios, na-
tural de Vélez Méilaga, provincia
de Mélaga, con instruccién sin que
consie si tiene o no antecedentes
“penales y en prisién provisional
desde el dia 3 de Julio, a2 resultas
de la presente causa, pendiente an-
te esta Sala por disentimiento que
ha planteade el Teniente Coronel
de Infanteria Jefe del noveno Cuer-
po de Ejército con ia sentencia dic-
tada por el Tribunal militar, ha-
- biendo mantenido 1a acusacién an-
te esta Sala el Ministerio Fiscal y
defendiende al procesado el Le-
trado don Eduwarde Escoto Loba:

Resuitando: que el Tribunal po-
pular de Guerra reunido en Diez-
ma el dia 3 de Julio ultimo, dictd
sentencia absolviendo al procesa-
do Juan Monz6 Torres del delito de
inutilizacién voluntaria para exi-
mirse del servicio militar, del oue
fué acusado ante aquél por el Fis-
cal, por no existir hecho probade
#lguno aue sea Pateria constituti-
va de delito, confeniendo dicha sen-
tencia voto particalar del Vocal
- técnico del Tribhral, adhiriéndose
& Ya peticién- fiséal, de cuyo- fallo
disiente el Jefe del noveno Cuer-
po de Ejército, entendiendo aue los
antecedentes y circunstancias que
* rodearon el hecho, hacen presumi-

‘rida que se produjo el

©

ble la voluntariedad de la acciém

¥ que en su consecuencia debe-im-
ponerse un castigo ejgmplar para
cortar de raiz los casos de inutili-
zacién para eximirse del servicio,
de cuyo criterio discrepa el Comi-
sario de Guerra Inspector del Ejér-
cito del Sur, quien opina que-la
sentencia es justa, ya que la he-
soldado
Juan Monz6 no se ha probado que
fuera causada con intenci6n de

inutilizarse para el servicio de las .

armas, v que elevados los autos a

esta Sala en virtud del disenso plan-

teado, y sefizlado dia para la vista,
el Ministerio ptiblico en dicho ac-
to, solicité que se confirmara Ia
sentencia absolutoria dictada por
el Tribunal popular de Guerra, por

no estar suficientemente probados

Jos hechos imputados al soldado
Monz6é Torres como constitutivos de
delito, manifestaindose de acuerdo
con el Fiscal, el Letrado defensor
guien pidié igualmente la confir-

“ynacién de la sentencia por la que

se absolvié a su defendido; -
Resu'tando: que el procesado
Juan Monzé Torres soldadn de la
cuarta Compaiiia del Batallén 201,
el dia 19 de Junio pasado, pidié
permiso a sus superiores para tras-
ladarse a la posicién inmediata
con objeto de ir a visitar a um tio

-suvo sargento de la primera com-

pafiia, lo que efectué levandose el
fnsi! gue tenia asignado para su
uso, dada la brevedad de la ausen-

cia, v al regresar a su avanzadi- -
fla v antes de llegar a ella se le-

dispard el arma, cuando trataba de
cambiaria de posiciébn y en oca-
sién de tenerla apovada en el sue-
o por Ia cantonera V¥ cogida con'la
mano izquierda por el extremo del
cafidn, en cuvo momento se le res.
bald el fusil v cavé al suelo origi-
nféndose el disnaro awe le hirib en
dicha mano, produciéndole Ia frac-
fura de] segundo metacarniano cu-
va lesiénw y atin con pnérdida del
dedo indice, no le produce inutili-
dad total. segiin asi se afirma por
el facultativo, v sin cue tal acci-
dente fuera presenciado por per-
sona alouna, Hechos qie declara-
mos nrobados; o
YVistos loe articulag 172, 292 ¢

demss pertinentes del " Godico de’
Justicia Militar v ciendo Ponents
el Magistrado don Fernando-Gon-

zalez Bardn:. . )

Considerando: gue aceptados co-
mo hechos prebados los que’ en
concento de tales se declaran v con-
signan en el Resultando segundo de

esta sentencia, vor deducirse asf

del testimonié del procesado, Yni-
eo existente en autos, v corrobo-
rado éste por el informe del maes-
tro armeron. aouellos hechos no re-
velan, por 1a forma de su comicién,
el prondsito “decididn, voluntario

y terminante de inutilizarse para

- Ejército con

Gacete de le Rephblice.—NGm. 85§

eximirse del servicio militar, requi-

sito sine qua non que exige el ar-
ticulo 292 para estimar consumade
dicho delilo lo que por .oira parte
fampoco logré el procesado, segiu
el dictamen médico, sin que de les

- antecedentes de conducta del pro-

cesado se obtenga la fuerza indi-
ciaria suficiente para poder dedu-
¢ir, ni aun presumir, aquella im-
prescindible voluntariedad que ex-
p.esa y concretamente requiere ef
erticulo 292 citado, es visto que sl
no existir prueba bastante para es-
timar cometido el delito de «ue
fué¢ acusado ante el Tribunal mili-
tar por el Fiscal, el soldado Juam
Monz6, es pertinente la .confirma-
cién de la sentencia absolutoris
dictada por aquel Tri'} nal, de con-

‘formidad también con la peticiém

formulada en el acto de la visis
por el Ministerio publico,
Fallamos: que en resolucién de
disenso planteado, debemos confire
mar y confirmamos la sentencis
dictada por el Tribunal Popular de
Guerra reunido en la plaza de Dieg.
ma el dia 3 de Julio pasado, por ia
que se absolvié al procesado, y de
este modo declaramos que debemos
absolver y absolvemos libremente
ul soldado Juan Monzé Torres del
delito de inutilizacién voluntaris
para eximirse del servicic militas
de que venia scusado, por falta de-
prueba, debiendo ser puesto en in-
mediata libertad por lo que respec-
ta a esta causa. Para ¢cumplimien-
{o de esta sentencia enviese la cau-
sa al Jefe del noveno Cuerpo de
téstimonio de esta
sentencia ,remitiéndose testimonios
de la misma al Excmo. sefior Minis-
tro de Defensa Nacional y sefior
Comisario general de Guerra, pu-
blicindose en la GACETA DE LA
REPUBLICA, Coleccién Legislativa
y DBoletin de Jurisprudencia de
Tribunal Supremo.
" Asi por esta nuestra sentencie fe
pronunciamos, mandamos y firma-

. Inos.

José Maria Alvarez. — Fernande
Gonzalez, — Ricardo Calderdm. -~
Rubricados . .

&

‘Engla ciudad de Valencia, a 17
de Agosto de 1937.

Constituida la Sala Sexta de Jus~ -
ticia Militar~de este Tribunal Su-
premo. para ver y fallar s
causa instruida contra el sanita-
rio Miguel Esteban Carrascosa y lo§

'soldados camilleros Segundo Puer-
‘tas Lupiafiez, Paulino Urquiza Me-

gias y José Garcia Rodriguez, pen-
diente ante Nos por disentimients
de la Jefatura del Noveno Cuerpe
de ‘Ejército y Comisario Inspectof.
del Ejército del Sur con la senten-
cia dictada por el Tribunal Popu-
lar de Guerra constituido en Cas- -
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gell de Ferro el 5 de Julio .del' co-

' griente 2fio;

Resuitando: que el 25 de Junio
de 1937 los soldados camilleros de
ja cuarta Compaiiia, 337 Batallén
de la 85 Brigada, 23 Division, no-
veno Cuerpo de Ejército, procesa-
dos en esta causa Segundo Puertas

Lupiaiiez, Paulino Urquizo Megias,

y José Garcia Rodriguez sin que
conste en autos & quien correspen-
diera el mando del servicio por an-
gigiiedad u ordenanza, y hechos
¢argo del transporte y evacuacion
del saldado Antonio Lahoz Gareia,
ferido en el campo de combate,
Sector de Castell de Ferro, le pre-
vinieren gue habian de dejarlo so-
{bre el terreno por lo que el herido
di6 conocimiento al Capitan de la
unidad a que todos pertenecian,
don Cristobal Vallejo. Bravo, que or.
dend y cenminé a los citades pro-
- gesados camilleros a que continua-
ran el {ransporte y evacuacién del
Garcia Lahoz y no obstante lo ex-
preso y terminante de la orden, los
_repetidos acusados Puerta, Urqui-
za y Garcia impulsados por las di-
ficultades de un terreno casi .im-
practicable y ademas muy batido
por el grupo enemigo, no cumplie-

son aguélla, ni evacuaron al herido, |

sino que lo dejaron entregado a €us
propias fuerzas y solamenie oculto
entre unas matas de! terreno, ha-
biendo éste de alejarse del lugar
por si mismo hasta conseguir al
cabo de tres dias incorporarse a
fas fllas del Ejército Republicano,
donde se continta prestandole
asistencia y medios de curacién
siendo los primeros que se le pres-
Qaron los realizados por el proce-
sado sanitario Miguel Esteban Ca-
rrascosa que ademis de curario, lo
. trasiadé sobre sus propios hombros
hasta la camilla en que aquellos
iniciaron sin complesr la evacua-
¢ién. Hechos probados; ¢
Resultando: que el Tribunal Po-

pular de Guerra constituido en la

antes eitada fecha en Castell de Fe-
rro en su sentencia sefialé sustan-
cialmente como hechos probados,
Ios que han sido sentados en el an-
terior’ Resultando, cuyos hechos los
calificé de delito de desobediencia
."miiitar al frente del enemico del
que reputé autores responsables a
Tos procesados Segundo  Pnartas

- Lupiafiez, Paulino Urquiza Megias .

José Garcia Rodriguez, conde-
Bandoles a sendas penas de 30 afios
~de internamiento sin perijuicio de

U servicio en filas durante la ac-

‘tual campafia, que prestarfan  en
Patallén  Digcinlinario v fué ah-
‘suelto libremente el sanitario Mi-
. Buel Esteban Carrascosa, segiin se
lﬂla indicadn. Esta sentencia no reci-
bié 1a conformidad de la Jefatura
del Novens Cuerpo de Ejéreito y
Comisario  Insnector del Fikreito
del- Sur, que formularon disenti-

mientos basado en la conveniencia
de castigar el delito con la maxima

pena para procurar la mayer ejem-

plaridad y en consecuencia se ele-
varon las actuaciones a esta Sala
Sexta para-la tramitacion ‘del re-
curso, que se ha desarroliado segin
ley;

. Resultando: que el Fiscal en el
acfo de la vista refirid sus conclu-
-siones a los prpios hechos proba-

~dos de la sentencia disentida, cali-.

ficandolos de delito de desobedien-
cia y solicitando fueran sanciona-
dos con pena de muerte la que ba-
bria de imponerse a los tres pro-
cesados camilleros y absoiverse del
delito perseguido al procesado sa-
nitario Miguel Esteban Carrascosa.
La defensa en .su informe de vista,
solicité la confirmacién del fallo
recurrido -en todas sus partes;

. Visto siendo ponente el Magis-
trado Excmo. sefior don Ricardo
Calderén Serrano; ’

Considerando: que la actuacion -

voluntaria v opuesta a las érdenes

Jegitimas del superior relativas al

servicio, verificada al frente del
enemigo, rebeldes o sediciosos, que
integra un delito militar de des-
obediencia previsio en el parrafo
primero del articulo 266 del Codix
go de Justicia Militar, y samciona-
do en el articulo 10 del Decreto-

Ley y de 18:de Junio de 1937, y tal’

delitp ha sido realizado por los pro-
cesados camilleros Segundo Puerta
Lupiafiez, Paulino Urquiza Megias
y José Garcia Rodriguez que a las
érdenes v conminaciones de su Ca-
pitan relativas a que evacuaran al
soldado herido Antonio Garcta La-
hoz opusieron el acto contrario de
dejarlo sobre el terreno de combs-
te, sin que el cumplimiento de la
orden estuviera impedido por causa
legitima e insuperable, si no dificul-
tado por lo accidentado del terre-
ni v estar éste batido por fuego del
enemigo circunstancia que los Mili-
tares estdn obligados a superar por
el deber de sacrificio, que incluso
¢l de la vida impone la profesién
de las Armas,  caracterizada por

pertenecer o formar parte de las

filas del Ejército;
- Considerando: gue prestada asis-
®téncia sanitaria al herido Lahoz
.por el procesado Miguel Esteban
Carrascosa en los términes que era
_-su deber, sin que se haya quebran-
tado éste, ho'es de apreciar acti-
vidad delictiva en el acusado, y en
consecuencia -procede su libre ab-
solucién en términos idénticos a
los que fij6 en su sentencia el Tri-
bunal a quo; . b

Considerando: que la participa- -

cién principal y directa’ en el de-
~tto perseguido a los procesados
Segundo Puertas Lupiafi¢z, Pauli-
ro Urquiza Megias y José Garcia
Rodriguez determine para¢llos una
responsabilidad criminal "de auto-

» servicios militures, que

©

res del delito, lo que a los efectos

“punitives si hubiere podido deter-

minarse quien fuera el acusado que
dirigia el servicio de evacuaciom
del herido se impondria, pena maxi
ma para la que ha habido volos er
esta sentencia, mas desconocido tal
extremo, las conductas delictivas de

. los acusados han de ser sanciona®
" das dentro de los limites de la pe- -

na de ley, en obligado acatamien-
to—dei\—ariiculo 172 del citado Codi-
go de Justicia Militar y so6lo es pro-
cedente a virtud del arbitrio judi-
cial atribuido por la ley Castrense
a los Tribunales de guerra, el im-
poner mayor o menor extensién de
la pena legal, segin la concurren-
cia de las circunstancias de agra-
vacion o atenuacién referidas- pow
el articulo 173 del propio Cédige
penal militar al. grado de perver-

“sidad del delincuente, transcenden-

cia que haya tenido el delito, dafie
producido o que hubiese podide
producir con relacién al servicie
o a los interéses del Estado de los
particulares y la clase de pena se-.
fialada por la ley y en el caso de
s#utos puede considerarse atenuada
la responsabilidad de los acusados
camilleros Segundo Puertas Lupia-
fiez, Paulino Urquiza Megias y José
Garcia Rodriguez;

Considerando: que si no se ham

derivado dafios ni perjuicios va-
luables econémicamente, del deli-
to, no son de declarar responsabi-
lidades civiles y por otro concew-
to, a los reos condenados a penas
de privacién total de libertad, les
es de abono para el cumplimjents
de la condena, el tiempo sufride
en prisién preventiva;
- Vistos los articulos 171, 172, 173,
266, 267, 276 y demas de aplicaci6n
del Cédigo de Justicia Militar, s
Orden circular del Ministerio de
la Guerra de 15 de Octubre de
1936, Decretos del Ministerio de
Defensa Nacional de 7 de Mayo y
& de Junio de 1937, y la Circular
del mismo Ministerio de 21 de di-
cho mes, ‘ i .

Fallamos: que en conflrmaciém

.de la sentencia del Tribunal ropu-

lar de Guerra constituido en Cas-
tell de Ferro de 5 de Julio wltime,.
debemos absolver y absolvemos li-
bremente al procesado sanitaris
Miguel Esteban Carascosa del deli.
to de que se le acusaba en este pro-
cedimiento y debemos condenar y
condenamos a los procesados -ce-
milleros Segundo Puertas Lupiaiiez,
Paulino Urquiza Megias, y José Gar-
cia Rodriguez a sendas penas de 36
afios de internamiento en Campos
de trabajo, sin = perjuicio de sus
deberén
cumplir en Batallén disciplinario,
como autores responsables de un
delito wniilitar de desobediencia &t
frente del enemigo, rebéldeg 0 se-
diciosos, siéndoles de abono para e
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‘samplimiento de la pena de inter-

pamiento la totalidad del tiempo
de prision preventiva, que por ra-
Z6n de esta causa hubiesen sufri-
do y sin declararlos responsables
eivilmente. .
Cursense los testimonigs preveni-

_dos y devuélvanse los autos conm

_ gislativa y

testimonio de esta senledcia a su
procedencia,

Asi por esta nuestra sentencia
gue se publicaran en la GACETA
DE LA REPUBLICA, Coleccion Le-

y Boletin de Jurispurden-
definitivamente juzgando lo
y firma-

o

cia,
pronunciamos, mandamos
OS. s

José Maria Alvarez, — Miguel
Torres. — Fernando Gonzaléz.
Manuel Pérez Jofre. — Ricardo
Calderon. — Rubricados.

En la ciudad de Valencia, a 25
de Agosto de 1837,

Vista ante esla Sala Sexta de Jus-
ficia Militar del Tribunal Supre-
mo, la causa proeedenie del septi-

mo Cuerpo de Ejérciio seguida por -

supuesto delilp de espionaje con-
tra el Teniente de Artilleria ignacio
Avila, Collado, de 22 anos de edad,
soltero, natural de ‘Almoharin, pro-
vincia de Caceres, con instruccion
¥ sin que consten sus antecedentes
penales, representado el Ministerio
pubiico por el Abogado Fiscal de
la Sala Sexta don Lu1s Muiioz Gar-,
cia y defendido el procesado por
el Letrado don José Viche Terol;

Besultdndo que el Tribunal Mi-
Hitar reunido en Cabeza de Buey

" ¢} dia 8 de Julio ultimo, dict6 sen-

-

tencia -"absolviendo por falta de
pruebas al mencionado Ignacio
Avila, Collado, por el supuesto de-
lito de espionaje. haciendo otras
declaraciones absoluiorias respecto
a otras personas que-no se citan y
no sometidas a este procedimiento,

de cuya sentencia disintieron con-

juntamente en el mismo informe
el Coronel primer Jefe del séptimo
Cuerpo de Ejército y el Comisario
del mismo, por no encontrarse con-
formes con el fondo de la decision,
pero sin expresar su opinién res-
pecto a si debe o no condenarse
¥ a qué pena el procesado, y ele-
vadas las actuaciones a esta Sala
fueron pasadas al Fiscal para in-
forme sobre competencia quien dic-.
taminé que procedia tramitar e} di-
sentimiento y en el acto de la vis-
ta, plantear y resolver el problema
que implica la tramitacién qye se
ba dado a esta causa, en fecha en
que regia un procedimiento distin-
to el empleado; ’
Resultando: que celebrada la vis.
ta, en dicho acto el Ministerio Fis-

-cal, informé en el sentido de que
. procedia la inhibicién en favor de

los Tribunales ordinarios respecto

.del Decreto de 22

“al no

de los delitos comunes que apare;
cen indiciariamente en el sumario
como realizados por -el procesado
lgauucic Avila, que asimismo debia
incoarse sumario por la jurisdic-
cion de guerra en cuanto a los de-
litos militares, los que también por
indicios resultan atribu.bles al pro-
cesado, que debia apercibirse dis-
ciplinariamente al Juez iustructor
por su falta de celo en la tramita-
cion del sumario y finalmente que

en cuanio s¢ refiere al delito prin-

cipal de gue venia acusado et Te-
nienie Avila Collado, es pertinente
de inhibicion de la Sala en favor
del Tribunal, de espionaje, por ser
aplicable la disposicion transiloria
de Junio pasado,
va que el trémite de disentimiento
en que se encuenira esta causa, de-
be estimarse como si estuviera®pen-
diente de vista y fallo, con cuyas -
conclusiones se 'mostré conforme
la defensa, salvo en lo que se re-
fiere a la cuestion de competencia,
que por ser dudosa, debe resol-
verse a favor del reo va que ha si.

-~ deo absuelto, por lo gue en su con-

secuciencia, pidié que se confir-
mara la sentencia del Tribunal Mi{
litar;

Visto siendo Ponente el Magnatraa
do don Fernande Gonzalez Baron;

Considerando: que conforme a 10
dispuesto en el ariiculo 14 dé1 ©
creto de Justicia de*22 de Yum
pasado, el unico Tribunal compe-
terite actualmente para conocer de
los delitos de espionaje, es el crea-
do por dicho Decreto, en cuanto
que, la competencia que venia atri-
buida a los Tribunales populares
de Guerra para enfender del mis-
mo, ha desaparecido, por virtud de
la derogacién expresa que aquel
precepto hace del articulo 3 del
Decreto de Guerra de 7 de Mayo
anterior en el que se atribuian a

1a jurisdiceién militar tales delitos
“cuando fueran cometidos por mili-

tares;

Considerando: que conforme @&
dicha legalidad vigente y dada la
fecha de comision de los hechos
que se imputan al Teniente Igna-
cio Avila, el Juez Instructor de es-
ta caysa, debid, durante la trami-
ideién de la misma, inhibirse en
favor -del Juzgade especial corres-
pondiente del Tribunal de espiona-
je, conforme a lo ordenadoc por
la disposicién transitoria del De-
creto de 22 de Junio aludido, que
dispone se remita al Tribunal de
espionaje. o a sus Jueces militares,
todos los sumarios en tramitacién
o pendientes de vista y fallo por
los delitos de su competencia, péero
haberlo hecho asi,.como el
momento procesal en que se en-
cuentra la causa a juicio de esta
Sala, ceincidente en este punto con
la neticién del Ministerio Fiscal
formulada en el acto de la vista,

es analogo a aquél, pues al cono-
cer de la misma por consecuencia
del disentimiento planteado, es evi-

el Tribunal Militar, aun no es firme
y a los efectos de competencia de-
be por tanto reconocerse que lg
causz se halla pendiente d¢ fallo
definitivo, pudiendo por ianto en

virtud de’ la. plenitud de jurisdic-
= cién que otorgan a esta Sala las dis.

posiciones vigentes acordar la in-
hibicién en favor ‘del Tribunal de
espicnaje;’

Considerande: que la unidad de
jurisdiccion . atribuido al Tribunal.

especial para ccnocer de los deli=

tos de espionaje y alta traicién y
derrotismo, la caracteristica de ta-
les hechos que exceden de la esferg

de accién individual y locsl para’

abarcar miltiples finalidades todas

peligrosas para la Patria, y ol co-’

melerse referidas infracciones fre-
cueniemenie en distintos lugares ¥
por diferenies personas, pero cash
siempre ligadas entre si y obede-
ciendo a una sola voluntad direc-
triz, son todas razones que objigam.

a unificar la investigucion y perse-

cucién de aguellos hwhos va ra-
dican en un solo Fribunal la facul-
tad de sancionarlos como Unico me-
dio ‘de lograr descubrir su vasta
trama, gue en todas las ocpsiones
v mas en la presente, tienden a me.
roscabar al prestigio de las ins-
tituciones, debilitar la defenza del
Estado frente a Jos rebeldes, y has.
ta procurar- a ésios medios para

. persistir en su accion ilegitima con-

tra el Régimen, por lo_gue tajes ra-

zonaimientos, implicitamenie reco- -
gidos en el Decreto de creacién de.

dicho Tribunal, vienen a reforzar

la tesis.sustentada de que, en cual--
quier momernto procegal en que se )

halle un procedimiento seguido por

delitos de los que en el Decreto.

sludido se atribuyen al mismo, de-
be conocer eon c¢aracter Gnico -y
exclusivo del mencionado, E‘nbur
nal; -
Considerando: que.a virtud de
las declaraciones que se establecen-
anteriormente y de la consiguiente
afirmacién de incompetencia que
_hace la Sala, no es pertinente en-’
“trar en el fondo del asuntc y por’
tanto no procede resolver sobre:
aquellas otras cuestiones relativas

a la deduccién de testimonios para;.
perseguir los delitos de indole mi-
litar y comin que indiciariamente-

aparecen en la causa como impu-
tables al procesado Ignacio Avila §
han sido con¢retados en el acte de

la vista por el Fiscal, respecto a log."
cuales y en su dia podra acordar’

lo que estime procedente el Tribu-

nal.en cuyo favor se inhibe la Sala; .

Considerando: que ne habiéndo-
se inhibido oportunamente el Jues:’

instructor, cual procedia, del cone-
cimiento de la causa, por no ser’

"dente que la sentencia dictada por

\
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competente, dada la indole del de-
lito perseguids, es indudable que
ha actuado con notoria incompe-
iencia en dicho procedimiento, por
jo- que si bien conforme a lo dis-
uesio en el articulo 354 del Codi-
go de Justicia Militar las actuacio-
pes practicadas por el mismo son
validas sin necesidad de proceder
a su ratificacién, sin embargo, al
declarar la Sala la competencia del
Tribunal de espionaje ha de hacer
gna previa declaracion de nulidad
que sélo puede zalcanzar a los de-
fectos esenciales observados en la
sentencia ¥y Decreto de disenti-

. miénie, pues al absolver aquélla a

personas indeterminadas. que no
yenian sujeias al procedimiento y
al no especificar ¢l disenso los wo-

‘tivos en que funda su disecrepancia

con el fallo, se ha incidido en erro-
res y omisiones que han privade a

"~ . la Sala de elementos suficicntes pa-

ra poder formar prueba, por lo que
conforme a la facultad que le otor-

- ga el articulo 602 del Codigo de Jus-

ticia Militar y fundindose en ¢l ni-
mero 2 del articulo 603 del mismao,
procede declorar la nulidad de lo
actuado en esta causa a partir de
la celebracién del acto de la vista
ante el Tribunal militar,
Fallamos: que debemos declarar
y deeclaramos la nulidad de lo ac-
tuado en esta causa a partir de la
diligencia de vista del foleo 38, asi
como.la incompetencia de esta Sa-
la para conocer de la misma. De-
vuélvase la causa a su Instructor,
para que éste reponiéndola al esta-
do de “pendiente de vista y fallo,
se inhiba de la misma urgentemen-
te en favor del Tribunal de espio-
naje. Para cumplimiento de esta
sentencia se reémitirda con lo§ au-
tos, certificacion de la misma al Je-
fe del séptimo Cuerpo de Ejército,
poniéndole er conocimiento del

. Exemo. sefior Ministro de Defensa

Nacional y sefier Comisario Gene-
ral de Guerra, publicindose en la

' GACETA DE LA REPUBLICA y en

¢l “Bolefin de Jurisprudencia” del
Tribunal ‘Supremo..

‘Asi por esta nuestra sentencia, Jo
pronunciemos, mandamos y firma-

“mos. .

José Maria Alvarez. — Miguel To-

. tres, — Fernando Gonzalez. — Ri-

cardo Galder6én, — EI Magistrado
fon Manuel Pérez Jofre, voto en
Bala y no pudo firmar. — José Ma-
ria Alvarez. — Rubricados.

.
e

En la ciudad de Valencia, a 27
fe Agosto de 1937. -
. Integrada la Sala Sexta de Justi-
¢ia Militar  de ese Tribunal Supre-
Mo para ver y fallar la presente
tausa que pemde ante Nos por di-
Sentimiento del Auditor y Autori-
Yades Militares del Segundn Cizerno

v

de Ejército; con la sentencia del
Tribunal Popular de Guerra cons-
tituido en Lenestros (Santander},
el.2 de Julio del presente afio;
Resultando: que el 28 de Junio
de 1937 los cabos de infanteria de
la tercera Compaiiia del 130 Bata-

Ilén de la primera Division del se- -

gundo Cuerpo de Ejército (Santan-

- der), de guarnicién en Irus (Villa--

sena de Mena-Burgos) territorio al
frente del enemigo, Joaquin Cachan

.y Felipe Andéchaga se ausentaron -

indebidamente de filas faltando a
la lista de ordenanza de la tarde y
siguientes hasia que fueron deteni-
dos el 29 del mismo mes en Sibaja
scuando se propeanian marchar a
Santofia en la mafiana del citado
dia 29 se noto la ausencia en filas
del soldado Domingo Fernandez
qué atn continla en tal situacién
vy al‘hincerse indagaciones sobhre to-
dos estos hechos se vino en conoci-
mients de que se habia produciGo
acuerdo entre los antes sefialados
cabos Cachan y Andechaga y soida-
¢ Fernandez; asi como con los sol-
dados de la propia unidad; Julio
Cabrillo, Nicolas Nifiez, José Sen
Roman, Cipriane Hoz, Damaso Beo-
vide, Angel Fernandez, Valentin So-
ler, José Casamichana, Sinforoso
-Castillo, Martin Bedia y José Coli-
na para que cuandoc se diera a la
Compafila orden de marchar al
frente de Vizcava, se desobedeciera
Ia orden e incluso se tomaran me-

didas violentas conira los superio-

res para asegurar su incumplimien-
to. En la elaboracion del acuerdo
‘'se destacaron los Cabos Cachan v
Andéchaga y soldados Cabrillo v
Nicolas Nufiez que con distintas es-
pecies v medios incluso el de la
buena disposicién y asentimiento
del Capitan de'la unidad don ®ica-

sio Tejeiro- Martinez, captaron la vo-_
de los soldados

Iuntad  del resto
expresados, no se ha demostrado
ser.cierta la aludida buena dispo-
sicién y asentimiento del Capitan
Tejeiro, pero si, que su debilidad
de caricter y trato poco adecuado
con la tropa de su mando le lleva-
Jon a no cumplir sus deberes mili-
tares de observacién y cuidado de
la disciplina de su tropa. Hechos
probados;

Resultando: que el Tribunal Po-
pular de guerra constituido en Le-

nestose (Santander) dictd senten--

cia el primero de Julio de 1937 en
la gue se recogieron en esencia los
kechos relacionados en el anterior

Resultando los que fueron califica-

dos de delito de desercién al fren-
te del enemico los realizados por
ausencia de filas’ de los Cabos Ca-
chidn y Andéchaga; de conspira-
cién para la sedicién los efectua-
dos por los propios Cabos v sol-
-dados Procesados v de negligencia
militar los impufados al Capitén
Tejeiro Martinez. En el fallo se im-

pusieron a los procesados las pe
nas siguientes: Cabes Felipe An
déchaga Serna y Joaquin Cacham

‘Fernandez a la pena de 20 abos

de internamiento en Campos de
trabajo, sin perjuicic de su servi.
cio militar gue cumpliran en Bata-
llones Disciplinarios durante la ac-
tual Campansa; a los soldados Julie
Cabrillo Cruz y Nicolas Nuiez Zo-
rrilla a la de 12 afios.y 1 dia que
deberan cumplir en un campc de
internamienio de trabajo; a los sol-
dados Hilario Nfinez Calleja, José
San Reman Exposito, Cipriano Hoz
Gomez, Damaso Beivide Incera, An-
gel Fernandez Fernandez, Valentin
Soler Gasianeda, José Casamichana
Esquerra, Sinforoso Castillo Alon-
so, Martin Beedia Trueba y José Co-
lina Cruz a la de 6 meses y un dia,
de prisién correccional, que debe-
van cumplir en on campo de inter-
namiento de Trabajo, sin perjuicic
de .su destino a un Baiallén Disci-
piinario; y al -Capitan Don Nieasic-
Tejeiro Martinez a la pena de tres
afios de. pris#én correccional, con
Ja accesoria de separacién del sex-
vicio. Esta sentencia fué cobjeto de
disconformidad por parte del Au--
ditor del” Segundo Cuerpo de Ejér-
cito del Norte, Comanante Jefe del
mismo y Comisario de Guerra, re-
cibiende el Auditor su disconfor-
midad a no haberse impuesto a los -
acusados las penas de ley de forma.
que a su parecer se debieron im-
poner las siguienies; a.los Cabos
Felipe Andéchaga Serna y Joaquin
Cachin a la pena de reclusién mi-
litar perpétua que cumplirdn en

‘campos de trabajo, como autores

en calidad de promovedores de un
delito de conspiracién para el de
sedicion militar, y a la pena de 12
aiios, también de internamiento en
un campo de trabajo y sin perjui-
cio de sus servicios militares en
flas en la presente campaiia en Ba-
tallenes disciplinarios, como auto-
res de un delito de deserecién:fren-
te al enemigo; a los soidados Julio

‘Cebrillo Cruz y Nicolas Nunez Zeo-
trilla a Ia pena de reclusiéon mili-

far perpetua como autores en ca

“lidad de promovedores, de un de-

lito de conspiracién para el de se-
dicién y que cumplirdn en campos
de trabajo; a los soldados Hilario
Nuiiez Calleja, José San Roméan Ex-
posito, Cipriano Hoz Gomez, Dé-
maso Beovide Incera, Angel Fer-
ndndez Fernandez, Valentin Soler
Castafieda;, José Casamichana Es-
querra, “ Sinforoso Castillo Alonso,
Martin Bedia Trueba y José Colina
Cruz- a la pena de 6 meses y 1 dia
de prisién militar correccional que
deberian cumplir en un campe de
internamienio de trabajo, sin per-

_juicie de su destino a un Baiailéon

Disciplinario »durante la  actual

campana, vy a! Capitan don Nica--

sio Tejeiro Martinez a la pena de
N o
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$ aiios de prisidon correccional, con
{a accesoria de separacion de ser-
vicio. A los propios términos de

disconformidad se refirieron las ac- .

tuaciones a esta Sala para la trami-
gacion del recurso de disentimiento
2l que ha tenido lugar segun ley;

Resultando: que el Fiscal en el
acto de la vista produjo sus con-
clusiones y solicité sentencia por la
gue se condenara a los cabos Ca-
chan y Andéchaga como autores del
gelito de desercién al frente del
enemigo a 20 ahos de internamien-
to y por el delito de conspiracion
para la sedicion a la de reclusion
Perpétua, imponiéndose también la
propia pena de reclusién perpétua

# cada uno de los soldados Cabri-

.da en qug

Ho, Nuiiez Zorrilla, Niiez Calleja,

San Roman, Hoz, Beovide, Fernan- -

dez, Soler, Casamichana, Castillo,
Bedia y~ Colina.y el Capitin Tejei-
re 3 afos y 1 dia de prision co-
creccional y accesorias de separa-
cién del servicio. Las defensas por
su orden en el acto de la vista fi-
fjaron las siguientes conclusiones:

La del Capitan Tejeiro Martinez én

forma alternativa solicitd primera-
mente la absolucién libre con to-
dos los pronunciamientos favora-

bles, en segundo término la abso- -

fucidn, con correccién de una fal-
fa leve del articuld 335 del Cédigo
de Justicia Militar referida a dis-
gusfo o tibieza en el servicio y por
altimo si se apreciara neghgencna
con relacion a la conspiracion de
gediciéon debe imponérsele una pe-
@ia de 6 meses y 1 dia de prision
correccional. La defensa de los ca-
bos Andéchaga y Cachan suplicé la

sbsolucion de sus defendidos basa-
la desercién que se les
inculpa no se ha conminado por no
estar’ probado en autes que haya
franscurrido el tiempos de 3 hstaa
#de ordenanza durante la ausencia

‘de los acusados que fueron dete-

.

aidos antes de gue se sucediera la
tercera lista y. en cuanto a la cons:

piracién para la sedicién alegé que -

ao existia aquella por no haberse
probado el concierto de voluntades,
ai s:qmera el que se produjeran re-
#niones para ello y esto es ek €3¥n-
to esencial del supuesio delito el
gue por otro toncepfo habia de ex-
teriorizarse en la fecha que los acu-
sados estaban precisamente fuera
de.filas y ademas una cendicion su-
pensiva, la de darse la orden de
marcha, de la unidad al frente de

Buazkadi, que no llegd a proguecir- -

sc ha fijado el delito en forma hi-
potética, con lo que no ha tenido
ia realizacién indispensable y en
consecuencia no hay accién puni-
ble. Finalmente las defensas de los
westante% procesados solicitaron na.
ra sus defendidos la hbre absolu-
wion;

Viste _siendo Pon@nta el Magis-

trado Excmo. sefior don Ricardo
Calder6n Serrano; . .

Considerando: que la ausencia
indebida a filas de los procesadgs
cabos de Infanteria Felipe Andé-
chaga y Joaquin Cachan durante el
tiempo de 3 listas consecutivas de
ordenanza producida en lugar si-
tuado notoriamente al frente * del
enemigo, integra un delito de deser-
ci6n cualificado al frente del ene-
migo, integra un delito de sercion
cualificada al frente del enemigo,
iebeldes o sediciosos definido en el
numero 4 del articulo 289 en rela-

cion con el 288 y 319 todos del Co--

digo de Justicia Militar y letra ¢)
.del articulo 1 del Decreto de 18 de

Junio de 1937, penado en el articu-’
lo 3 del citado Decreto y del delite ’

son responsables en concepto de

.autores los expresados procesados

cabog Andéchaga y Cachén;
Considerando: que el concierio
de voluntades 'manifestado en for-
ma externa y real de los procesa-
dos cabos Felipe  Andéchaga y Joa-
quin Cachan y soldados Julio Ca-

brillo y Nicolas Nuiiez, Hilario Nt--

fez, José San Romaén, Cipriano Hoz,
Déamaso Beovide, Angel Fernandez,
Valentin Soler, José Casamichana,
Sinforosc Castillo, Martin Bedia y
José Colina Cruz, para negarse a
cumplir la orden de marchar al
frente de Euzkadi cuando le fuera
dada, constituye un delito de cons-
piracién para la sedicién militar
previsto v penado en el parrafo 1
del articuio 251 del Codigo Penal
Castrense y la responsabilidad eri-
minal de los relacionados procesa-
dos por el calificado delito es en
concepto de autores para todos,
pues todos tuvieron participacion
principal y directa en el desarro-
Ho del delito, siendo de puntuali-
zar a los efectos de- valoracién de
circunstancias o imposicién de pe-
na, segin les articulos 172 y 173
del Coédigo Marcial, la  actuacian
mas destacada de_los Cabos Andé-
chaga v Cachan y Soldados Cabri-
llo y Nicolas Nuiiez que efectuaron
1a expresién de voluntades de los
demas acusados y por ende reve-
daron una peligrosidad que es in-
teresante ‘sancionar de modo sefia-
tado v en otro concepto no se han
producido dafios parg el servicio,
ni para los intereses del Estado, ni
de los oires particulares;

" Considerando: que la pasividad,
falta de espiritu v de carécter ofre-
cida por el Capitan procesado don
Nicasio Teiciro en orden a la no
observacién de la conducta de la
tropa de Ia Compafiia a st mando, -
es teveladora de uns neglisergta
punibie tipificada en el delito de
incumplimiento de deberes milita-
res, que define y sanciona el nti-
mern 2 del articulo 277 del Gddigo
de Justicia Militar, de cuvo delito
&3 responsable el propio procesado

v

en concepto de autor, sin que co-
rresponde una imposicién riguro.
sa de la pena de ley, sino simple-
mente de tipo suficiente graduadg
para producnr su salida del Ejér.
cito;

Considerando: que si no se has
derivado daliics econdémicos del de-
lito, no son de exigir responsabj
lidades civiles y que a los reos c¢on-
denados a penas de privacion fota}.
de libertad les debe ser de abomo
el tiempo total de prisidon preven-
tiva sufrida por esta causa; . .

Vistos los arficulo 171, 172, 178,
174, 243, 251, 277, 286, 239 319y
demas de aplicaciéu deLC:’)digOd@
Justicia Militar y articules 1 y 3
del Decreto de 18 de Junio de 1237,

Fallamos:  que debemos conde-
nar y condenamos a los procesados”’
Cabos Felipe Andéchaga Serna v
Joaquin Cachén Fernandez y solda.
dos Julio Cabrillo Cruz y Nicclas
Nufiez Zorrilla a sendas penas de
reclusion militar perpétua sustitai-
da por equivalente tiempo de in-
ternamiento como autores respon-
sables de un delito de conspiraciém
cién para la sedicion militar, de cu-
yo delito se les considera promo-
vedores, v accesorias de expulsién
de las filas del Ejército y pérdida
de todos los derechos adquiridos
“en ¢él incluso deposicién de em- .
pleo para los Cabos, y asimismo
debemos condenar y condenamos &
los procesados soldados Hilario Ni-
fiez Calleja, José San Romén Expé-
sito, Cipriano Hoz Gémez, Damase
Beovide Incera, Angel Fernandez
Fernandez, Valentin Soler Castaiie-~
da, José Casamichana Esquerrsa,
Sinforoso Castillo Alonso, Martin
Bedia Trueba y José Colina Cruz a
la pena a cada uno de ellos de €
anos y 1 dia de prisién militar ma.
yor con sustitucién por igual tiem-
po de inier‘,amicnto y accesorias ’
de destino.a Cuerpo disciplinarie’
por el tiempo que han .de sufrir en
filas, siendo la condena en concep-
to de meros ejecutores -del delito de
econspiraciéon para la sedicton mi-
litar. También debemos -condenar .
.y condenamos a los procesados Fe-
lipe Andéchaga Serna y Joaquin
Cachén Fernandez como autores do

+ un delito de desercién al frente del

enemigo, a Ia pena a cada uno de
20 afios de internamiento en cam-
pos de trabajo; sin perjuicio de sus
servicios en filas que habran de
prestarlos precisamente en Batallo-
nes disciplinarios y por ultimo de-

~bemos condenar. y condenamos &l

Capitan procesado Nicasio Tejeire
Martinez como autor de un delite”
de incumplimiento- de deberes mi-
litares a la pena de 3 afios y 1 dia
de prisidn correccional y sustitu-
cién de idéntico tiempo de interna-
miento y accesorias de, separacion
del servicio. A todos los procesados

~sera de abono para el cumplimien-
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‘o de las penas de privacién total

" de Hbertad la totalidad del tiempo

de prisién preventiva sufrida en
gsta causa v a ninguno de ellos se
fes declara responsables civilmen-
te. Devuélvase la causa con testimo-
pnie de esta sentencia a la Audito-
gia jurisdiccional del territorio de
gue procede, para ejecucion de sen-
tencia y continuacién con respecto
al soldado Domingo  Fernindez,
geatra el que se seguiran en su ca-
s8 el procedimiento contra reos aun-
sontes. :
Ast pdr esta nuesira sentencia:
gue se publicard en la GACETA DE
1.A REPUBLICA, Coleccién Legis-
ativa y Boletin de Jurisprudencia,
definitivamente juzgando, lo pro-
 mmnciamos, mandamos y firmamos.
- José Maria Alvarez, -— Fernando
@onzalez. — Ricardo Calderdn. —-
Tados rubricados.

En Ia ciudad de Valencia a 31 de
Agosto de 1937,

Integrada la Sala sexta de Justi-
via Militar para ver y fallar la cau-
sa mamerc 94 de 1937 del segun-
do Cuerpo de Ejércite, seguida con-
tra los soldados Juan Manuel Palo-

"mera Gorostizaga, Aniceto Ruiz y
Leopoldo Pérez Martinez por su-
puesto delito de traicidn gm- pende
ante Nos por isentimiento de las
sutoridades del citado cuerpo de
sjéreito. con la sentencia del Tri-
bural Poptular de Guerra eonstilui-
de en Reinosa el 13 de Julio del co-
rriente afio; ‘

Resultando: que el 9 de Junio de
1837 el procesado soldado de la
plama mayor del batalléon 135 de la
tercera Divisién del segundo cuer-
po de ejéreite, Juan Manuel Palo-
mera Gorostizaga, se ausentd de la
posicidn avanzada del frente del
norte, Villanueva de la Nia, situa-
da notoriamente al frente del ene-
migo rebasando los parapetos y
gvanzadillas a las que regresd cuan-
"do fué requerido para ello, pero ha-
biendo Negado a recorrer hasta.
mios 300 metros desde donde se
vbservaban las }ineas enemigas. He-
thos prebados; : P

Resultando: que los procesados
soldades del citado batallén Anice-
fo Aguado Ruiz y Leopoldo Pérexz

- Martinez con ocasién del trate amis-
toso y de compafiero de armas que

- ‘tenian con el procesado Palomera,

sonocieron los propdsitos de éste
de evadirse de filas, pero de.tal
fog‘ma vaga e imprecisa, sin deter-
minacién del momento, lugar y cir-

Cumstancia en que hubiera de lle-
var a la practica aquellos proposi-
‘0s, Hechos probados;
Resultando: que el Tribunal Po-
pular de guerra constituido el 13
e Junio Gltimo en Santofia dicté
SeMlencia en esta causa en la que

sustancialmente sefialé como he-

chos probados los que se relacio-
nan con tal caracter en los prece-
dentes resultandos y tales hechos
los califico de delito de desercién
al frente del enemigo, imputindo-

los en concepto de, autor al pro-

cesado Palomera Gorostizaga al que
cordené a Ja pena de 20 afios de
internamiento en campos de traba-
jo y absoivié libremente a los pro-
cesados  Aniceto Aguado Ruiz y Leo-
poldo Pérez Martinez por no ser
los hechos = por ellos realizados®
constitutivos de delito alguno y es-
ta sentencia no recibié la conformi-

~dad del Auditor del segundo cuer-

po de ejército que impugno la sen-

Aencia basada en que los hechos

constitu’an un delito de traicién en
fase de fuga en -direccién al ene-
migo (ntimero 6 del articulo 222 del
Cédigo de Justicia Militar) del que
reputé autor: resronsable al proce-
sado Palomera Gorostiazaga y al
que entendia debia serle impuesia
la pena de muerte, y el dictamen
fué recogis en disentimiento de la
sentencia por el Mando del segun-
do Cuerpo de Ejército y Comisario
de Guerra del mismo, elevandose
tas actuaciones a esta Sala para la

. tramitacion del recurso la que se

ha llevado a cabo segtn ley;
Resultando: que el fiscal en el
acto -§ la vista refirié6 sus conclu-
siones a considerar ‘que la fuga del
procesado Palomera la efectud pa-

ra unirse al enemigo y eran cono- -
cedores de ello sin que lo hubie-

ran depunciado a los superiores los

. procesados Aguado y Pérez Marti-

nez, siendo todos ellos responsables
de;defito de traicidn, segin el nu-
mero 6.del articulo 222 el primern

"y .del articulo 225 los dos wltimos,

pidien?y para todos ellos pena de
muerte. La Defensa del procesado
Palomera sostuvo que la fuga de
su defendido sélo era para evadir-
se de filas v no para unirse al ene-
migo y es més, ni siquiera llegd a
ser completa, sino que se interrum-
pid volviendo a las filas leales cuan-
do se le requirié para ello por lo
que no hay delito de traicidn, sino

el de desercion al frente del ene-

migo en grado de frustracién por
lo que solicité para su defefdido
la pena de 6 afios y 1 dia de pri-
sién militar mayvoer y accesorias.

La defensa de los acusados Agua-
do'y Pérez Martinez afirmé gue sus.

patrocinados so6lo sabian que Pa-
lomera pensaba evidarse, pero des-
conecian cuando hubiera de porer
en practica su propédsito, ni en qué

‘ocasién, ni lugar, y ellg era tan

vago e impreciso que el no ha-
berlo puesto en conocimientn de
los superiores no constituye delito
por lo que es procedenté la abso-
Ircion de sus representados ni que
en el disentimiento se hayva opues-
to reparos a_tal declaracién por lo

.

gue solicité la confirmaciéon de s

seniencia del Tribunal Popular;

Visto siende ponente el Magis-
trado Excmo. seiior don Ricarde
Calderon Serrano; '

Cousiderando: que la voluntad
manifiesta del procesado Juan Ma-
nuel Palomera Gorostizaga ®de
abandonar las filas leales destace
¢n las referencias que ofrece a sue
compaifleros de armas procesados
Aguado y Pérez Martinez y la des-
arrolla el 9 de Junio de 1937 desde
la posicién de Villanueva de la Nig
(Sauntander) situada’ notoriamente
al frente del enemigo, pero sinr que
en tal ocasion se estuviera en ae-
cion de guerra, ni préximo a_en-
trar en ella, rebasando las avanza -
das y parapetos de la misma y tras -
ladandose.a lugar desde donde se
observaba al enemigo, tode lo cual,
aun sin haber transcurido el tiem-
o de tres listas consecutivas de or-
denanza, tijiwa el delito compren-
dido en el numero 4 del articule
289 del Coédigo de Justicia Militar;

Considerando:. que el simple co-
nocimiento que los procesados Ani-
ceto Aguado Ruiz y Leopoldo Pé&
rez Martinez tuvieron acerca de los -
propositos de abandono de filas dei
procesado Palomera, que no llegd en -
su versi6én a manifestar a aquélios
el momento, ocasion, lugar y demdbs
circunstancias en que habig de sus-
fentarse, no son elementos suficiens
fes para que se estime cometide
delito 'y en consecuencia procede
la- libre absolucidén de los acusa-
dos Aguado y Pérez Martinez, sip
perjuicin de que si tal conducta en
un orden gubernativo se la estims
perjudicial para la disciplina, sea
corregida por los superiores seglw
sus facultades y fuero;

Considerando: que si no existen
dafios’ econO6micos derivados del
delito no son de declarar respon-

-sabilidades civiles y que a los rece

o

condenados a penas de privacion
total de Hbertad les debe ser de
abono el toial del tiempn de prisidn
preventiva; -

Vistos-los articulos 171, 172, 173
286, 289, 319 y los de general apl-
cacién del Codigo de Jusiicia Milk
tar v Decretos de 7 de Mayo v 18
de Junio de 1937;

Fallamos: que debemos absolver
v absolvemos a los procesados Ani
ceto Aguado Ruiz v Leopolde Pé
rez Martinez, del delito de que se
les acusaba en esta causa, quedan-
do expeditas las facuitades que en
via gubernativa ostentan las Autork
dades Militares de la Unidad a que
aquellos pertenecen para corregir
ios por falta leve si lo estimap
oportuno, y debemos condenar ¥
condenamos al procesado Juan Ma
nuel Palomera Gorostizaga coma
autor responsable de un . delito de
desercién sl frente del enemigo g
iz pena de 30 afios de internaraien-

s
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to en campos de trabajo, sin perjui-
cio de su servicio en’ filas en la
presente campaha, que habrd de
prestarlo en cuerpe disciplinario,
sin declararlo responsable civilmen.
te v si¢ndole de abono el totai del
tiempo de prisiéon preventiva.

Dedtizcanse los testimonios -epor-
tunos de esta seniencia y vuelva la
causa a su procedencia.

Asi por esta nuesira sentencis
gue se publicard en la GACETA DE
LA REPUBLICA, Coleccién Legis-
fativa y Boletin de Jurisprudencia
del Tribunai Suprewmo, definitiva-
mente juzgado, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.

José Maria Alvares. —< Miguel To.
eres. — Fernando Gonzélez. -— Ri-
cardo Calderén y Dionisio  Teo
rrer. — Rubricados.

En la cudad de Valencia a 13 de

Septiembre de 1927.

Integrada ls Sals sexts de Justi-
¢la Militar del Tricunal Supremo; por
log senores que al margen se expre-
sa, para ver ante Nos la causa segui-
da en el Ejércite del Centro comfra
los soldados del primer Batallén de
la 31 Brigada Mixta del citade Ejér-

eito, Francisco Jimeno Sénchez, Fran.

¢isco Bernal Tomds y Francisco Pog-
zen Zanet, por supuesto del.io con-
tra la propiedad;

Resultande: Que el Tribunal Po-
pular de Guerra, constitu.do en Las
Matas (Madrid), dicté sentencia en
asta causa, el dia 4 de Marzo de 1937,

en la que, simplemente, se expresd.

gue a lay dieciséis horas del 2 de Feo-
brero de 1937, los soldados gque en
la denuncia se consignan fueron sore
prendides en el chalet de las Juven-
tudes Socialistas Unificadas del pue-
ble de Collade Villalba, notdndese en
@l local la ausencia de objetos y da-

" @Bog de alguna consideracién en el

mobiliario y engeres de aguél, & ing.

truidas diligencias, Be¢ concreté la
seusacién contra los soldados Fran-
eisco Bernal Tomdés, Francisco  de
Pozzen Zenet y Franciseo Jimeno
Sapchez, y ademés de tales elemen-
tos de hechos, s¢ consignaron’ como
fundamentos de deracho gue de lo ac-
tuadq aparecia claramente delimitada
la responsabilidad de Am, acusados,
aminorada por el ultado de Ia
prueba practicgdsa, y ello ne chstan-
te, teniendo en cwents las hojas 8o
servicios de cada uno, la responsabi-
Ydad en que han incurrido no alean-
#s por igual a todos ellos, pues el
Prancisco Ji imeno Sénchez obré in-
ducido por la influencia de los otros

¥ principalmente del Zenet, y ade-

mis eran de tener en cuenta las ale-
gaciones de la defensa, en orden a

Ia falta de cultura y de espiritu de -

comprensitn de los acusados, y en el
fallo se condené & Francisco Jimeno
Bémlwz % la pena de un mes de

capreciarse si

Collado Villalts,

arresto, y a Francisco Bernal Tomas
y Francisco Pozzan Zanet s la pena
de tres afos de privacién de liber-
tad;

Resultando: Que el excelentisimo
sefior General jefe del Ejército del
Centro disintié de la sentencia, ale-
gando gue en &lia no se contienen
hechos probados algunecs, ni se con-
¢reta la cmantia de los dafios, ¥ en
otro aspecto, no kan sido calficades
los hechos, gue no han sido precisa-
dos como delito de robo, hurto, dw.m%
o cualquiera otros confra la propie-
dad v ui siguiera se han preducido
citas legales, con lo gue no puede
el fallo condenatorio
es o no procedente. El Comisario ins-
pecior del Ejéreito del Centro, adhi-
riéndose al disentimiento, sefialé ex-
presamente gue en la deciaracion de

. Romén . Antén Crespo, la indagacion
‘ha quedado limitada a preguntas al
- declarante,

si estd conforme con la
‘de Eugenio Medrano Se-
le fué leide;, y los mom-
de Fiscal y Defensor no

declaraciin
rrans, gue
bramientos

fueron comunicados 2 los designados

ni sze les dié {raslado para el ju'cio,

¥ en oiro aspecto, sx los onecartilos

realizaron log mismos hechos, no pue-
de sér distinta su condena, y on fin,
terming solicitando la xulidad de Ja
tencia v revisién de la causa;

Resultando: Que en low autes sblo
ge contienen elementos para poder dee
¢larar como hechos probados, y asf
Jor declara esta Ssla, que el ¥ de
Marze de 1887, los procesados, sol-
asdos de primer Batallon de la 31
Brigada Mixta, ¥rancisco Jimeno
Sénchez, Francisco Bernal Tomis v
Francisco Pozzan Zanal penctraron
por uns ventana en el local de las
Juventudes Socialistag Unificadas de
y torzando lo§ ar-
marios de Secretaria, en los que pro-
dujeron dafios de evantia desconoei-
de, sustrajeron prendas y efectos, que
ne han sido tasados ni justificados
su preexistencis, v que en la decia-
racién del testigo Roman Antén (fo-
Jios cuatrg vuelto-cinco) no se pro-
duce mbs indagacién que interrogar
al declarante st estd conforme ¢® Ia
declaracién prestada por otro testigo,

-asi como las llamadas indagatorias

de los acusadeos se ofrecen con mnoto-
ria insuficiencia}

Resultando: Que elevadas las ac-
tuaciones a esta Sala, se d'6 a tré-
mites el recurso de disetimiento, ce-
lebrandose la vista, en la que el Fis-
eal solicité la nulidad de actuaciones,
por inguficiencid de-las mismas y re-
posicién de la causa al estado de.su-
mario,”y las defensas de los acusa-
dos se adhirieron a las .conclusiones
del -Ministerio ptblico;

Visto siendo ponente el Magistra--

do, excelentisimo sefior don Ricardo
Calderdn Serrano;

Considerando: Que sustltuxdo el
Consejo Supremo de Guerra y Ma-
rina por esta Sala de -Justicia Mili-

tar del Tribunal Suprem®, a virtng
de los preceptos del Decreto-Ley de
i1 de Mayo de 1331, corresponden g
Ia Sala las facultades de velar por i
pureza del procedimiento, gue segtx
log dictados del Cédige de Justicia
Militar estaban atribuidas al extin.
guide Censejo y asi, conicrme & lo
dispueste en los arts. 802 v 808 del
Cédigo Castrense, puede ¥ debe acor-
darse la nulidad de toda o pary de
io actuado, cuando se ha omitido la
indagmtoria del procesado o alguns
de las diligen indispenszables pa-
ra formar prueha, ¥ 8 tenor de lo

1o
1Az

prevenido en log arts. 418 y 419 deb’

yropic Codige Militar, en los proce

dimientos por delitos contra la pro-

viedad, es esencial justificar Ia pre.

existencia de laz cosas objetes del

- mismo y valorar, tanto ellags come
por el delite,

los dafios causados
acordando siempre
nocimiento pericial v

el opurtuno reecs
on ¢l presente

.procedimiento seguidn por infracein

vriminal eontrsyvie 3 ls propiedad, se
notan tanias omisiones como se¢ han
sefialado en el tercer Kesultando de
esta sentencia, las que corresponden
a otros tantos motives de nulidad de
actuaciones, "de acuerdo con los ar
ticulos de la Ley Castrense antes ei-
{ados, y, por ende, es pyocedente usar
la Salg de sus indicadss facultades §
declarar la nulidad d= todo o parte
de lo actuado; )
Considerando: Que mimismo, aon
también motives de nulidad de ac-
tuaciones, el incumplimiento de pre-

" ceptos formales  establecidos en ga

rantia de los rees y de la integridad

‘egencial del prccedimiwmv ofrecien

do omisiones de este orden ls sen-
tenciag dictada en estos auntos por el
Tribunal Popular de Guerrs, em la
que no se han hecho declaracién. de
hechog probados, ni. se ha calificade
el delito mni precisado lag responsa.
bilidades de cada acusado, ni se han
producido Tas citas de log artienlos de
la Ley o Leyes en que se fundan lag

declaraciones y penas del falls, por-

lo que no se han cumplide los re
quisitos del art. 593 del Cédigo Pe

nal Militar, v, en consecuencia, apa

recen, en estos autos, otros tantes
motivos de nulidad, que la Sala apre
cia para su ordenada itrascendencia;

Vistos los arts. 418, 419, 593, 502,
603 y demés, de aplicacién del Cé
digo de Justicia Militar y Decretos-
Leyes de 11 de Mayo-de 1931 y 20
de Mayo de 1937; . |

Fallamos: Que debemos declarar §
declaramos la nulidad-de lo actuado,
a partir del folio 4.°° vuelto, repo

niendo la causa al estado de sumario,

y mandames que, eon certificacin de
esta sentencia, ' sean devueltas al
Cuerpo de Ejército del Centro las
actuaciones para su contmuaclﬁn ¥
tramitacién, conforme a los preeep-
tos de Ley antes invocados ¥y

de general aplicacion.

Asf, por -esta nuestra'sentew& .
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gue se publicari en la GACETA DE
“Coleccién Legis-
lativa” v “Boletin de Jurispruden-
gia”, lo promunciamos, mandamos y
frmamos.

Fernando Berenguer, — Ricardo
Caideron~——Alvaro Pascual Leone-—
Rubricados. — Interlineade “Supre-
me”, vale

[V——

En la ciudad de Valencia, a 20 ds
Septiembre de 1937.

Constituida la-Sala Sexta de Jus=
ticia Militar del Tribunal Supremo,

" por los sefiores que al margen se ex-
. presan, para ver ante Nos, los autos

de }mcm sumarisimo seguidos en el
séptimo Cuerpo de Ejército contra los

" Cabos de Infanteria Eugenio Pérez
Garcia y Alberto Caturla y solda- -

dos Rafael Gomez Navarro, Martin

Hefnéndez Menor, Francisco Blas-

s0 Garcia, José Garcia Espafiol y
Vicente Gonzdlez Penalva, por su-
puesto delito de. conspiracién de
traicidn, cuyos autos han sido ele
vados por disentimiento de la Auto-
rided Militar del citado Cuerpo de
Ejército con la sentencia citada por

el Tribunal Popular de Guerra, cous- -

tituicdo en la Plaza de Burzuilloes
(Toledo), el 28 de Agosto de 1937;
Resultando: Que el mando de la
36 Divisién del séptimo Cuerpo de
Ejércite al serle dado conocimiento
por el servicio de informacién de la
unidad, de haber side sorprendidos
los acusados en pleno desarrollo de

sus planes para evadirse al campo

enemxgo, previno y ordend la forma-
cién de procedimiento sumarisimo
eontra los concertados a'los que se
recibié indagatoria, quedando some-
tidos al procedimiento en el que,
observados Jos tramites regulados por
Decreto Lev de 22 de Junio de 1937,
reunidos el Tribunal Popular de
Guerra en la Plaza de Burguillos
(To?edﬂ)g el 28 de Agosté de 1937,

. vecayd sentencia enla que se decla-

taron hechos probados; el 18 del
mismo mes los procesados Eugenio
Pérez, Martin Hernandez, Rafael
Gémez, Francisco’ Blasco, - Alberto
Pardo, celebraron una reunién en v la
que convinieron pasarse 3l enemigo
y de lo que tuvo conocimiento, sin
que los denunciara a los suneriores,

&l procesado José Garcia FEspafiol,

no probindose que asistiera a la re-
unidn, ni compartiera o conociera
sus fines e} acusado Vicente Gonza-
ﬂfz Pefizlva. Estos hechos fileron ra-
tificados en la sentenicia de delito
de ‘conspiracién para la traic’én

- {artfeulo 227 v nitmero 1 del 229),

que reputé autores responsableﬂ
a Jos cinco procesados -primeramen-
te citados, a los que condend & sen-
das penas de muerte y un dehto de
w0 depunciar a Joe que s propomw

realizar el de .traiciébn — articulo
225~-, del que reputd autor al en-
cartado José Garcia Espafiol, conde-
nandole a pena de muerte y absol-

vié libremenie a Vicente Gonzalez -

Penalva En oposicién a esta sen-
tencia hizo voto particular el Vocal
Téchicm que sostuvo la impertinen-
cia de la penalidad impuesta, por

ser la procedente la establecida en el

Codigo de Justicia Mllltal‘s y no en
el Decreto de 22 de Junio de 1937
Resultando: Que a partir del 18
de Junio de 1937, los procesados
Cabos Fugenio Pérez Garcia y Al
berto Parde Caturla, y soldados Ra-
fael Goémez Navarro, Martin Her.
nandez Menor, Francisco Blasco
Garcia y José Gareia Espafiol, con-

vinieron en abandonar sus filas del

Batallén 450 de la 113 Brigada de la
36 Divisién del séptimo Cuerpo de
Ejército a que pertenecen, y su con-
venio 'y propésitos culminaron de*®
forma sefialada. en uns reunién ce-
lebrada con asistencia de los cinco
primeros y con conocimienio y asen-
timiento -del {ltimo, sin que los pro-
positos llegaran a realizarse, y tales
hechos los declara la Sala probados,
“asi como que en ellos no tuve par-
ticipacion el procesado Vicente Gon-
zalez y Penalva;

Resultando: Que la sentencia del
Tribunal Popular de Guerra fué
impugnada por el Auditor accidental
habilitado al efecto, del séptimo
Cuerpo de Ejército, por defectos de
forma; de no haberse ordenado =zl
procedimiento por el Jefe del cita-
do séptimo Cuerpo de Ejército, v no
ser aplicable el mismo, sl delito pes-

seguido, que es ademas ajenc a la

competencia del fuero de Guerra. vy
como defectos de fondo; el no ha-
berse impuesto la pena de ley y ser
mhs accrtada una cal)lfxcacaon de
delito referida a la figura de trai-
¢ién, de fuga en direccién al enemi-
go—caso sexto del articulo 222—. El
mando del referide séptimo Cuerpe
de Ejército produjo un disentimiento
haciendo suyo el informe del auditor

y teniendo con ellos intervencion en.

las actuaciones; ]
Resultando: Que elevadas las ac-

‘tuaciones a esta Sala Sexta de Jus-

ticia Militar del Tribunal Supremo

‘se dié a tramites el recurso y en el

acto de la vista el Ministerio Fiscal
sostuvo en su informe que los hechos

ofrecian "caracteres de complot pa--

ra evasion al campo enemige, lo gue
conocia v denuncié a Yos superiores

el procesado José Garcia FEspa-.
fiol, y era aieno a todo el ello el -

acusado José Vicente Gonzélez, man-
tentendo respecto a las alegaciones
del Auditor que no constitnian de-
fecto esencial o motive de mlidad de

actuaciones, el haberse ordenado la-

prevenci6n. del procedimiento por el

=

. de! Ministerio Fiscal,

mando de iz 36 Division y que ers
de competencia de los Tribunales
de Guerra el delito perseguido, y por
todo solicitd la confirmacién de la
sentencia, con imposicién de las seis
penas de muerte a los procesados
Pérez, Pardo, Gomez, Hernandez,
Blasco y Garcia. La defensa de los
acusados suplico en forma alterns
tiva lo sigulente: revocacion de Ia
sentencia de acuerdo con el voto pa:-
ticular del Vocal técnico del Tribu
nal Popular de Guerra y del y2forme
del Auditor.
caracteres de delito de conspiracién,
sino de proposicién para cometer "et
de. traicién. No hay encubrimiente
criminal en la pasividad del process:
do- Garcia Kspafiol, principalmente
porque el scusado no creyd nunces

que los conjurados intentarian logray

sus planes, sinc que desistirian vo
luntariamente de ello, y finalmente,
fuera casada lda sentencia, condenén-
dose como autcres de proposicicn

" .para efectuar traicién a una pena

de presidio mayor, los procesados
Pérez, Pardo, Gomez, Hernandez y
Blasco- v absolver 'bremente a los
mculpados José Garcia Espaficl v
Vieente Gonzalez Pefalva:

Visto, siendo Ponente el Magis-
trado Excmo. Sefior don Ricardo Cal-
derén Serrano; v

Considerando: Que la variedad de
cuestiones juridicas planteadas en «f
recurso. disentimiento, impone que
sean examinadas por su orden, cu-

‘menzando por las de forma, que

afecta a la validez del procedlmxeﬂ
to, incluso Ia relacionada con la com-
petencia de los Tribunales del Fue.
ro de Guerra para conoger del de
lito p“rse"'mdo en esia causa y and
izando después, lus euestiones fie
fondo; :

Considerando: Que el defecto foi-

anal aceptado por el Auditor, segin

la regla primera del articulo 2 det
Decreto de 18 de Junio de 1937, de
ne haber sido ordenada la forma-
cién del procedimiento por el mar
do del Ejército, no puede considert:-
se como defecio no subsadable v
que forzosamente determine la nu-

- lidad de todo lo actuado, si el pro-

pio mando ha tenido conocimients
del comienzo de las actuaciones, y e
ellas tiene por si y por actuaciés
intervencién
que la convalida, pues el texto
legal citado tiene sdlo el alcance de
evitar que pueda instruirse procedi:
miento tan rapido y trascendental sin
conocimiento de la Autoridad su-
perior del Cuerpo de Ejército, no sé

‘lo por el acatamiento y considera:

cién que merece su elevada jerar.
quis, .sino en evitacién de desafue
ros y ejecucién de fallos de naturs-
leza irreparables, sin las garantias
debidas, mas cuando el mando, cuat

Los hechos no- revisten-

-
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3¢ observa en este actuado, ha tenido
intervencion en el mismo, en defecto
de no haber prevenido el procedi-
.miento, se subsane y $e ofrecen va-
‘Bdass las sctuaciones, tanto mas cuan-
%0 el sumarisimo ha sido ordenade
por ¢! mando de la Divisién, de ca-
segoria igualmente superior y el que
21 Cédigo de Justicia Militar en sus
articulos 33 y 37 atribuye la facul-
1al de prevenir la fermacion de pro-
gedimiento, dindose conocimientc a
"la Autoridad Judicial de quien de-
" penda y es dtil conciliar preceptos
legales, que no son contrapuesios ¥
mas si con ello se favorece la inte-
gridad y eficacia de actuaciones, lo
que en definitiva contribuye a la ra-
pidez de tramitacion de las mismas,
san estrictamente relacionada con la
aeeesidad de mantener incolume la
disciplina, mediante sancién pronta
de los hechos que la perturban o
siacan. .
. Considerando: Que el segundo de
los defecios de forma alegado per el
Aunditor relativo. a no comprenderse
«] delito de traicién entre los que
relaciona el Decreto de 18 de Junie
d¢ 1937, para fallo del Tribunel Pe-
‘pular de Guerra constituido para el
juicie especial sumarisimo, preten-
diéndose con tal tesis, que el Tri-
punal carece de competencia para
juzgar del delito, que se dice atri-
buido al Tribunal especial de repre-

sibn de deliios de espionaje, alta’

“4raicién y otros, creado por Decreto
de 22 de Junio del citado afo, es de
igner . en cuenia’que una vez consti-
waide el Tribunal estd pleno de atri-
bueciones para sancionar todos los
delitos que no estérl especialmente
atribuidos por la,ley a determinado
. Tribunal y no es el delito’ de traicién
e los que tienen tal carécter, pues
fn regla primera del articulo 6 del
Decreto de 22 de Junio de 1937, so-
lamente refiere al Tribunal especial
d represién de espionaje el conoci-

miento del delito de “alta traicién”

e conceptuacién suficientzmente de-
frnida y distints de la que corres-
ponde a las figuras de traicién mili-
tar, que define el Cédigo Penal Cas-
whise en sus art. 222 a 227, pues
#s sabido que la “alta traicion” estd
referida’ en la ley y en la doctrina a
bechos tendentes, entre otres fines, a

perjudicar gravemente la defensa de-

ta Repiiblica o quebrantar la disci-
plina social en grado susceptible de
debiliter la Autoridad del Gobierno
o eomprometiendo los intereses o el
restigio de la Repfiblica en sus re-
aciones internacionales, mientras

£

que }a infraccién penal tipificada de
traicién militar ofrece tormas mas
sencillas y ordinarias, que son del
conocimiento de los Tribunales dz

. Guerra, segin el niimero primero del

articulo 7 del Codigo Penal del Ejér-
cito, y por ende de los Tribunales
Popuiares de Guerra, que coniorme
al Decreto de 18 de Junio de 1937,
enlre oiros textos legales, figuran en
la. nomenciatura de los Tribunales
de la Jurisdiccion Castrense y tienen
por tode competiencia para juzgar a
tiempo de su fallo de los delitos. de
traicion militar en todas sus distin-
tas figuras y estades, comprendién-
dose entre estos, la. conspiraciom y
proposicién para realizarlos;
Considerando: Que el error de de-

. recho sustantivo o de fondo, sehala-
do por el Auditor en el informe y

suscrito por la Autoridad Militar al
disentir, referido a la apreciacién de
la prueba, calicacion del delito e im-
posicién de penalidad, es pertinente
el examinarlo en todos sus concep-
t0os y asi en orden'a la apreciacion
de la prueba, es docirina de la Sals,
respetar lo mas posible la soberana
apreciacién del Tribunal a que, com-

‘pletando su juicio, més que revocan-
- dole por completo v elio es proce-

dente siempre que no ofrezca errox
noterio vy destacado, la apreciacién,
hecha de la probanza y ro aparece
tal en la sentencia del Tribunal infe-
rior, por lo que es procedenie res-
peto su declaracion esencial, sin re-
vocarla en absoluto, sino completan-
dola debidamente y en orden a la to-
talidad de hechos enjuiciados, los

~que destacan como conjura de los

acusados Eugenio Pérez, Alberto
Pardo, Rafael Gomez, Martin Her-
néndez, Francisco Blasco v José Gar-
cia, para pasarse al campo enemigo
v la calificacion legal que merecen
estos hechos a juicio de la Sala, es
la de conspiracién para traicién mi-
litar prevista en el articulo 227, en
relacion con el nimero 1 del articu-
fo 222, ambos del Cédigo de Justi-
cia Militar, delito del cual son res-
ponsables en concepto de autores y
sin que concurran circunstancias mo-

dificativas de responsabilidad, los -

procesados relacionados, y sin que
sean de apreciar por falta de prueba,
participacion en el delito, del pro-
cesado Vicente Gonzalez Peialva, el
que debe ser absuelto libremente, y
en cambio a los otros seis debe ser-
les impuesta la pena inmed atamente
inferior a la sefialada por la Ley al
delito tipo de traicién militar, o sea,

~1a de cadens perpetua sustituida por
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la de treinta ahos de internamiento
en campos de trabajo y accesorias,
segin el Decreto de 7 de Mayo de
1937, sin perjuicio de sus deberes mi-
litares durante la actual campafa,
los que deberdn eumplir en unidad
disciplinaria; ' .

Considerando: Que a los conde
nados a penas de privacion total de
libertad, les debe ser de abono &
tiempo sufrido de prisién preventiva,
y por otra parte cuando no se hag -
producido dafios econdmicos por ek
delito, no son de declarar responsabi-
lidades civiles; . :

Vistos los articules 171, 172, 173,
222, 227, y deméas de aplicacién del
Cédigo de Justicia Militar, y Decre-
tos de 7 de Mavo v 18 y 22 de Ju
nio de 1937; '

Fallamos: Que con revocacidn de
Is sentencia dictada en esta causa,
debemos condenar y condenados 3
los procesados Carles Fugenio, Péren
Garcia y- Alberto Pardo Caturla, y .
soldados . Rafael Gomez Navarre,
Martin Hernandez Menor, Francisco
Blasco- Garcia y José Garcia Espa
fio]l como auicres de un delito de
conspiracién para el de traicion mi-
litar en sus formas mas graves—ar
ticulo 227 y nimero primero del
222—a sendas penas de treinid afics
de internamiento en tampos de tra-
bajo vy accesorias de expulsion d¢ -
las filas del ejércite con pérdida de
todos los derechos adquirides en é}
y sin perjuicio del cumplimients de
sus deberes militaves, que deberin
extinguir en unidad disciplinaris,
siéndoles de abono el total del tiew:
po de prision preventiva y sic de
clarsries responsables civilmente, y
debeimos absolver y absolvemios paov
falta de pruebsas al soldado Vicente
Gonzalez Penialva;

Vuelvan los autos con certificacién
de esta sentencia para cumplimienfc -
v ejecucign al séptimo Cuerpo de .
Ejército.

Asi, por esia nuesira senlencis,
que se publicard en la GACETA DE
LA REPUBLICA y “Boletin de Ju
risprudencia del Tribunal Supreme™,
-y que se pondra en conocimiento del
Excmo. Sefior Ministro de [?efens&
Nacional y del Sefior Comisaric Ge
neral de Guerra, lo pronunciames,
mandamos y firmamos.; Por el Pre
sidente que voté en Sala y no pude .
firmar: Fernando Berenguer.—TFer-.
nando Berenguer, Eduardo Iglesias,
Miguel Torres, Ricardo Calderén.—
Rubricados. _ S
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