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GOBIERNO DE LA NACION
MINISTERIO DE ASUNTOS EXTERIORES  

DECRETO de 21 de noviembre de 1952 por el que se nombra Director de la Academia Española de Bellas Artes en Roma al excelentísimo señor don Juan Contreras  y López de Ayala, Marqués de Lozoya.
Vista la seisena formulada al respecto por la Real Aca­demia de Bellas Artes de San Fernando, en armonía con lo dispuesto en el artículo nueve del Reglamento de la Academia Española de Bellas Artes en Roma, y a propues­ta  del Ministro de Asuntos Exteriores,Vengo en nombrar Director de la Academia Española de Bellas Artes en Roma a don Juan Contreras y López de Ayala, Marqués de Lozoya.Dado en El Pardo a veintiuno de noviembre de mil novecientos cincuenta y dos. FRANCISCO FRANCOEl M inistro de A suntos Exteriores,ALBERTO MARTIN ARTAJO

MINISTERIO DEL EJERCITO
DECRETO de 26 de noviembre de 1952 por el que se dispone que el General de División don Víctor Asensi Rodríguez pase al Grupo de Destinos de Arma o Cuerpo, cesando en su actual destino.

Por aplicación de lo dispuesto en el artículo tercero de la Ley de cinco de abril último,Vengo en disponer que el General de División don Víc­tor Asensi Rodríguez pase al Grupo de Destinos de Arma o Cuerpo, cesando en su actual destino y quedando a las órdenes del Ministro del Ejército.Así lo dispongo por el presente Decreto, dado en Ma­drid a veintiséis de noviembre de mil novecientos cincuen­ta y dos. vFRANCISCO FRANCOEl M inistro del Ejército,AGUSTIN MUÑOZ GRANDES
DECRETOS de 26 de noviembre de 1952 por los que se  concede la G ran Cruz de la Real y Militar Orden de San Hermenegildo a los Generales de Brigada deI nfantería y Caballería don Camilo Menéndez Tolosa, don Joaquín Romero Mazariegos y don Domingo Domínguez Santam aría.

En consideración a* lo solicitado por el General de Bri­gada de Infantería don Camilo Menéndez Tolosa, y de conformidad con lo propuesto por la Asamblea de la Real y Militar Orden de San Hermenegildo,Vengo en concederle la Gran Cruz de la referida Or­den, con la antigüedad del día diecisiete de agosto del corriente año, fecha en que cumplió las condiciones re ­glamentarias.Así lo dispongo por el presente Decreto, dado en Ma­drid a veintiséis de noviembre de mil novecientos cincuen­ta  y dos. FRANCISCO FRANCOEl M inistro del Ejército,AGUSTIN MUÑOZ GRANDES
En consideración a lo solicitado por el General de Brigada de Caballería don Joaquín Romero Mazariegos, y de conformidad con lo propuesto por la Asamblea de la Real y Militar Orden de San Hermenegildo,Vengo en concederle la Gran Cruz de la referida Or­den, con la antigüedad del día veintisiete de Junio del co­rriente año, fecha en que cumplió las condiciones regla­mentarias. .Así lo dispongo por el presente Decreto, dado en Ma­drid a veintiséis de noviembre de mil novecientos cin­cuenta y dos. FRANCISCO FRANCOEl M inistro del Ejército,AGUSTIN MUÑOZ GRANDES ,

En consideración a lo solicitado por el General de Bri- | gada de Infantería don Domingo Domínguez Santamaría, y de conformidad con lo propuesto por la Asamblea de la Real y Militar Orden de San Hermenegildo,Vengo en concederte la Gran Cruz de la referida u r -  | den, con la antigüedad del día veinticinco de abril del corr’ente año, fecha en que cumplió las condiciones re­glamentarias.Así lo dispongo por el presente Decreto, dado en Ma­drid a veintiséis de noviembre de mil novecientos cin­cuenta y dos. FRANCISCO FRANCO
El M inistro del Ejército,AGUSTIN MUÑOZ GRANDES

MINISTERIO  DEL AIRE
DECRETO de 21 de noviembre de 1952 por el que se confirma en el cargo de Jefe de la Zona Aérea de Canarias y Africa Occidental al General de División del Ejército del Aire don Luis Manzaneque Feltrer.

Se confirma en el cargo de Jefe de la Zona Aérea de Canarias y Africa Occidental al General de División del Ejército del Aire don Luis Manzaneque Feltrer.Así lo dispongo por el presente Decreto, dado en Ma­drid a veintiuno de noviembre de mil novecientos cin­cuenta y dos.* FRANCISCO FRANCOEl Annlstro del Atre,EDUARDO GONZALEZ GALLARZA

DECRETO de 21 de noviembre de 1952 por el que se confirma en el cargo de Jefe de la Zona Aérea de Marruecos al General de División del Ejército del Aire don Manuel Gallego Suárez-Somonte.
Se confirma en el cargo de Jefe de la Zona Aérea de Marruecos al General de División del Ejército del Aire don Manuel Gallego Suárez-Somonte. i Así lo dispongo por el presente Decreto, dado en Ma- ! drid a veintiuno de noviembre de mil novecientos cin­cuenta y dos.| FRANCISCO FRANCO

El M ln lst/o  del Aire,EDUARDO GONZALEZ GALLARZA
DECRETO de 21 de noviembre de 1952 por el que se confirma en el cargo de Director general de Personal del Ministerio del Aire al General de Brigada del Arma de Aviación (Servicio de Vuelos) don Félix Sedan o Arce.

Se confirma en el cargo de Director general de Per­sonal del Ministerio del Aire al General de Brigada del Arma de Aviación (Servcio de Vuelo) don Félix Sedaño Arce.Asi lo dispongo por el presente Decreto, dado en Ma­drid a veintiuno de noviembre de mil novecientos cin­cuenta y dos. FRANCISCO FRANCO
El M inistro del Aire.EDUARDO GONZALEZ GALLARZA

DECRETO de 21 de noviembre de 1952 por el que se nombra General Inspector de las Tropas al General de Brigada del Arma de Aviación (Servicio de Tierra) don Pedro Fernández García.
Nombro General Inspector de las Tropas al General de Brigada del Arma de Aviación (Servicio de Tierra) don Pedro Fernández García.Asi lo dispongo por el presente Decreto, dado en Ma­drid a veintiuno de noviembre de mil novecientos cin­cuenta y dos. FRANCISCO FRANCOEl M inistro del Aire,EDUARDO GONZALEZ GALLARZA
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PRESIDENCIA DEL GOBIERNO
ORDEN de 27 de octubre de 1952 por la 

que se resuelve el recurso de agravios 
interpuesto por don Emilio Marchena 
Gómez, Teniente de Infantería de Ma
rina, retirado contra acuerdo del Con
sejo Supremo de Justicia Militar rela
tivo a su haber pasivo.

Excmo. S r.: El Consejo de Ministros, 
con fecha 21 de julio último, tomó el 
acuerdo que d'ce así:

«En el recurso de agravios promovido 
por don Emilio Marchena Gómez, Tenien­
te de Infantería de Marina, retirado, con­
tra acuerdo del Consejo Supremo de Jus­
ticia Militar relativo a su haber pasivo: y 

Resultando que el interesado, retirado 
extraordinario, solicitó en 15 de abril de 
1950 aplicación de los beneficios concedi­
dos por el Decreto de 11 de julio de 1949, 
en relación con la Ley de 13 de diciem­
bre de 1949, y que la Sala de Gobierno 
del Consejo Supremo de Justicia Militar, 
por acuerdo de 17 de abril siguiente, se­
ñaló al interesado como mejora de pen­
sión oasiva el haber de retiro mensual 
de 862,50 Desetas, equivalentes a los 90 
céntimos del sueldo de Capitán vigente 
en 1943. incrementado con el importe de 
cuatro quinquenios y el de la pensión de 
San Hermenegildo, a disfrutar desde el 
día 12 de julio de 1949, fecha siguiente 
a la publicación del Decreto que concede 
estos beneficios, que notificado dicho 
acuerdo en 5 de junio siguiente, el inte­
resado interpuso en 12 de julio de 1951 
recurso de reposición contra el mismo, so­
licitando que la aplicación de los bene­
ficios concedidos se retrotraigan al 1 de 
enero de 1944 y se amplíe con el abono 
de un quinto quinquenio, debiéndosele 
•aplicar también el artículo 12 del Esta­
tuto de Clases Pasivas por llevar más de 
diez afios en su empleo:

Resultando que en 15 de septiembre pa­
sado la Sala de Gobierno del Consejo Su­
premo de Justicia Militar acordó decla­
rar improcedente el recurso de reposición 
por haber sido interpuesto fuera de pla­
zo, entablando el interesado el presente 
recurso de agravios en 3 de diciembre ul­
timo manteniendo sus pretensiones an­
teriores ; , , „ _

Visto el artículo cuarto de la Ley de 
18 de marzo de 1944;

Considerando que como cuestión pre­
via debe examinarse la procedencia de 
este recurso:

Considerando oue según reiterada doc­
trina de esta jurisdicción debe declararse 
improcedente el recurso de agravios cuan­
do el de reposición se ha interpuesto 
transcurrido los auince días hábiles si­
guientes a la notificación de la resolu­
ción impugnada, así como cuando el de 
agravios se formula fuera de los plazos 
establecidos en la Ley;

Considerando que habiéndose interpues­
to en este caso ambos recursos en fe­
chas muy posteriores al de expiración 
señalado es evidente la improcedencia de 
estp recurso;

Considerando aue publicada con poste­
rioridad a la interposición del presente 
recurso la Lev de 19 de diciembre de 1951, 
a tenor de cuyos artículos tercero, párra­
fo tercero, los beneficios del Decreto de 
11 de julio de 1949 tendrán efectos eco­
nómicos desde 1 de enero de 1944, dispo­
niendo en el párrafo segundo del mismo 
artículo la revisión de los actos adminis­
trativos dictados con anterioridad a la 
vigencia de esta Lev por los órganos ju­
risdiccionales competentes, no es evidente 
la pertinencia de ordenar dicha revisión 
en este caso con independencia de la con­
clusión relativa a la suerte del recurso.

De conformidad con *1 dictamen emiti­
do ñor el Consejo de Estado, el Conselo 
de Ministros ha resuelto declarar impro­
cedente el presente recurso de agravios,

debiéndo volver de oficio este expediente 
al Consejo Supremo de Justicia Militar, 
a los efectos de revisión prevenidos en 
el artículo tercero, párrafo tercero de la i 
Ley de 19 de diciembre de 1951, en cuan­
to a la fecha de los efectos económicos 
correspondientes a los beneficios concedi­
dos por el Decreto de 11 de julio de 1949 » 

Lo que de orden de Su Excelencia se 
publica en el BOLETIN OFICIAL DEL 
ESTADO para conocimiento de V E y 
notificación al interesado, de conformi­
dad con lo dispuesto en el número pri­
mero de lá de esta Presidencia del Go­
bierno de 12 de abril de 1945.

Dios guarde a V E muchos afios. 
Madrid, 27 de octubre de 1952.

CARRERO 

Excmo. Sr. Ministro de Marina.

ORDEN de 27 de octubre de 1952 por la 
que se resuelve el recurso de agravios 
interpuesto por doña Emilia Martínez 
Margarida contra acuerdo del Consejo 
Supremo de Justicia Militar que le de
niega petición relativa a pensión de 
viudedad.

Excmo. S r .: El Consejo de Ministros, 
con fecha 4 de agosto último, tomó el 
acuerdo que dice a s i:

«En el recurso de agravios promovido 
por doña Emilia Martínez Margarida con­
tra acuerdo del Consejo Supremo de Jus­
ticia Militar, que le deniega petición re­
lativa a pensión de viudedad: y 

Resultando que por acuerdo de 18 de 
de septiembre último la Sala de Gobier­
no del Consejo Supremo de Justicia Mi­
litar concedió a la interesada, viuda del 
Teniente de Intendencia retirado extra­
ordinario don Juan Toral, como compren­
dida en los artículos 20 y 82 del Estatuto 
de Clases Pasivas v en concepto de paga 
de tocas cinco mesadas de supervivencia, 
Por un total de 2.083,30 pesetas, en re­
lación con el sueldo percibido por el cau­
sante. interponiendo recurso de reposición 
en 26 de octubre pasado por entender 
que el Decreto de 29 de abril de 1931. 
con arreglo al cual se retiró el causante 
de la pensión reclamada, reconoce el de­
recho a las viudas y huérfanos a disfru­
tar la pensión alimenticia eauivalente al 
25 ñor 100 del sueldo aue estuviera dis­
frutando en el momento del retiro, sin 
tener para nada en cuenta los años de 
servicios prestados al Estado por el cau­
sante, siendo desestimada la petición de 
la recurrente en nuevo acuerdo de 1 de 
diciembre último poraue el causante no 
sirvió ocho años en el Eiército, atenién­
dose el acuerdo impugnado a lo que de­
termina el artículo 20 del Estatuto de 
Clases Pasivas y el Decreto de 29 de abril 
de 1931, en lo concerniente al sueldo re­
gulador para determinar las mesadas con­
cedidas. habiendo interpuesto la recurren­
te el presente recurso de agravios, en el 
que insiste en sus peticiones y manifes­
taciones anteriores;

VivStos los preceptos leeales citados y 
demás de general aplicación;

Considerando que la única cuestión 
planteada por este recurso consiste en 
determinar los derechos legados a la re­
currente ñor su difunto esposo en virtud 
de la legislación de Clases Pasivas;

Considerando aue los Decretos-leyes de 
25 y 29 de abril de 1931, ratificado el 
último con fuerza de Ley por la de 16 
de septiembre del mismo año. establecie­
ron un régimen extraordinario de retiro 
sin determinar nada en orden a las pen­
siones de viudedad, orfandad, etc. corres­
pondiente a las familias del personal re­
tirado con arreglo a aquellos Decretos, v 
que el Decreto-lev de 6 de mayo de 1931, 
ratificado con carácter de Lev por la de 
9 de septiembre siguiente, se limitó a es­
tablecer que tales pensiones de viudedad,

orfandad, etc. se regularían por el mismo 
sueldo regulador que se hubiera aplicado 
al causante al concederle el pase a la 
reserva o retiro;

Considerando que en estas condiciones 
es obvia la aplicación a la recurrente de 
las disposiciones de los Estatutos de Cla­
ses Pasivas .sobre los derechos legales por 
los empleados militares en favor de sus 
familiares, y acreditado en este caso que 
el causante no legó derecho a pensión por 
no haber llegado a prestar el tiempo mí­
nimo de servicios efectivos al Estado que 
requiere el artículo 15 del Estatuto, sólo 
transmite a su viuda el derecho a per­
cibir de una vez, en concepto de pagas 
de toca, las mesadas de supervivencia, 
con el límite máximo establecido en el 
artículo 20 del Estatuto y de conformidad 
con el mismo en el acuerdo impugnado,

De conformidad con el dictamen emi­
tido ñor el Consejo de Estado, el Consejo 
de Ministros ha resuelto desestimar él 
presente recurso de agravios.»

Lo que de orden d» Su Excelencia se 
publica en el BOLETTN OFICIAL DEL 
ESTADO para conocimiento de V. E. y 
notificación al interesado, de conformi­
dad con lo dispuesto en el número Pri­
mero de la de esta Presidencia del Go­
bierno de 12 de abril de 1945.

Dios guarde a V. E. muchos afios.
Madrid, 27 de octubre de 1952.

CARRERO 

Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 27 de octubre de 1952 por la 
que se resuelve el recurso de agravios 
interpuesto por don Manuel Alonso Bu
diño, Ayudante Auxiliar de primera de 
Infantería de Marina, en situación de 
retirado ex traordinario contra resolu
ción del Ministerio de Marina.

Excmo. S r .: El Consejo de Ministros, 
con fecha 4 de agosto último, tomó el 
acuerdo que dice así:

«En el recurso de agravios interpuesto 
por don Manuel Alonso Budiño, Ayudan­
te Auxiliar de primera de Infantería de 
Marina en situación de retirado extraor­
dinario. contra resolución del Ministerio 
de Marina relativa a quinquenios; y 

Resultando que el Consejo Supremo de 
Justicia Militar acordó el 7 de julio de 
1950 reconocer al interesado, en aplica­
ción de la Lev de 24 de noviembre de 
1931 sobre fluctuaciones de pensiones del 
personal retirado extraordinario, una pen­
sión de retiro de 625 pesetas, equivalentes 
al sueldo íntegro correspondiente a su 
empleo, incrementado con el importe de 
tres nuinquenios, a percibir desde el 1 
de julio de 1941, resolviendo en tal sen­
tido la solicitud presentada por el señor 
Alonso Budiño de que le fueran aplica­
dos los beneficios del Decreto de 11 de 
julio de 1949;

Resultando que contra dicho acuerdo 
interpuso el interesado, con fecha 22 de 
agosto de 1950. recurso de reposición, so­
licitando en el mismo que se adoptara 
como sueldo regulador de su pensión de 
retiro el correspondiente al empleo de 
Capitán, y alegando en fundamento de 
su petición que por Orden de 28 de mar­
zo de 1937—cuya copia legalizada acom­
paña—fué promovido al emnleo de Te­
niente de Infantería de Marina;

Resultando que la Sala de Gobierno 
del Consejo Supremo de Justicia Militar 
resolvió el 10 de enero de 1951 desestimar 
expresamente él recurso de reposición: 
primero, norque «la Ley de 24 de noviem­
bre de 1931 sólo autoriza a meíorar la 
pensión de retiro en cuanto aumenten los 
sueldos del empleo que sirvió de regula­
dor en activo, pero no el variar dicho 
sueldo regulador por otro de superior ca­
tegoría»: segundo, porque «el recurrente 
no fué ascendido nunca al empleo de Te*
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hiente, pues como informa la Inspección 
General de Infantería de Marina, por Or­
den de 28 de marzo de 1933 se le habilita 
para ejercer el empleo de Teniente, con 
lo que quedaba aclarada la Orden envia­
da por el recurrente, pues estando en si­
tuación de retirado extraordinario era 
condición indispensable haber obtenido 
el reingreso en activo, circunstancia que 
no se dió en el interesado», acuerdo que 
fué notificado al recurrente el tí de fe­
brero de 1951;

Resultando que con fecha 17 de diciem­
bre de 1951 el señor Alonso Budiño elevó 
recurso de agravios ante el Consejo de 
Ministros, alegando en el mismo que el 
dia 15 inmediatamente anterior le había 
sido notificada una resolución del Minis­
terio de Marina por la que—en contesta­
ción a su instancia de 7 de noviembre 
de 1950 en la que solicitaba el abono de 
un quinto quinquenio de 500 pesetas y 
su acumulación a sus haberes pasivos—se 
le informaba que por Orden ministerial 
de 4 de abril de 1943 le fueron concedi­
dos cinco quinquenios de 500 pesetas cada 
uno a partir de 1 de septiembre de 1941, 
por lo que el recurrente termina con la 
súplica de que le sean abonados los cinco 
quinquenios en la cuantía citada, toda vez 
que de su concesión ya tuvo noticia a su 
debido tiempo, sin que los hubiera per­
cibido en cuantía superior a 250 pesetas:

Visto el artículo cuarto de la Ley de 18 
de marzo de 1944:

Considerando que antes de entrar a co­
nocer en cuanto al fondo del presente re­
curso de agravios, debe examinarse si 
concurren todos los presupuestos necesa­
rios para su admisibilidad, entre los que 
figura la interposición previa del recurso 
de reposición y ante la propia Autoridad 
de la que proceda la resolución im­
pugnada ;

Considerando que en el presente caso 
es notorio que la resolución impugnada 
fué dictada por el Ministerio de Marina, 
y que el recurrente ha omitido el trámite 
previo de la formulación ante la misma 
del preceptivo recurso de reposición, por 
lo que debe declararse improcedente el 
actual de agravios;

Considerando que tampoco puede en­
trarse en el examen del fondo de la otra 
cuestión que resulta del expediente, o sea 
si corresponde al interesado un sueldo re­
gulador de Capitán o del emoleo con que 
pasó a la situación de retirado, ante todo 
porque no ha sido planteada por el mis­
ino en el recurso de agravios y. además, 
porque aun en el supuesto de que la hu­
biera planteado, el recurso de agravios se 
hubiera tenido que declarar igualmente 
improcedente en dicho punto, ñor no ha­
ber sido interpuesto contra el acuerdo del 
Consejo Suoremo de Justicia Militar de 
7 de julio de 1950 dentro del plazo legal,

De conformidad con el dictamen emi­
tido ñor el Consejo de Estado, el Consejo 
de Ministros ha resuelto declarar impro­
cedente el presente recurso de agravios »

Lo que de orden de Su Excelencia se 
publica en el BOLETIN OFICIAL DEL 
ESTADO para conocimiento de V. E. v 
notificación al interesado, de conformi­
dad con lo dispuesto en el número pri­
mero de la de esta Presidencia del Go­
bierno de 12 de abril de 1945,

Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 27 de octubre de 1952.

CARRERO 

Excmo. Sr. Ministro de Marina.

ORDEN de 27 de octubre de 1952 por la 
que se resuelvp el recurso de agravios 
interpuesto por don Pedro Pascual Gon
zález Teniente de infantería , retirado. 
contra acuerdo del Consejo Supremo de 
Justicia Militar de 21 de septiembre 
de 1951.
Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros, 

con facha 21 de julio último, tomó el 
acuerdo que dice ¿sí:

«En el recurso de agravios interpuesto 
por don Pedro .Pascual González. Tenien­
te de Infantería, retirado, contra acuerdo 
del Consejo Supremo de Justicia Militar 
de 21 de septiembre de 1951, relativo al 
señalamiento de su pensión de retiro; y

Resultando que la Sala de Gobierno del 
Consejo Supremo de Justicia Militar acor­
dó, en 21 de septiembre dé 1951, acce­
der a la pretensión formulada por el in­
teresado, Teniente de Infantería retirado, 
de qu-, le fueran aplicados los beneficios 
del Decreto de 11 de julio de 1949, y le 
reconoció, en consecuencia, una pensión 
extraordinaria de retiro de 712,50 pesetas 
mensuales, equivalentes al noventa por 
ciento del sueldo de Teniente en 1943. 
más cinco quinquenios acumulables, a per­
cibir desde el día 12 de julio de 1949. 
fecha siguiente a la de publicación del 
D ecreto;

Resultando que contra dicho acuerdo 
interpuso el interesado, dentro de plazo, 
recurso de reposici'n, y al serle notifica­
da la resolución de la Sala de Gobierno 
del Consejo Supremo de Justicia Militar, 
por la que se desestimaba expresamente 
la reposición pretendida, formuló el de 
agravios, solicitando en ambos recursos 
que la nueva pensión de retiro que le 
había sido reconocida se regulase por el 
sueldo de Capitán, con arreglo al cual 
percibía su anterior pensión;

Resultando que el Consejo Supremo de 
Justicia. Militar, al desestimar expresa­
mente el recurso de reposición, fundó tal 
resolución en aue el interesado no apor­
taba nuevos hechos ni invocaba disposi­
ciones que no hubieran sido tenidas en 
cuenta en la acordada recurrida.

Vistas las disposiciones citadas y la Ley 
de 19 de diciembre de 1951;

Considerando que la única cuestión sus­
citada en el presente recurso de agravios 
se reduce a determinar si el recurrente 
tiene derecho a qm  su pensión extraordi­
naria. de retiro se regule por el sueldo de 
Capitán en 1943, como pretende, o si, por 
el contrario, se encuentra ajustada a de­
recho la resolución impugnada que ha 
adoptado como sueldo regulador la men­
cionada pensión de Teniente en 1943, por 
ser éste el empleo ostentado por el recu­
rríate al pasar a la situación de retirado:

Considerando que es evidente la legali­
dad de la segunda de las soluciones apun­
tadas. toda vez que en materia de suel­
do* reguladores de las pensiones extra­
ordinarias otorgadas por la Ley de 13 de 
diciembre de 1943 y Decreto de 11 de 
julio de 1949 ha de estarse estrictamente 
a lo preceptuado por la O d en  ministe­
rial de 19 de mayo de 1944, como ha 
declarado reiteradamente esta jurisdic­
ción. por ser incompatibles los beneficios 
est‘Mecidos por la normativa citad* con 
los señalados en la legislación ordinaria 
de Clr*es Pasivas, de donde se deduce la 
falta de fundamento jurídico de oue ado­
lece el presente recurso que, por ende, 
t be ser desestimado;

Considerando, sin embargo, que con 
posterioridad a la fecha en aue se dictó 
el acuerdo imongnado ha entrado en vi­
gor la Lev de 19 d: diciembre de 1951. por 
la que se dispone que los señalamientos 
de pensiones extraordinarias que se efec­
tuase en" aplicación del Deere’ •> de 11 de 
iulio de 1949. surtirán efectos desde el 
1 de enero de 1944. por lo que procede 
la devolución de oficio del expediente al 
Consejo Sunremo de Justicia Militar pa­
ra qiu modifique el acuerdo imouenado 
en cuanto a la fecha de efectividad del 
señalamiento de pensión que se contiene 
en el mismo.

De conformidad con el dictamen emi­
tido ncr el Consejo de Estado, el Con­
sejo de Ministros ha resuelto desestimar 
el presente recurso de agravios y ordenar 
de oficio que se devuelva el expediente 
al Consejo Supremo de Justicia Militar 
para que rectifique el acuerdo impugnado 
en el sentido de conceder efectos e-1 seña­
lamiento de pensión a que tiene derecho

el recurrente a partir de 1 de enero 
de 1944.»

Lo que de orden de Su Excelencia se 
publica en el BOLETIN OFICIAL DEL 
ESTADO para conocimiento de V. E. v 
notificación al interesado, de conformidad 
con lo dispuesto, en el número primero 
de la de esta Presidencia del Gobierno 
de 12 de abril de 1945.

Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 27 de octubre de 1952.

CARRERO 

Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 27 de octubre de 1952 por la 
que se resuelve el recurso de agravios 
interpuesto por don Saturnino Pérez 
Martín. Procurador de los Tribunales, 
en nombre y representación del Ins
pector Municipal Veterinario don Enri
que Sanz Criado, contra Orden del Mi
nisterio de Agricultura de 20 de octu
bre de 1949.

Excmo. S r.: El Consejo de Ministros, 
con fecha 11 de julio último, tomó el 
acuerdo que dice así:

«En el recurso de agravios intemuesto 
por don Saturnino Pére2 Martín. Procu­
rador de los Tribunales, en nombre y re­
presentación del Inspector Municipal Ve­
terinario don Enrique Sanz Criado, con­
tra Orden del Ministerio de Agricultura 
de 20 de octubre de 1949 por la que se 
nombra a don Amado Apellániz v Sáenz 
de Pipaón Inspector Municipal Veterina­
rio de Leganés; y 

Resultando que habiendo sido designa­
do por el Ayuntamiento de Leganés para 
la plaza de Inspector Municipal Veteri­
nario de esta Villa el señor Sánchez Pin­
tos, se interpusieron contra este nombra­
miento hasta once recursos de apelación 
ante la Dirección de Ganadería por otros 
tantos concursantes que se creían con ma­
yores méritos que el nombrado, resolvien­
do la Dirección General estimarlos, re­
vocando el nombramiento citado y desig­
nando para la plaza en cuestión ál s°ñor 
Soto .de Osa, y, en su defecto y por el 
orden en que se citan, al señ^r Sanz Cr’a- 
do y al señor Apellániz y Sáenz de Pi­
paón ;

Resultando que, al parecer, al tiemno 
de hacerse esta designación el señor Soto 
de Osa había fallecido, recurriendo en 
alzada. el señor Apellániz por entender 
que le correspondía ser llamad^ antes 
que el señor Sanz, ya que al califi^r^e 
los méritos de éste se le habían adjudi­
cado veinte puntos, de conformidad con el 
apartado C, epígrafe primero del artícu­
lo 15 del Reglamento de 14 de junio de 
1935, oue reza «pertenecer o haber per­
tenecido por oposición o concurso-opo**- 
cíón a Cuerpos. Centros u Organismos del 
Estado y al de Veterinarios higienistas 
de Estaciones sanitarias», por bab«r per­
tenecido al Cuerpo de Sanidad Militar, 
lo que no era cierto, va que si bien M - 
bía ingresado en la Academia como Ca­
dete, había causado baja en la misma sin 
llegar a formar parte del Cuerno, y oue 
deducidos estos veinte puntos de la Pun­
tuación del señor Sanz Criado, la del se­
ñor Apellániz resultaba superior;

Resultando que el recurso de alzada fué 
estimado por la Orden ministerial im­
pugnada, por la que se entendió que la 
Dirección General de Ganadería había 
incurrido en error, ya que al ingresar 
en la Academia era un mero acto «pre­
paratorio y determinante» del ingreso en 
el Cuerpo, y que no habiéndose efec­
tuado éste no había lugar a estimar el 
mérito a aue se refiere el epígrafe pri­
mero. apartado C), artículo 15, del Regla­
mento de 1935. designando en consecuen­
cia para la plaza de Leganés al señor 
Apellániz, y. en su defecto, al señor Sanz: 

Resultando que contra la citada Orden
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ministerial interpuso el interesado recur­
so de reposición, denegado por el silencio 
administrativo, y de agravios, alegando 
en ambos, en primer lugar, que el acto 
por virtud del cual la Administración ha­
bía asignado una determinada puntua­
ción a sus méritos era firme y no podía 
ser impugnado por la vía indirecta de 
recurrir en alzada contra un nombramien­
to ; en segundo término, que no podía 
negarse que el recurrente había ingresa­
do por oposición en un Centro del Esta­
do, como lo era la Academia de Sanidad 
Militar, y había pertenecido a este Cuer­
po como Caballero Cadete y como Te­
niente Veterinario, según constaba en las 
certificaciones que unia, y en tercero, que 
su número en el escalafón era muy an­
terior al del señor Apellániz;

Resultando que la Sección primera de 
la Dirección General de Ganadería infor­
ma que el recurso de agravios debe ser 
desestimado porque a su juicio toda la 
cuestión se centra sobre la interpretación 
que deba darse al apartado y artículo 
más arriba citados del Reglamento de 14 
de junio de 1935, y ésta no puede ser 
otra sino la que se razona en la Orden 
ministerial impugnada, contraria a la 
pretensión del recurrente;

Vistos el Reglamento de 15 de junio 
, de 1935, la Ley de 18 de marzo de 1944 

y sus disposiciones complementarias;
Considerando que la cuestión debatida 

en el presente recurso de agravios con­
siste en determinar si se ajustó a derecho 
la Orden ministerial impugnada al redu­
cir en veinte puntos la puntuación asig­
nada al señor Sanz Criado; pues es evi­
dente, si tal cuestión se resuelve en sen­
tido afirmativo, que la plaza concursada 
correspondía al señor Apellániz;

Considerando en cuanto al aspecto for­
mal de este problema que la ficha de 
méritos que se extiende por el Ministerio 
de Agricultura a los interesados a su pe­
tición, * puede ser impugnada en el mo­
mento en que tales méritos, de confor­
midad con lo previsto en el artículo 18 
del Reglamento de 15 de junio de 1935, 
son tenidos en cuenta para determinar 
el adjudicatario de una plaza concursada, 
pues este es realmente el momento en 
que de lo errónea o iniustamente consig­
nado en la misma ouede derivarse un per­
juicio real y efectivo para los demás in­
teresados, aparte de que la puntuación 
vien? a ser un trámite o acto dentro del 
proceso general de concurso, recurrible, 
por tanto, cuando se resuelva finalmente 
sobre éste;

Considerando que en el presente caso 
el Ayuntamiento de Leganés, en vista de 
una relación de solicitantes cuvos méritos 
estaban puntuados que le fué remitida 
por el Servicio Provincial de Ganadería, 
nombró a uno de ellos sin hacer desig­
nación de sustitutos, por lo que la im­
pugnación del acuerdo municipal en la 
eme fué parte el señor Apellániz hubo 
de ceñirse a la petición de aue se revo­
cara tal nombramiento, mientras que la 
resolución dictada en apelación por la 
Dirección General de Ganadería conte­
nía además de un nombramiento un or­
den para sucesivo llamamiento de los no 
nombrados, caso de que el primeramente 
designado no pudiera o no quisiera acep­
tar el cargo, siendo oor ello lícito exten­
der entonces la reclamación a este se­
gundo extremo v apoyándola en el hecho, 
que entonces cobraba relevancia, de que 
los méritos habían sido errónea o des­
acertadamente puntuados en aquella lis­
ta inicial;

Considerando, en cuanto al fondo del 
asunto, que los veinte puestos a que se 
refiere el artículo 15. apartado C\ enígra- 
fe  primero, del Reglamento de 14 de ju­
nio de 1935 están atribuidos al hecho de 
«pertenecer o haber pertenecido por opo­
sición o concurso-oposición a Cuerpos, 
Centros u Organismos del Estado», dis­
cutiéndose en este caso si el ingreso en 
la Academia de Sanidad M ilitar es cons­

titutivo de aquel supuesto cuando se dan 
las circunstancias como en el presente 
caso ocurre de que se han prestado ser­
vicios efectivos como Teniente Veterina­
rio y de que posteriormente se ha cau­
sado baja en la Academia ;

Considerando que es evidente que ai 
Cuerpo de Sanidad Militar no se perte­
nece por el mero hecho de haber ingre­
sado por oposición en la Academia del 
mismo, sino que es preciso además ha­
ber cursado con suficiencia los estudios 
y prácticas reglamentarios en ella, pues 
precisamente la finalidad de las Acade­
mias Militares es la de preparar para su 
acceso a las Armas o Cuerpos a los que 
previamente han seleccionado como alum­
nos o cadetes, y lo que exige el texto 
citado del Reglamento de Inspectores Mu­
nicipales Veterinarios es haber pertene­
cido a un Cuerpo del Estado por oposi­
ción o concurso-oposición, porque aunque 
habla también «Centros» y «Organismos», 
en tales términos no cabe entender in­
cluidas las Academias preparatorias de 
ingreso en los Cuerpos, pues de ser así 
se vendría a parar al absurdo de que fue­
ran puntuados del mismo modo los que 
ingresaron en la Academia, cursaron los 
estudios propios de la misma durante el 
tiempo prescrito y pasaron a formar par­
te del Cuerpo con un determinado grado, 
y los que simplemente ingresaron y des­
pués fueron baja por cualquier circuns­
tancia, sin cursar °n todo o en parte el 
plan de estudios y sin ingresar por lo 
tanto en el Cuerpo;

Considerando que el hecho de que al 
recurrente, al hacer las prácticas vregla- 
mentarias hasta que causó baja, le fue­
ra reconocido el empleo de Teniente pro­
visional, y por ende el de Caballero Ofi­
cial Cadete, no invalida el anterior ra- 
zonaminto ni significa el que se le tuviera 
por ingresado en el Cuerpo de Sanidad 
Militar, por lo mismo que lo que efec­
tuaba eran prácticas y porque aquel em­
pleo, según él mismo manifiesta, fué mera 
consecuencia no de la oposición, sino de 
haberlo disfrutado con anterioridad du­
rante la Campaña de Liberación,

De conformidad con el dictamen emi­
tido por el Consejo de Estado, el Con­
sejo de Ministros ha resuelto desestimar 
el presente recurso de agravios.»

Lo que de orden de Su Excelencia se 
publica en el BO LETIN  O F IC IA L  DEL 
ESTADO para conocimiento de V. E. y 
notificación al interesado, de conformi­
dad con lo dispuesto en el número pri­
mero de la de esta Presidencia del Go­
bierno de 12 de abril de 1945.

Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 27 de octubre de 1952.

CARRERO 

Excmo, Sr. Ministro de Agricultura.

ORDEN de 27 de octubre de 1952 por la 
que se resuelve el recurso de agravios 
interpuesto por don José López López, 
Practicante de prim era , contra resolución 

 de la Asamblea de la Real y  
Militar Orden de San Hermenegildo de 
23 de junio de 1951.

Excmo. S r.: El Consejo de Ministros, 
con fecha 21 de Julio último, tomó el 
acuerdo que dice así:

«En el recurso de agravios interpuesto 
por don José López López, Practicante de 
primera, contra resolución de la Asam­
blea de la Real y M ilitar Orden de San 
Hermenegildo, de 23 de Junio de 1951. 
que le concedió la Cruz pensionada; v 

Resultando que por Orden de 23 de 
Junio de 1951 le fué concedida al recu­
rrente la Cruz de la Real y M ilitar Or­
den de San Hermenegildo, con antigüe­
dad de 4 de marzo de 1950, que es la 
fecha de su asoenso a Practicante de 
primera (asimilado a T en ien te );

Resultando que contra esta resolución 
y por entender que la antigüedad que 
le correspondía era la de 17 de julio 
de 1945, interpuso el interesado, dentro 
de plazo, recurso de reposición, y, cre­
yéndolo desestimado por el silencio ad­
ministrativo, recurrió en tiempo y forma 
en agravios, fundándose en que, según el 
Decreto de 27 de febrero de 1948, a los 
Practicantes de primera del Cuerpo de 
Farmacia Militar, al que pertenece, Les 
será de abono para 1a concesión de los 
beneficios de la Orden de San Hermene- 
gildo el tiempo que disfrutaron de la 
consideración de Oficial, sin que puedan 
í Icanzar en ningún caso mayor antigüe­
dad que la de 17 de julio de 1945, fecha 
de creación del Cuerpo; y como el recu­
rrente pertenecía al C. A. S. E. desde el 
30 de enero de 1933 y en él gozaba de la 
consideración de Oficial con arreglo a ia 
Ley de 13 de mayo de 1932, es evidente 
que en 17 de julio de 1945 reunía los años 
de Oficial que se requieren para el in­
greso en la Orden y que, por lo mismo, 
le corresponde esa antigüedad, que es la 
máxima que puede alcanzar;

Resultando que el Fiscal M ilitar infor­
mó, a propósito del recurso de reposi­
ción, que no se puede conceder al recu­
rrente la antigüedad de 17 de julio 
de 19 que pretende, porque en esa fe ­
cha era Practicante de segunda asimilado 
a Brigada, y no se puede ingresar en la 
Orden sin haber alcanzado el empleo de 
Practicante de primera.

Vistos los artículos 11 y 12 del Regla- 
m nto de la Orden de San Hermenegildo, 
de 25 de mayo de 1951, la Ley constitu­
tiva del C. A. S. E. de 13 de mayo de 1932 
y el Decreto de 27 de febrero de 1948;

Considerando que la cuestión planteada 
en el presente recurso de agravios con­
siste en determinar si el recurrente tie­
ne derecho a ingresar en la Orden de San. 
Hermenegildo con antigüedad de 17 de 
julio de 1945, por reunir en esa fecha lo¿ 
años de Oficial que se requieren, o si, por 
el contrario, la antigüedad que le corres­
ponde es la de 4 de marzo de 1950, fecha 
de su ascenso a Practicante de primera;

Considerando que, según el artículo 12 
del Reglamento de 25 de mayo de 1951. 
para ingresar en la Real y M ilitar Or­
den de San Hermenegildo se requiere co­
mo primera condición ser Oficial efectivo 
o asimilado efectivo Oficial, y, además, 
según el artículo 11, contar con veinticin­
co años de servicios, de los cuales cinco 
por lo menos hán de sumarse sin ningu­
na clase de abono, con el empleo efectivo 
de Oficial o asimilado; y como el recu­
rrente no alcanzó la asimilación a O fi­
cial hasta el 4 de marzo de 1950, fecha de 
su ascenso a Practicante de primera, es 
evidente que no puede figurar como in­
gresad . en la Orden antes de esa fecha 
por faltarle la primera condición indis­
pensable, pues aun cuando el recurrente 
afirma, y es lo cierto, que por proceder 
del C. A S. E. gozaba de la consideración 
de Oficial, con arreglo a la Ley de 13 
de marzo de 1932, el artículo 12 del Re­
glamento de la Orden antes citado ts 
tern.mante a este respecto y dice que 
rib pueden optar a esta condecoración 
quienes, perteneciendo a los Ejércitos, dis­
frutan equiparación, sueldo o ventajas 
económicas iguales o análogas a las de 
este empleo, pero sin 'ostentar ni poseer 
el de Oficial o asimilado a Oficial efec­
tivo:

Considerando que cuando el Decreto de 
27 de febrero de 1948, en óU artículo úni­
co, dispuso que «a los Practicantes de 
primera de los Cuerpos de Sanidad M i­
litar ;• Farmacia creados por Leyes de 
17 de marzo y de 17 de julio de 1945, 
respectivamente, les será de abono para 
efectos de perfeccionamiento de años de 
oficial, necesarios para Ingreso y ascen­
so en la Orden de San Hermenegildo, el 
tiempo que disfrutaron asimilación o con­
sideración de Oficial en el anterior Cuer­
po de Practicantes», de lo que dispensó
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a los Practicantes de primera para ingre­
sar en 1a Orden no fué del requisito de 
poseer el empleo efectivo de oficial^ asi­
milado, sino del . llevar cinco años en 
dicho empleo, sirviendo a estos efectos 
el tiempo que se disfrutó la consideración 
de Oficial, motivo por el cual el recu­
rrente, tan pronto como obtuvo el em­
pleo d Practicante de primera, que tiene 
asimilación de Oficial, pudo ingresar- en 
la Orden de San Hermenegildo, porque 
ya contaba con c'nco años de considera­
ción de Oficial y con veinticinco de ser­
vicios.

De conformidad con el dictamen emiti­
do por el Consejo de Estado, el Consejo 
d j Ministros ha resuelto desestimar el 
presente recurso d? agravios.»

Lo que de orden de Su Excelencia ',e 
public en el BOLETIN OFICIAL DEL 
ESTRADO para conocimiento de V. E. v 
notificación al interesado, de conformidad 
con lo dispuesto en el número primero 
de la de esta Presidencia del Gobierno 
de 12 de abril de .945.

Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 27 de octubre de 1952.

CARRERO 

Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 27 de octubre de 1952 por la 
que se resuelve el recurso de agravios 
interpuesto por don Valentín Vega Pe
ña, Sargento de Infantería, licenciado, 
contra resolución del Ministerio del Ejér
cito que le desestima petición relativa a 
anulación de aptitud y ascenso al em
pleo de Sargento.

; ‘ ‘ Excmo. S r.: El Consejo de Ministros, 
. con fecha 21 de julio último, tomó el 
. acuerdo que dice a s í:

. . En el expediente de recurso, de agra- 
. vios promovido por don Valentín Vega 

Peña, Sargento de Infantería, licenciado* 
contra resolución del Ministerio del Ejér­
cito, que le desestima petición, relativa 
a anulación de aptitud y ascenso al em­
pleo de Sargento y 

Resultando que en la causa núm. 630 
del año 1946, instruida en la Sexta Re­
gión Militar contra el cabo primero Va­
lentín Vega Peña, se dictó sentencia que 
fué desestimada, por la Auditoría Judicial 

. y enviada al Consejo Supremo de Justi­
cia Militar, que falló, en 23 de septiem­
bre de 1949, condenando al citado Cabo 
primero a la pena de un año de prisión 
con la accesoria específica para quienes 
detentan tales empleos de deposición del 

- mismo;
Resultando que no habiéndose comu­

nicado al Ministerio en tanto se tramita­
ban dichas actuaciones que el referido 
Cabo primero se encontraba procesado, 
éste realizó los cursos procedentes para 
su ascenso, y por Orden de 12 de marzo 

•- de 1949 fué promovido al empleo de Sar­
gento, por lo que el Ministerio comunicó 
que no podía aplicarse al interesado U 

accesoria porque el señor Vega Peña era 
ya Sargento, motivo por el cual el Mi­
nisterio sustituyó aquella accesoria por 
la pérdida de ochentas puestos en el es­
calafón;

Resultando que, promovido el inciden­
te . en ejecución de sentencia, el Consejo 

Supremo de Justicia M iliar, por auto 
dictado én 5 de julio de 1951, acordó que 
no procedía revisar la sentencia dictada 

... ni ¿anular, rectificar o alterar el fallo, 
.pues con arreglo a lo dispuesto en ia 
5* ® P ’ 20 de marzo de 1930, no ha­
bla sido procedente declarar al interesado 
apto para el ascenso y ascenderlo, puesto 
.que se encontraba procésado; por lo cual 
el Ministerio del Ejército, en 13 de agos­
to dé 1931, acordó anular el tan repetido 

, ascénáo a Sargento del señor Vega Peña, 
anulación que se llevó a  cabo por O. O

de 22 de agosto de 1951 («D. O..» núme- 
 ro 189)

Resultando que por escrito de fecha 9 
de septiembre de 1931 el señor Vega Peña 
interpuso recurso de reposición contra 
la Orden últimamente citada, recogiendo 
en síntesis los hechos indicados y mani­
festando que había sido indultado por 
Decreto de 9 de diciembre de 1949, 
conmutándosele 1a accesoria de deposi­
ción del empleo por la de retroceso en 
el escalafón, retroceso ya realizado, con 
lo que la sanción aparece ejecutada, por 
lo cual suplicaba la revocación de la Or­
den de 22 de agosto de 1951;

Resultando que no habiéndose resuelto 
expresamente extractado recurso de re­
posición, el señor Vega Peña interpuso 
en 6 de noviembre de 1951 el presente re­
curso de agravios, reiterando su preten- 
ción y alegaciones.

Vistos los artículos 220 y 248 del vigente 
Código de Justicia Militar, la Ley de 21 
de junio de 1940, la Real Orden de 20 
de marzo de 1930, el Decreto de 9 de 
diciembre de 1949;

Considerando que la única cuestión que 
se suscita en el presente recurso de agra­
vios consiste en determinar si debe pre­
valecer la Orden de 12 de marzo de 1949, 
que ascendió al recurrente al empleo de 
Sargento, en' cuyo caso la accesoria ae 
la pena de privación de libertad que se 
le impuso seria la de suspensióh de em­
pleo, por disponerlo así para los Subofi­
ciales y Oficíales el articulo 220 del Có­
digo de Justicia Militar; o si, por el con­
trario, ha de entenderse nula tal dispo­
sición, en cuyo caso, siendo el interesado 
Cabo primero, por imperativo del mismo 
articulo le corresponde la accesoria de 
deposición de em pleo;

Considerando que tal cuestión queda 
resuelta a la vista del artículo cuarto dei 
Código Civil, que, con carácter geherat, 
dispone la nulidad de todos lós actos con­
trarios a la Ley, y prohibiendo la Real 
Ordeh Circular de 20 de marzo de 1930 la 
declaración de aptitud para el ascenso de 
los individuos procesados, es manifiesto 
que el ascenso acordado por Orden de 12 
de marzo de 1949 fué nulo;
. Considerando que, en consecuencia, el 
empleo del interesado en 23 de septiem­
bre de 1949, fecha de la Sentencia, no 
era otro que el de Cabo primero; y como 
este empleo, según declara expresamen­
te el artículo primero de la Ley de 21 
de junio de 1949, pertenece a las clases 
de tropa, es visto que el interesado está 
comprendido en el inciso final del articu­
lo 220 del Código de Justicia Militar, que 
señala la accesoria de deposición, de em­
pleo para los individuos de las clases de 
tropa que fueran condenados a penas de 
privación de libertad hasta tres años in­
clusive ;

Considerando que no empece a la con­
clusión anterior la alegación del recurren, 
te. de estar comprendido en el indulto 
otorgado por Decreto de 9 de diciembre 
de .1949, pues aparte de que no consta 
que ello sea así, ni que tal indulto le 
haya sido aplicado por el «Tribunal o 
Autoridad Judicial correspondiente», con­
forme preceptúa el artículo quinto de 
dicho Decreto,- es lo cierto que, según e. 
artículo 248 del Código de Justicia Mili­
tar, «el indulto de la pena principal no 
comprende el de las accesorias de la mis­
ma si. no se consigna de una manera ex­
presa en la disposición que la otorgue»; 
y sobre este extremo nada dice ni el De­
creto de 9 de septiembre de 1949 ni la 
resolución especial que otorgó el indulto 
al recurrente, que no figura en el expe­
diente.

De conformidad con el dictamen emi­
tido por el Consejo de Estado, el Consejo 
de Ministros há acordado desestimar el 
presente recurso de agravios.»
' Lo qué de orden de Su Excelencia se 
publica en el BOLETIN OFICIAL DEL 
ESTa DO para conocimiento de V. E. y 
notificación al interesado, de conformidad 
con lo dispuesto en el número primero de

la  de esta Presidencia del Gobierno de 12 
de abril de 1945.

Dios guarde a V. E. muchos años. 
Madrid, 27 ^de octubre de 1952.

CARRERO

Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 31 de octubre de 1952 por ta 
que se resuelve el recurso de agravios 
interpuesto por don Manuel Alvarez 
Carballo contra denegación tácita del 
recurso de alzada promovido contra r e
solución de la Dirección General de En
señanza Primaria de 21 de  marzo de 
1951 referente a indemnización por casa-
vivienda.

Excmo. S r .: El Consejo de Ministros, 
con fecha 21 de julio del corriente año, 
tomó el acuerdo que dice así;

«En el recurso de agravios interpuesto 
por den Manuel Alvarez Carballo contra 
denegación tácita del recurso de alzada 
promovido contra resolución de la Direc­
ción General de Enseñanza Primaría de 
21 de marzo de 1951 referente a indem­
nización por casa-vivíenda; y - 

Resultando que por la Dirección Ge­
neral de Enseñanza Primaria, resolviendo 
consultas (formuladas sobre la materia, se 
adoptó eh 21 de marzo deJ19ol el acuer­
do cuya parte dispositiva dice as í: «íoS 
Maestros que desempeñen Escuéla$ de 
Auxilio Social tienen derecho al abono 
de indemnización por casa-vivienda, que 
satisfarán los respectivos Ayuntamientos 
en el exclusivo caso de que, por tener 
familia a su cargo, no pudiesen utilizar 
el régimen de internado, y las Maestras 
de dichas Escuelas en idénticas condi­
ciones, siempre que, además, continúen 
sin estar ligadas por vínculo matrimo­
nial, extremos que deberán acreditar en 
sus peticiones á los Ayuntamientos»;

Resultando que contra esta resolución 
interpuso sucesivamente. el señor. Alvarez 
recursos de alzada y reposición, denega­
dos por silencio administrativo, y. el pre­
sente de agravios, alegando que la distin­
ción introducida por la resolución* im­
pugnada entre Maestros con .y sin 'ca r­
gas familiares, negando a lós segundos 
la indemnización por casa-vivienda, vio­
laba los preceptos tanto de la Ley de 
Educación Primaria como del Estatuto 
del Magisterio, por lo que suplicaba fue­
ra revocada;

Resultando que la Subsecretaría,' Sec­
ción de Recursos del Ministerio de Edu­
cación . Nacional, informa que la obliga­
ción de prestación de vivienda há de 
entenderse respecto de los Maestros. §in 
familia a su cargo, suficientemente cum­
plida a través del régimen de, internado 
prooio de las Escuelas dé Auxilio Spciáb 
s i . bien estima que es a este Patronato 
y no a los Ayuntamientos a auieñ co­
rresponde satisfacer la indemnización en 
los casos en que ésta proceda* conforrñe 
á la resolución impuenada;

Vistos la Lev de Eduqacióh Primarla, 
el Estatuto del Magisterio Nacional Pri­
mario. la Ley de 18 de marzo de 1944. y 
sus disDOsiciones # complementarias;

Considerando que al examinar la hár­
te dispositiva de la Orden ministerial 
impugnada de 21 ,de marzo de 1951, se 
observa cómo en ella se resuelve sobre 
dos extremos o materias diversos en su 
naturaleza y alcance; de un lado, la Or­
den analiza el problema de en qué ,me­
dida constituye una casa-habitación el 
régimen de internado de los Maestros de 
Escuela de Auxilio Social en Madrid, v 
cuáles son a este resoecto los derechos 
de tales Maestros, decidiendo que «los 
Maestros que desempeñen Escuelas de 
Auxilio Social en Madrid, tienen derecho 
al abono de indemnización por casa ha-
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bitación... en el exclusivo caso de que, por 
tener familia a su cargo, no pudiesen 
utilizar el régimen de internado, y las 
Maestras de dichas Escuelas en idénti­
cas condiciones y siempre que, además, 
continuasen sin estar ligadas por vincu­
lo matrimonial», y de otro lado, examina 
la cuestión de quién debe abonar esa in­
dem nización en los términos descritos, 
resolviendo este punto en el sentido de 
que se satisfará por el Ayuntamiento de 
la capital, im poniendo tal diversidad el 
examen sucesivo y separado de am bas- 
cuestiones;

Considerando que el primero de los in­
dicados problemas se centra en determi­
nar si el derecho del Maestro a que se 
le proporcione para si y para su familia 
la vivienda decorosa y capaz a que se 
refieren los artículos 51 de la Ley de 
Educación Primaria y 176 del Estatuto 
del Magisterio, se encuentra reconocido 
y sancionado por una cláusula como la 
contenida en el apartado c) de la con­
vocatoria del concurso para proveer las 
plazas de Maestros de Escuelas de Au­
xilio Social, según la cual, los Maestros 
disfrutarán de alojam iento personal por 
estar en régimen de internado, pero no 
de casa-habitación para su fa m ilia ;

Considerando que debe dejarse a un 
lado el aspecto obvio del problema de 
que' no proporciona vivienda para la fa- 
milija una cláusula com o la transcrita, 
que expresamente lo niega, no procedien­
do aquí sino reiterar la acertada decla­
ración de la Orden ministerial impugna­
da de que en el caso de que el Maestro 
tenga fam ilia a su cargo procede que se 
le abone la indemnización sustitutiva de 
la casa-habitación, pues es evidente que 
el alojam iento personal del Maestro in­
terno no subviene a la necesidad de vi­
vienda de sus fam iliares Siendo obliga­
do. por el contrario, examinar si es ajus­
tada a dereho la restricción impuesta por 
la Orden ministerial de 21 de marzo de 
1951, en cuanto concede la indemnización 
«en el exclusivo caso» de que los Maes­
tros. tengan fa,milia a su cargo, negán­
dola a los que no la tien en ;

Considerando que, aparte de que el tér­
m ino «vivienda», y más cuando se dice 
de ella que ha de ser «decorosa y capaz», 
es más amplio que el simple de «aloja ­
miento personal», lo que resulta notorio 
es que no puede decirse que constituya 
la casa-habitación de una persona, una 
de la cual ha de ausentarse forzosamente 
durante una determinada época del año, 
que es precisamente lo que ocurre res­
pecto de los alojam ientos proporcionados 
por el Patronato de Auxilio Social, se­
gún se ha m anifestado sin contradicción 
alguna por los recurrentes, quienes, ade­
más, presentaron copia de un oficio de 
la .Delegación Nacional de Auxilio So­
cial, tam poco objetado por ésta cuando 
se le xoncedió la audiencia con vista del 
expediente, según el cual, las «vacaciones 
e*njel interior del Hogar no deben man- 
terierse» y «los funcionarios de Hogares 
en uso de su derecho reglam entario a la 
vacación anual, deben ausentarse total­
mente de *las Instituciones». Viniéndose 
a barar, en suma, a la evidente conclu­
sión de que tam poco para los Maestros 
qué no tienen fam ilia a su cargo, cons- 
titúve vivienda en el sentido legal el alo­
jam iento que se les proporciona por el 
Patronato de Auxilio Social, sin que pue­
da* argüirse que la falta de prestación 
de!vivienda durante un cierto tiempo del 
año, se compensa con la prestación de 
la ¡manutención durante o tro ; en 'prim er 
lugar, porque se trata de prestaciones de 
naturaleza completamente diversa y, por 
ellñ mismo, no com pensables; y en se­
gundo, porque en realidad frente al be­
neficio de la manutención, se hallan las 
cargas que ordinariamente el régimen de 
internado impone, de una severidad e 
incom odidad mayores que las propias de 
la ^regencia de Escuela de alumnos ex­
ternos en régimen norm al;

Considerando que el razonamiento que 
expresamente se hace por Auxilio Social 
e implícitamente por el Ministerio, según 
el cual en las convocatorias de los con­
cursos ya se hizo constar que los Maes­
tros sólo tenían derecho a alojam iento 
personal, por lo que aquellos que concu­
rrieron a dichas plazas no pueden aho­
ra deducir la pretensión, carece de vigor 
si se tiene en cuenta que en tales con­
vocatorias no se imponía a los Maestros 
la renuncia a la indemnización sustituti­
va de la casa-habitación, que precisamen­
te está prevista para casos com o el pre­
sente, para servir de compensación a la 
no prestación «in natura» de la vivienda, 
y buena prueba de e llo #es que ha de 
calcularse teniendo en cuenta el «tipo me­
dio del precio de los arrendamientos en 
la localidad» Y sin que pueda tam poco 
sostenerse, llevando la cuestión a su úl­
timo extremo, que la intención o el sen­
tido de la convocatoria citada era la de 
privar incluso de la indemnización sus­
titutiva. pues en tal caso sería nula a 
este respecto, pues resultaría estar en 
contradicción abierta tanto con la Ley 
de Educación Primaria com o con el Es­
tatuto del Magisterio;

Considerando que, respecto del segun­
do de los problemas propuestos, esto es, 
el relativo a qué entidad debe abonar 
las indemnizaciones por casa - vivienda, 
debe ser planteada en primer lugar y 
de oficio, dada su naturaleza, la cuestión 
relativa a la com petencia de esta juris­
dicción ;

Considerando que la aludida cuestión 
consiste en determinar si es o no reso­
lución en materia de personal, a los efec­
tos de la Ley de 18 de marzo de 1944, 
aquella por virtud de la cual la Ad­
ministración Central impone a un Ayun­
tamiento la carga del pago de determ i­
nadas cantidades a ciertos funcionarios 
como indemnización sustitutiva de la 
prestación de casa-habitación a que és­
tos tienen derecho, debiendo ser resuelta 
esta cuestión en sentido negativo, dado 
que no se discuten relaciones, situacio­
n es/d erech os ni deberes administrativos 
del personal que colabora o ha colabora­
do con la Administración en la presta­
ción de los servicios, pues este punto se 
supone ya dilucidado, sino el organismo 
o entidad que debe pechar con arreglo a 
las Leyes o Reglam entos con un deter­
minado gasto p ú b lico ; apareciendo la 
materia de personal tan sólo com o cir­
cunstancia rem ota determinativa de la 
existencia del gasto y sin la relevancia 
precisa para determinar la com petencia 
de esta jurisdicción, por la que. sin duda, 
se incurriría en exceso de atribuciones si 
entrada a conocer y fallar sobre las obli­
ga c ion e*s pecuniarias que el Estado im ­
pone a los M unicipios y a los Patrona­
tos en materia de Instrucción pública.

De conform idad con el dictam en emi­
tido por el Consejo de Estado,

El Consejo de M inistros ha acordado:
1.° Declarar im procedente el presente 

recurso de agravios, por incompetencia 
de jurisdicción en cuanto a la súplica de 
que sea el Ayuntamiento de Madrid quien 
abone la indemnización- por casa-habita­
ción.

2.° Estimar, en parte, el presente re­
curso de agravios, revocando la Orden 
impugnada en cuanto declara que los 
Maestros de Escuelas c|e Auxilio Social 
en M adrid sólo tienen derecho a indem ­
nización por casa-vivienda en el exclu­
sivo caso de que tengan fam ilia a su 
cargo, declarando, por el contrario, que 
tal indemnización debe serles abonada 
en todo caso, aunque no tengan fam ilia 
a su ca rg o »

Lo que de orden de Su Excelencia se 
publica en el BOLETIN O FICIAL DEL 
ESTADO para conocim iento de V. E. y 
notificación al interesado, de con form i­
dad con lo dispuesto en el número pri­

mero de la de esta Presidencia del G o­
bierno de 12 de abril de 1945.

Dios gifárde a V. E. muchos años. 
Madrid, 31 de octubre de 1952.

CARRERO

Excmo. Sr. M inistro de Educación Na­
cional.

ORDEN de 31 de octubre de 1952 por la 
q u e  se resuelve el recurso de agravios 
interpuesto por don Antonio Lasheras 
Fernández, Brigada de Ingenieros, con
tra resolución del Ministerio del E jér
cito que le deniega petición relativa a 
rectificación de antigüedad .

Excmo. S r .: El Consejo de Ministros, 
con fecha 11 dé julio último, tomó el 
acuerdo que dice a s í :

«En el recurso de agravios prom ovido 
por don Antonio Lasheras Fernández, 
Brigada de Ingenieros, contra resolución 
del M inisterio del E jército que le denie­
ga petición relativa a rectificación de an­
tigüedad ; y 

Resultando que por Orden circular de 
13 de julio de 1950 («D. O.» núm. 160), 
fueron rectificadas las antigüedades de 20 
de marzo de 1937 y 29 de enero de 1943, 
que ostentaba el señor Lasheras en los 
empleos de Sargento y Brigada, respecti­
vamente, sustituyéndolas por las de pri­
mero de abril de 1939 y primero de mar­
zo de 1946; contra cuya resolución recla­
mó el señor Lasheras por escrito de fe ­
cha 24 de agosto de 1950, en el* que su­
plicaba le fuesen confirmadas las anti­
güedades de que antes gozaba, alegando 
que tenía hechos los dos cursos exigidos 
por la Orden de 15 de febrero de 1935 
para el ascenso a Sargento, antes de aue 
se promulgase la Orden de 23 de abril 
de 1937, a partir de la cual todos los as­
censos de Cabo a Sargento hechos en 
la Campaña tuvieron carácter provisio­
nal ; que fué dado de baja en la Aca­
demia de Transform ación de Sargento 
en 8 de febrero de 1943, por considerár­
sele com o Sargento efectivo, y que, por 
tanto, no podía ser transform ado; y que 
al causar baja en el expresado curso se 
le asignó la antigüedad en el empleo de 
Sargento de 20 de marzo de 1937, por 
Orden de 23 de enero de 1943, suplican­
do subsidiariamente -que se le aplicase la 
norm a tercera, apartado C) de la Orden 
de 28 de enero de 1944, o el artículo no­
veno, apartado cuarto, de la de 16 de 
junio de 1942;

Resultando que en 21 de agosto de 
1951, inform ó sobre tal petición la D i­
rección General de Reclutam iento y Per­
sonal. m anifestando que si bien se asig­
nó al interesado la antigüedad de 20 de 
marzo de 1937, se com probó después aue 
es Cabo desde primero de marzo de 1935, 
y, por lo tanto, más m oderno que el úl­
timo de los com prendidos en la corrida 
de escalas dispuesta por Orden de 20 de 
marzo de 1937, que ostentaba en el em­
pleo de Cabo la antigüedad de primero 
de diciembre de 1933, por lo que estaba 
com prendido en la norma cuarta de la 
Orden de 28 de enero de 1944, siendo 
convocado en su día para realizar el cur­
so de perfeccionam iento que tal norma 
dispone, del que, sin embargo, fué dis­
pensado por tener aprobado el curso de 
B rigada; haciéndose constar- tam bién 
que su ascenso a Sargento no se pro­
dujo com o consecuencia de la creación 
de nuevas Unidades, por todo lo cual 
procedía desestim arla  petición del señor 
Lasheras; . *

Resultando aue habiéndole resuelto la 
mentada petición por el Jefe del primer 
Departamento de conform idad con el in­
forme que queda extractado, interpuso 
el señor Lasheras recurso de reposición, 
alegando que fué ascendido a Sargento 
efectivo en enero de 1937, a consecuencia 
de la creación de nuevas Unidades, ya
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que al iniciarse el Movimiento Nacional 
pertenecía al Batallón de Transmisiones 
de Marruecos, que sólo tenia entonces 
tres Compañías, que fueron ampliadas 
después, desempeñando el servicio en la 
cuarta y en la novena; que la Adminis­
tración no puede volver sobre sus acuer­
dos erróneos en materia de personal pa­
sados cuatro años de la fecha en que se 
dictó la resolución Equivocada ; termina­
ba suplicando se rectificase su antigüe- 1 
dad a la que antes tenía, o bien se le 
considerase comprendido en el artículo 
noveno, apartado cuarto de la Orden de
16 de junio de 1942 ;

Resultando que informando nuevamen­
te sobre el caso la Dirección General de 
Reclutamiento y Personal, insistió en sus 
anteriores argumentos, añadiendo, por lo 
que hace a la creación de nuevas Uni­
dades, que sólo se consideran tales por 
el Ministerio las Brigadas Mixtas, a las 
que el interesado no ha pertenecido, por 
ser las únicas efectivamente creadas du­
rante la Campaña; desestimándose en 
definitiva el referido recurso de reposi­
ción ;

Resultando que en escrito de fecha 16 
de octubre de 1951, el señor Lasheras 
interpuso el oresente recurso de agravios, 
insistiendo en su pretensión de que se 
dejase sin efecto la resolución recurri­
da y de que se le reintegrasen las anti­
güedades que antes poseía, aduciendo las 
mismas alegaciones antes invocadas, y, 
además, que no realizó el curso preve­
nido en la norma cuarta de la Orden de 
28 de enero de 1944, y que al crearse an­
teriormente en propiedad de las antigüe­
dades que ahora se le discuten no pue­
de ejercitar las posibilidades que enton­
ces se le ofrecían (ingreso en la Acade­
mia de Suboficiales, en Cuerpos Auxilia­
res, etc.);

Resultando qúe en nuevo informe so­
bre el asunto, la Dirección General de 
Reclutamiento y Personal insistió en sus 
consideraciones anteriores, y por lo que 
hace la facultad de la Administración 
de rectificar sus resoluciones declarato­
rias de derechos, se remitió a la auto­
rización concedida en la Ley de 17 de 
Julio de 1951;

Vistos el Decreto de 18 de julio de 
1936, la Orden de 16 de junio de 1942, 
la Orden de 28 de enero de 1944. la de 
23 de marzo del mismo año, la Ley de
17 de julio de 1951, las resoluciones de 
este Consejo de Ministros de fecha 20 
de enero de 1950, 14 de julio de 1950,
19 de septiembre de 1951, entre otras 
(BO LETIN  O F IC IA L  DEL ESTADO de
18 de marzo de 1950, 28 de enero de 1951 
y 8 de noviembre de 1951, respectiva­
mente);

Considerando que la única cuestión 
que se suscita en el presente recurso de 
agravios consiste en determinar si la 
antigüedad que corresnonde al interesa­
do en el emDleo de Sargento es la de
20 de marzo de 1937, que venía disfrutan­
do, o la de 1 de abril de 1939, que ha 
sido señalada por la Administración en 
la resolución que se impugna, y consi­
guientemente, si la antigüedad que le co­
rresponde en el empleo de Brigada es 
la de 29 de enero de 1943 ó la de 1 de 
marzo de 1946, pues aunque es cierto 
que el señor Lasheras suscitó inicialmen­
te, y con carácter subsidiario, una pre­
tensión más, a saber: la de ser consi­
derado en último extremo como compren­
dido en el artículo noveno, apartado cuar­
to de la Orden de 16 de junio de 1942, ni 
reiteró esta pretensión en su recurso de 
agravios ni la Orden que se impugna 
prejuzga nada sobre tal punto, por lo 
que se hace forzoso examinar solamente 
la cuestión al principio indicada;

Considerando que, respecto a ella, ale­
ga el señor Lasheras, y tiene reconocido 
en general esta jurisdicción de agravios, 
que la Administración no puede volver 
sobre sus propios actos declaratorios de 
derechos pasados cuatro años desde su

fecha, mas tal principio general no es 
aplicable al caso presente, por disponer­
lo así el articulo único de la Ley de 17 
de julio de 1951, dictada precisamente 
para hacer posible la regulación defini­
tiva de casos como el que se examina, 
y según el cual «se faculta a la Admi­
nistración con carácter excepcional y por 
un plazo de dos años para realizar las 
rectificaciones convenientes en las anti­
güedades de los Escalafones de Subofi­
ciales de las distintas Armas y Cuerpos, 
subsanando así los errores existentes o 
las omisiones que unas circunstancias 
especiales impidieron tener en cuenta»; 
por donde resulta que, enervado por la 
disposición transcrita, aquel principio 
general, puede entrarse a examinar el 
fondo de la cuestión;

Considerando que la Orden de 28 de 
enero de 1944, básica en esta materia 
y reguladora de la antigüedad en el em­
pleo de Sargento, establece siete grupos 
distintos con el personal- de Cabos, cla­
sificándoles .según las vicisitudes que mo­
tivaron su ascenso a Sargentos y sus an­
tigüedades en aquel empleo de Cabo; 
grupos que, en síntesis: son : Cabos ascen­
didos a Sargentos por la Orden de 18 
de agosto de 1936 (artículo prim ero); Ca­
bos ascendidos a Sargentos por la co­
rrida de escalas hecha en 20 de marzo 
de 1937 (artículo tercero, apartado a ) ; 
Cabos más antiguos que el primero del 
grupo anterior, ascendidos por creación 
de nuevas Unidades (artículo segundo); 
Cabos más modernos que el más moder­
no de los del segundo grupo—el cual te­
nía una antigüedad como Cabo de 1 de 
diciembre de 1933—, ascendidos a Sar­
gentos también por creación de nuevas 
Unidades (artículo tercero, b ) ; Cabos 
más antiguos que el más moderno de 
los del segundo grupo cuyo ascenso no 
derivase de circunstancia especial (ar­
tículo tercero, c); Cabos más modernos 
que el más moderno del segundo ascen­
dido a Sargento efectivo durante la gue­
rra; es decir, antes de la entrada en 
vigor de la Orden de 23 de abril de 
1937, pues desde dicha Orden se prohi­
bieron los ascensos con tal carácter (ar­
tículo cuarto), y, finalmente, los  ̂ Cabos 
ascendidos a Sargentos por méritos de 
guerra (artículo sexto);

Considerando que como el señor Las­
heras fué ascendido a Sargento efectivo 
en enero de 1937, y su antigüedad en el 
empleo de Cabo era de primero de mar­
zo de 1935, y, por tanto, más moderno que 
el más moderno de los Cabos afectados 
por la corrida de escalas hecha en 30 
de enero de 1937, es claro que encaja en 
el grupo sexto de los antes descritos, y, 
por tanto, de conformidad con la Orden 
de 28 de enero de 1944, artículo cuarto, 
le corresponde la antigüedad en el em­
pleo de Sargento de primero de abril de 
1939, que es la que le asigna la resolu­
ción impugnada ;

Considerando, en cuanío 8 Tá alega­
ción del recurrente que le corresponde 

* la antigüedad, de 20 de marzo de 1937, 
por haber sido ascendido a Sargento por 
creación de nuevas Unidades, que es cier­
to que los Cabos que ascendieron en ta­
les condiciones (grupo cuarto de los an­
tes descritos) tienen tal antigüedad, por 
disponerlo así la norma tercera, párrafo 
dos de la Orden de 28 de enero de 1944; 
pero no es menos cierto que, según la 
Administración, sólo se consideran nue­
vas Unidades las Brigadas Mixtas, crea­
das durante la guerra, por lo que el in­
teresado no se encuentra comprendido 
en el referido cuarto grupo;

Considerando, a mayor abundamiento, 
que el interesado sólo consintió implíci­
tamente tal antigüedad por cuanto con 
posterioridad a la Orden de 28 de ene­
ro de 1944 fué convocado el curso de 
«perfeccionamiento» no de «transforma­
ción» que la norma cuarta de dicha Or­
den preveía para los que, como el inte­
resado, hubiesen sido nombrados Sargen­

tos efectivos durante la guerra y hubie­
ran sido cabos con posterioridad a 1 de 
diciembre de 1933, sin que haya constan­
cia de la disconformidad del interesado 
en tal convocatoria, como debió hacerlo 
si creía que no estaba comprendido en 
la referida norma, que fijaba para los 
Sargentos a que se refería la antigüedad 
de 1 de abril de 1939. y sin que la cir­
cunstancia de no haber llegado a efec­
tuar tal curso de perfeccionamiento im­
pida tenerle por consentido con su in­
clusión en tal grupo, porque si no realizó 
el curso en cuestión fué por tener apro­
bado otro de Brigada, mas no porque no 
le correspondiese efectuarlo como com­
prendido en la norma cuarta de la Or­
den de 28 e enero de 1944,

De conformidad con el dictamen emi­
tido por el Consejo de Estado, el Conse­
jo de Ministros ha resuelto desestimar el 
presente recurso de agravios.»

Lo que de orden de Su Excelencia se 
publica en el BOLETIN  O F IC IA L  DÜSL 
ESTADO para conocimiento de V. E. y 
notificación al interesado, de conformi­
dad con lo dispuesto en el número pri­
mer^ de la de esta Presidencia del Go­
bierno de 12 de abril de 1945.

Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 31 de octubre de 1952.

CARRERO

Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 31 de octubre de 1952 por la 
que se resuelve el recurso de agravios 
interpuesto por don Fidel Lozano Ta
cón, Brigada de Carabineros, retirado, 
contra acuerdo del Consejo Supremo de 
Justicia M ilita r relativo a su haber pa
sivo.

. Excmo. S r.: El Consejo de Ministros, 
con fecha 4 de agosto último, tomó el 
acuerdo que dice as í: v

«En él recurso de agravios promovido 
por don Fidel Lozano Tacón, Brigada de 
Carabineros retirado, contra acuerdo del 
Consejo Supremo de Justicia M ilitar re­
lativo a su haber pasivo; y 

Resultando que el Brigada de Carabi­
neros don Fidel Lozano Tacón pasó a la 
situación de retirado por Orden minis­
terial de 26 de noviembre de 1938 como 
comprendido en el Decreto de 5 de oc­
tubre de 1934 y le fué reconocido un ha­
ber pasivo de 652,50 pesetas mensuales;

Resultando que prestó servicio en nues­
tra Guerra de Liberación y que solicitó 
la aplicación del Decreto de 11 de julio 
de 1949, petición que le fué denegada por 
el Consejo Supremo de Justicia M ilitar 
en 7 de diciembre de 1951, toda vez que 
la pensión solicitada sería inferior a la 
que el recurrente venía disfrutando, ya 
que le corresponderían los 90 por 100 del 
sueldo de Brigada en 1943, incrementado 
en un quinquenio;

Resultando que interpuso el interesado 
recurso de reposición, alegando que le 
correspondía como regulador el sueldo del 
empleo de Capitán, y que el Consejo 
Supremo de Justicia Militar, en 5 de fe ­
brero de 1952, acordó no resolver el re­
curso y que quedase denegado por el si­
lencio administrativo;

Resultando que en 11 de febrero de 1952 
interpuso recurso de agravios, insistiendo 
en su pretensión;

Visto el Decreto de 11 de Julio de 1949 :' 
Considerando que del tenor literal del 

Decreto de 11 de julio de 1949, cuya apli­
cación pretende el recurrente se en­
de, sin lugar a dudas, que solamente pue­
den aplicarse a aquellos militares «que 
encontrándose retirados prestaron servicio 
activo durante la Guerra de Liberación», 
por lo que en modo alguno puede ser el 
recurrente acreedor a estos beneficios, 
toda vez que pasó a la situación de re-
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tjrado por Orden ministerial de 26 de 
noviembre de 1938;

'Considerando que aun cuando la razón 
anterior no fuese suficiente para motivar 
la desestimación del presente recurso de 
agravios es indudable que, com o afirma 
el Consejo Supremo de Justicia Militar, 
la pensión que correspondería al recu­
rrente sería inferior a la que tiene re­
conocida, ya que el sueldo regulador apli­
cable con arreglo a la Orden circular de 
1,9 de mayo de 1944 sería el del empleo 
de Brigada en la cuantía vigente en los 
presupuestos de 1943,

De conform idad con el dictamen emi­
tido por el Consejo de Estado, el Con­
sejo de Ministros ha resuelto desestimar 
el presente recurso de agravios.»
• Lo que de orden de Su Excelencia se 

publica en el BOLETIN OFICIAL DEL 
ESTADO para conocim into de V. E. y 
notificación al interesado, de con form i­
dad con lo dispuesto en el número pri­
mero de la de esta Presidencia del G o­
bierno de 12 de abril de 1945.

Dios guarde a V. E. m ucho3 años. 
Madrid, 31 de octubre de 1952.

CARRERO  

Excorio. Sr. M inistro del Ejército.

ORDEN de 4 de noviembre de 1952 por la 
q u e  se  resu e lv e  e l re cu rso  d e  a g ra v ios  

in te r p u e s to  p o r  d o n  B e n ito  G a r c ía  
F e r n á n d e z  c o n t r a  r e s o l u c i ó n  d e l  

Ministerio de Industria  y  C om ercio de 13 
de diciembre de 1945.

Excm o. S r.: El Consejo de Ministro, 
con  fecha 4 de agosto último, tom ó el 
acuerdo que dice a s í :

«En el recurso de agravios interpuesto 
por don Behito García Fernández con­
tra resolución del Ministerio de Industria 
y Comercio, de 13 de diciem bre de 1945, 
que decretó su separación com o funcio­
nario de la Comisaría General de Abas­
tecim ientos y T ransportes; y 
/  Resultando que por resolución del M i­
nisterio de Industria y Comercio, de 13 
de diciem bre de 1945, que se conform ó 
con  la propuesta elevada en 6 de los pro­
pios mes y año, por el Com isario gene­
ra l  de Abastecim ientos y Transportes, se 
dispuso la separación definitiva del ser­
v ic io  del recurrente, por considerársele 
• responsable de una falta «m uy grave» y 
de otra «grave» de las previstas en el ar­
tículo 58 del Reglam ento de 7 de sep­
tiem bre de 1918;
. Resultando que contra el citado acuer­
d o  interpuso el señor García Fernández 
recurso contencioso - adm inistrativo ante 
el Tribunal Suprem o, sobre el que reca­
yó sentencia en 19 de diciembre de 1950, 
en la que aceptando la excepción de in- 
com netencia de jurisdicción propuesta por 
el M inisterio Fiscal, por entender que 
dada la eventualidad del cargo del recu­
rrente era discrecional para el M iniste­

r i o  decretar su cese, se declara no haber 
lugar a resolverlo;

Resultando que después de notificada 
la sentencia, el recurrente, según él mis­
m o manifiesta, solicitó la revisión del ex­
pediente por entender que la facultad de 
la Comisaría para prescindir de sus ser­
vicios por su caráter eventual, sentada 
por el Tribunal Supremo, no com prendía 

.la  de separarle del servicio m ediante ex­
pediente y a virtud de faltas no com eti­
das, siéndole denegada la revisión por 

.acuerdo que le fué notificado en 19 de 
diciem bre de 1951;

Resultando que en 7 de enero de 1952, 
,el .señor G arcía Fernández presentó es­
crito .que tituló de recurso de agravios, 

jsunlicando la revisión del expediente;
Resultando que la Comisaría General 

de Abastecim ientos y Transportes in for­
ma que el recurso de agravios debe ser 

<declaradp im procedente, por no haber si­

do precedido por el previo de reposición 
exigido por el artículo cuarto de la Ley 
de 18 de marzo de 1944;

Visto el artículo cuarto de la Ley 
de 18 de marzo de 1944;

Considerando que, en efecto, a tenor 
de lo dispuesto en el articulo cuarto de 
la Ley de 18 de marzo de 1944, es «trá­
mite previo inexcusable para poder in­
terponer el recurso de agravios, el haber 
sido interpuesto y denegado el recurso 
de reposición ante la Autoridad que d ic­
tó la resolución reclam ada». Y  que la 
falta  de este trámite, acusada en el pre­
sente caso por la Adm inistración, y por 
lo mismo que es inexcusable, fuerza a 
declarar la im procedencia del recurso de 
agravios e im pide entrar a conocer del 
fondo del mismo,

De conform idad con el dictam en emi­
tido por el Consejo de Estado, el Con­
sejo de M inistros ha resuelto declarar 
im procedente el presente recurso de agra­
vio^»

Lo que de orden de Su Excelencia’ se 
publica en. el BOLETIN  OFICIAL DEL 
ESTADO para conocim iento de V. E. y 
notificación al interesado, de con form i­
dad con lo dispuesto en el número pri­
mero de la de esta Presidencia del G o­
bierno de 12 de abril de 1945.

Dios guarde a V. E. m uchos años.
Madrid, 4 de noviem bre de 1952.

C a r r e r o

Excmo. Sr. M inistro de Comercio.

ORDEN de 4 de noviembre de 1952 por la 
qu e  se  resuelve e l recurso  d e agrav ios
 in te rp u e s to  p o r  d o n  Isa u ro  B a rr ig a  
V ie jo ,  A l fé r e z  d e  la  G u a r d ia  C iv i l ,  
retirado,  c o n tr a  a c u e r d o  d e l C o n s e jo  
Supremo de  Ju sticia  M ilita r re la tiv o  a  
su haber pasivo.

Excmo. S r . : El Consejo de  Ministros, 
con fecha 5 de septiembre último, tom ó 
el acuerdo que dice a sí:

«En el recurso de agravios prom ovido 
por don Isauro Barriga Viejo, Alférez de 
la Guardia Civil, retirado, contra acuer­
do del Consejo Supremo de Justicia M i­
litar relativo a su haber pasivo; y 

Resultando que en ejecución  del acuer­
do del Consejo de M inistros de 22 de 
junio de 1951, resolutorio del recurso de 
agravios anteriorm ente interpuesto por el 
reburrente, el Consejo Suprem o de Jus­
ticia M ilitar resolvió, en 5 de diciem bre 
de 1951, reconocer al señor Barriga Viejo 
el haber pasivo mensual de 300 pesetas, 
que son los noventa céntim os del sueldo 
regulador de Alférez, y todo ello com o 
com prendido en los artículos octavo y 
noveno, tarifa segunda A del Estatuto de 
Clases. Pasivas;

Resultando que interpuso el interesado 
recurso de reposición estim ando que le 
correspondía un haber de 431,25 pesetas, 
que son los noventa céntim os del sueldo 
regulador mensual de 479,10 pesetas;

Resultando que en 15 de febrero de 
1952, el Conseio Suprem o de Justicia M i­
litar estimó el recurso de reposición, ac­
cediendo plenamente a la pretensión de­
ducida por el interesado;

Resultando que estim ando la reposi­
ción denegada por el silencio adm inis­
trativo, interpuso el interesado recurso 
de agravios, insistiendo en que se le re­
conociera la pensión pretendida;

Vistos la Ley de 18 de marzo de 1944, 
artículos tercero y cuarto;

Considerando que habiendo sido esti­
mada la pretensión del recurrente en trá­
mite de reposición, ha desaparecido el 
ob jeto del presente recurso de agravios 
y debe declararse que no ha lugar a re­
solverlo,

Dé conform idad con el dictam en em i­
tido por el Consejo de Estado, el Con­
sejo de Ministros ha resuelto declarar

que no ha lugar a resolver el presente 
recurso de agravios, por haber sido esti­
mada la pretensión del recurrente en 
trámite de reposición.»

Lo que de orden de Su Excelencia se 
publica en el BOLETIN OFICIAL DEL 
ESTADO para conocim iento de V E y 
notificación al interesado, de con form i­
dad con lo dispuesto en el número pri­
mero de la de esta Presidencia del G o­
bierno de 12 de abril de 1945.

Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 4 de noviembre de 1952.

CARRERO 

Excmo. Sr. M inistro del Ejército.

ORDEN de 29 de noviem bre de 1952 por 
la que se señalan los transportes « fuera  
de turno», «urgentes» y  «preferen tes» 
durante el mes de diciem bre próxim o.

Excmos. Sres.: A propuesta del Delega­
do del G obierno para la Ordenación del 
Transporte, se acuerda para el mes de 
diciembre próxim o lo siguiente para el 
cargue de mercancías por ferrocarril: 

Artículo 1.° C onform e con el artículo 
segundo de la Orden de esta Presidencia 
del Gobierno de fecha 14 de Junio de 
1941, BOLETIN O FICIAL DEL ESTADO 
núm ero 163, por la que se dictan normas 
para la ejecución  de los transportes por 
ferrocarril, la clasificación de los turnos 
«fuera de turno», párrafo prim ero; «ur­
gentes» (apartado -a), y «preferentes» 
(apartado -c) del citado articulo, serán 
las mismas que se señalaban en la Orden 
de 27 de septiembre de 1952, BOLETIN 
OFICIA L DEL ESTADO núm ero 273, de 
29 de septiembre de 1952, con las rectifi­
caciones indicadas en la Orden de 28 de 
octubre de 195?, BOLETIN O FICIAL DEL 
ESTADO número 305, de 31 de octubre 
de 1952, y las que a continuación se de­
tallan :

M ercancías «urgentes», por vagón 
com pleto

Se suprim e:
M ercancías de la Feria de Muestras de 

Zaragoza.

En Pequeña velocidad
Se suprim e:
Mercancías de la Feria de Muestras de 

Zaragoza.
La presente disposición surtirá efectos 

desde el día 1 de diciembre próximo.
Lo que com unico a VV EE para su 

conocim iento y efectos consiguientes.
Dios guarde á VV. EE. m uchos años. 
M adrid, 29 de noviembre de 1952.

CARRERO
Excmos. Sres.

MINISTERIO DE JUSTICIA
ORDEN de 24 de noviem bre de 1952 por la 

que se declara jubilado, por haber 
cumplido la edad reglam entaria, al Guardián  
del Cuerpo Auxiliar de Prisiones, en  si
tuación de «a extinguir», don Juan Cas
telblanque G arcía .

T im o. Sr.: En cum plimiento de lo  d is­
puesto en el artículo 11 de la Ley de 15 de 
m arzo de 1940, v a los efectos que deter­
mina el articuló 1.° de la Orden de este 
Departamento de fecha 5 de abril si­
guiente,

Este Ministerio ha tenido a bien decla­
rar jubilado con  esta fecha, por haber 
cum plido la edad reglam entaria, y  con  el 
haber pasivo que por clasificación le co­
rresponda, a  don  Juan Gastelblanque G ar-
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cía, Guardián del Cuerpo Auxiliar de Pri­
siones, en situación de «a extingur», ac­
tualmente CGn destino en la Prisión Pro­
vincial de Cuenca, cuyo funcionario dis­
frutaba del oeneñcio de prórroga de eúad 
para la jubilación forzosa.

Lo digo a V. i. para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. T. muchos años.
Madrid, 24 de noviembre de 1952.—Por 

delegación, R. Oreja.

Ilmo. Sr. Director general de Prisiones.

ORDEN de 24 de noviembre de 1952 por 
la que se concede prórroga de exceden
cia voluntaria al Jefe de Negociado de 
tercera clase del Cuerpo Especial de Pri
siones don Manuel Serrano Hinojosa.

Ilmo Sr.: Accediendo a lo solicitado por 
don Manuel Serrano Hinojosa, Jefe de 
Negociado de tercera clase del Cuerpo Es­
pecia! de Prisiones, actualmente en la si­
tuación de excedente voluntario,

Este Ministerio, de conformidad con lo 
dispuesto en el artículo 573 del vigente 
Reglamento de los Servicios de Prisiones, 
de ñ de marzo de 1948, ha tenido a bien 
conceder al referido funcionario la pró­
rroga de excedencia voluntaria que soli­
cita, hasta un máximo de diez años de 
duración, cuyo plazo finalizará el día 
24 de noviembre de 1962.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 24 de noviembre de 1952.—Por 

delegación, R. Oreja.

Ilmo. Sr. Director general de Prisiones.

ORDEN de 24 de noviembre de 1952 por 
la que se concede prórroga de exceden
cia voluntaria al Jefe de Negociado de 
tercera clase del Cuerpo Especial de 
Prisiones don Juan Cañada Valle.

Ilmo Sr.: Accediendo a lo solicitado por 
don Juan Cañada Valle, Jefe de Nego­
ciado de tercera clase «a extinguir» del 
Cuerpo Especial de Prisiones, actualmente 
en la situación de excedente voluntario, 

Este Ministerio, de conformidad con lo 
dispuesto en el artículo 573 del vigente 
Reglamento de los Servicios de Prisiones, 
de 5 de marzo de 1948, ha tenido a bien 
conceder al referido funcionario la pró­
rroga de excedencia voluntaria que soli­
cita, hasta un máximo de diez años de 
duración, cuyo plazo finalizará el día 
24 de noviembre de 1962 

Lo digo a V. I. para su conocimiento y demás efectos.
Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 24 de noviembre de 1952.—Por 

delegación, R. Oreja.

Ilmo. Sr. Director general de Prisiones.

ORDEN de 24 de noviembre de 1952 por 
la que se declara en situación de exce
dencia voluntaria a don Enrique Testor 
Ibars, Auxiliar de primera del Cuerpo 
de Auxiliares de la Administración de 
Justicia.

Ilmo. Sr.: Accediendo a lo solicitado 
por don Enrique Testor Ibars, Auxiliar de 
primera del Cuerpo de Auxiliares de la 
Administración de Justicia, con destino 
en.el Juzgado de«Primera Instancia e Ins­
trucción número 4 de Barcelona, y de 
conformidad con lo prevenido en las dis­
posiciones orgánicas vigentes,

Este Ministerio acuerda declararle en 
situación de excedencia voluntaria en el 
expresado cargo por tiempo no menor de 
un año.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 24 de noviembre de 1952.—Por 

delegación, R. Oreja.

Ilmo. Sr. Director general de Justicia.

M I N I S T E R I O  DE HACIENDA
ORDEN de 6 de noviembre de 1952 por 

la que se establece que no es de apli
cación el timbre de publicidad al ana
grama «T. B.» de la Empresa « Tran
vías de Barcelona, S. A.».

Ilmo. Sr.: Visto el expediente incoado 
con motivo de la consulta formulada por 
la Empresa de «Tranvías de Barcelona, 
Sociedad Anónima», sobre si se halla su­
jeto al timbre de publicidad, establecido 
por el artículo 199 de la Ley del Timbre 
y sus concordantes un anagrama con­
sistente en- las iniciales de su razón so­
cial, formada actualmente por un enlace 
de las letras «T» y «B» rodeadas de un 
círculo, que coloca como distintivo en los 
vehículos tranvías, trolebuses, autobuses, 
camiones, etc., a su servicio, como tam­
bién en las fachadas y puertas de sus 
inmuebles, postes, equipos móviles, pla­
cas de parada y en los diversos elemen­
tos fijos y móviles de la explotación; todo 
ello como un signo de propiedad de la 
Empresa y sin ninguna finalidad publi­
citaria, como asimismo en los impresos 
de circulación interior y exterior, como 
cartas, sobres, billetes, avisos destinados 
al público, etc.;

Resultando que instruido el oportuno 
expediente y emitidos los informes pre­
ceptivos por la Inspección Técnica del 
Timbre y Abogacía del Estado se estimó 
oportuno elevarlo a la consideración de 
la Dirección General del Ramo para su 
resolución últerior, oyéndose posterior­
mente a las Secciones de Inspección y de 
Administración y Dirección de lo Con­
tencioso del Estado;

Considerando que no obstante los tér­
minos de generalidad en que ha sido 
planteada la consulta existen elementos 
de juicio suficientes para venir en cono­
cimiento de la finalidad, uso y destino 
del anagrama consistente en las Inicia­
les de la razón social de la Empresa 
«Tranvías de Barcelona, S. A.», que co­
mo concesionaria de un servicio público 
no pretende con ello otro cometido que 
el lograr un signo o elemento distintivo 
de propiedad en cuanto al material fijo 
y móvil de la explotación, y ello ajeno 
a toda finalidad publicitaria;

Considerando que a la vista de los prin­
cipios que informan la tipificación base 
del concepto impositivo «demás medios 
de publicidad», según se desprende de la 
exposición de motivos que recoge la Ley 
d* 17 de julio de 1951, al dar nueva re­
dacción a los artículos 199 al 201 de la 
Ley del Timbre, así como del contexto 
de dicho articulado, el hecho impositivo 
gravado estará constituido por aquellos 
medios directamente encaminados a la 
propaganda, finalidad o difusión de una 
actividad mercantil, profesional o indus­
trial, por lo que ha de reconocerse en 
su principio que la Empresa «Tranvías 
de Barcelona, S. A.», como concesionaria 
de un servicio público de transporte de 
viajeros con carácter de monopolio, sólo 
persigue con el empleo del anagrama en 
los diversos elementos filos y móviles de 
la explotación una finalidad objetiva, ten­
dente a la titulación de propiedad de los 
bienes o elementos en Juego en la ex­
plotación. sin que auepa colegirse arme­
lla finalidad de difusión, publicidad y 
propaganda constitutiva de la base y fun­
damento específico del timbre de publi­
cidad, y ello referido a la colocación del

anagrama en los tranvías, autobuses, tro­
lebuses y restantes elementos móviles de 
la Empresa, como coches de reparación 
del tendido de cables, grúas, remolques, 
etcétera, así como en los edificios y fa­
chadas, postes y placas indicadoras del 
servicio, y

Considerando que, a mayor abunda­
miento, siempre ha de estimarse com­
prendido el antedicho anagrama entre las 
excepciones b) y g) del apartado B) que 
la regla segunda del artículo 199, en su 
relación con el 187 del Reglamento, es­
tablece para los nombres y rótulos co­
merciales y carteles de Empresas de ser­
vicios públicos colocados en sus locales 
y relativos a tal servicio, y por extensión, 
el hecho de constar asimismo el anagra­
ma o rótulo de la Compañía en aquellos 
elementos de explotación que, como el 
papel de cartas, sobres, billetes destina­
dos al cobro del servicio y acréditativos 
de la propiedad de la Empresa explota­
dora, por no considerarse manifestación 
publicitaria ni de propaganda alguna y 
desaparecer, por tanto, el objeto imposi­
tivo que pudiera determinar el hecho im­
ponible gravado, estimándose por conse­
cuencia la exención, aunque condicionada, 
a los límites estrictos y precisos de ti­
tulación de propiedad en orden a la co­
rrespondencia y percibo del abono del 
servicio por los usuarios,

Este Ministerio, de conformidad con lo 
informado por la Dirección General de 
lo Contencioso del Estado, se ha servido 
establecer:

Que el anagrama empleado por la Em­
presa «Tranvías de Barcelona, S. A», con­
siste en las iniciales de su razón social 
«T» y «B» enlazadas y rodeadas de un 
círculo, y colocado en sus vehículos (tran­
vías, trolebuses, autobuses, camiones, et­
cétera), a su servicio, así como en las 
fachadas y puertas de sus inmuebles, pos­
tes, equipos móviles (coches de repara­
ción del tendido de cables, grúas, remol­
ques. etc.), en las placas de parada y en 
los diversos elementos fijos y móviles de 
explotación, asi como en los impresos des­
tinados a la circulación interior y exte­
rior, cartas, sobres, billetes de servicio 
y avisos destinados al público, sin otra 
finalidad que la referida estrictamente a 
las características de servicio, se halla 
exento del timbre de publicidad, por cons­
tituir solamente un signo de propiedad 
de la Empresa explotadora, concesiona­
ria de un servicio público con carácter 
de monooolio, y sin finalidad publicita­
ria, por lo que le son de aplicación las 
exenciones establecidas por la regla se­
gunda, apartado B) y letras b) y g) del 
artículo 199 de la Lev del Impuesto en 
su relación con el artículo 187 de su Re­
glamento.

Lo que comunico a V. I. para su cono­
cimiento.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 6 de noviembre de 1932.

GOMEZ DE LLANO

Ilmo. Sr. Director general de Timbre t
Monopolios.

ORDEN de 23 de octubre de 1952 por la 
que se autoriza a Caja Hispana de Pre
visión para concertar con la Compañía 
Plus Ultra el seguro complementario 
temporal de Vida, y aprobando modelos 
de títulos de capitalización, notas téc
nicas y otros.

Ilmo. Sr.: Vista la petición formulada' 
por la Caja Hispana de Previsión, Compa­
ñía Capitalizadora, S. A., en solicitud de 
aprobación de nuevo modelo de título de 
capitalización, y concierto del seguro com­
plementario temporal de Vida con Plus 
ultra, Compañía Anónima de Seguros Ge­
nerales, a cuyos efectos acompaña la opor­
tuna documentación;

Vistos los correspondientes informes de



5780 1 diciembre 1952 B. O. del E.— Núm. 336

las Secciones Actuarial y de Ahorro de ese  
Centro directivo, y de conformidad con  
la propuesta de V. I.,

Este Ministerio ha tenido a bien acce­
der a lo solicitado, autorizando a la Caja 
Hispana de Previsión, Compañía Capita­
liza dora, íj. A., a concertar con Plus Ultra, 
Compañía Anónima de Seguros Generales, 
un seguro temporal para caso áe falleci­
miento, complementario de los títulos no­
minativos de capitalización, aprobándosele 
los modelos de suscripciones, proposicio­
nes de seguro, títulos de capitalización, 
testimonios del seguro complementario y 
notas técnicas, que al efecto acompaña, 
por estar de acuerdo con la legislación 
vigente

Dios guarde a V I. muchos años. 
Madrid, 23 de octubre de 1952.—Por de­

legación, Santiago Basanta.

limo. Sr. Director general de Seguros y 
Ahorro.

ORDEN de 29 de octubre de 1952 por la 
que se concede a la Compañía de Segu
ros de Enfermedades La Boreal Médica, 
con domicilio en Barcelona, autoriza
ción para modificar sus Estatutos y au
mento de capital.

limo. Sr.: Vista la solicitud formulada 
por la Sociedad de Seguros La Boreal Mé­
dica, domiciliada en Barcelona, avenida 
de José Antonio, número 700, interesando 
la aprobación de las modificaciones estatu­
tarias acordadas por Junta general extra­
ordinaria de accionistas celebrada el dia 
28 de Julio del presente año, aumentando 
su capital social hasta la cifra de pese- 
tas 600.000; solicitando igualmente, en 
atención a haber elevado sü depósito de 
inscripción hasta la cifra de 60.000 pese­
tas, que la entidad queda facultada para 
concertar las operaciones de seguros que 
determina el apartado a) del número se­
gundo de la Orden ministerial de 16 de 
abril de 1943, y a cuyos efectos ha remi­
tido toda la documentación prevista por 
las vigentes disposiciones legales y regla* 
mentarlas,

Este Ministerio, visto el favorable in­
forme de la Sección correspondiente de 
la Dirección General de Seguros, y de 
conformidad con la propuesta de V. I., ha 
tenido a bien acceder i  lo solicitado, con 
aprobación de las modificaciones estatu­
tarias de referencia, reconociendo a la En­
tidad un capital suscrito de 600.000 pese­
tas, con un desembolso de 400.000 pesetas, 
y haber constituido el deoósito necesario 
de 60.000 pesetas, todo ello a los efectos 
previstos en la expresada Orden ministe­
rial de 16 de abril de 1943.

Dios guarde a V I. muchos años. 
Madrid, 29 de octubre de 1952.—Por de­

legación, Santiago Basanta,

limo. Sr. Director general de Seguros, 
y Ahorro.

ORDEN de 3 de noviembre de 1952 por 
la que se autoriza a don Antonio Cas
tellanos Molina, dedicado al transporte 
de pasajeros entre Algeciras y La Lí
nea de la Concepción, para satisfacer 
en metálico el impuesto del timbre.

limo. Sr.: Visto el escrito de don An­
tonio Castellanos Molina, armador de bu­
ques, dedicado al transporte de Dasajeros 
entre el puerto de Algeciras y La Línea 
de la Concepción, demiciliado en Aleeci- 
ras, calle de Segismundo Moret, Hotel 
Madrid, en el que solicita satisfacer en 
metálico el importe del timbre con que 
por el artículo 189 de la Ley están gra­
vados los billetes de vialeros aue expide;

Resultando que girada visita de ins­
pección al citado concesionario, manifies­
ta el Inspector técnico del Timbre, en ac­
ta levantada en 8 de octubre del pre­
sente año, que la contabilidad que tiene 
establecida responde a dar a conocer la

recaudación del impuesto en forma que 
es fácil su comprobación, y que el núme­
ro de documentos expedidos durante un 
año, aplicándoles el tipo de gravamen de 
la escala gradual reformada, del artícu­
lo anteriormente citado, ascendió a la 
suma de 5 760 pesetas, siendo la dozava 
part) de dicha suma la de 480 pesetas;

Resultando que el concesionario de la 
línea de referencia está conforme con 
que se fije en 450 pesetas la cantidad que 
deberá entregar a buena cuenta en fin 
de cada mes por el expresado concepto;

Vistos la Ley y el Reglamento del Im­
puesto ;

Considerando que el artículo 156 del 
vigente Reglamento del Timbre confiere 
a este Ministerio la facultad de autori­
zar a las Compañías y Empresas para 
satisfacer en metálico el importe del tim­
bre correspondiente a sus billetes de via­
jeros, talones resguardos de mercaderías 
y conocimientos de embarque, y para fi­
jar, de acuerdo con las mismas, la can­
tidad que deben entregar mensualmente 
a buena cuenta, disponiéndose en el mis­
mo artículo que cuando las citadas Com­
pañías y Empresas tengan establecida su 
contabilidad de manera que sea garantía 
de exactitud en la determinación y re­
caudación del impuesto, ofreciendo faci­
lidades para las comprobaciones que se 
estimen necesarias o convenientes, como 
ocurre en el presente caso, podrá conce­
dérseles que presenten las cuentas anua­
les y sus Justificantes, con sujeción a los 
modelos adjuntos a dicho Reglamento,

Este Ministerio, de conformidad con lo 
propuesto p o r  esa Dirección General, 
acuerda autorizar a don Antonio Caste­
llanos Molina, armador de buques, dedi­
cado al transporte de pasajeros entre el 
puerto de Algeciras y la Línea de la Con­
cepción, domiciliado en Algeciras (Cádiz), 
para que a partir de 1 de diciembre del 
año en curso satisfaga en metálico el 
importe del timbre devengado por los bi­
lletes de viajeros que expide, fijando en 
450 pesetas la cantidad que, por este con­
cepto deberá entregar a buena cuenta en 
fin de cada mes, y disponiendo que las 
cuentas que rinda a esa Dirección Gene­
ral y los justificantes de las mismas ha­
brán de ajustarse a los modelos 19 a 21 
que figuran en el apéndice del vigente 
Reglamento del Timbre.

Lo que comunico a V. I. para su cono­
cimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 3 de noviembre de 1952.— 

P. D., S. Basanta.

limo. Sr. Director general de Timbre y
Monopolios.

ORDEN de 6 de noviembre de 1952 sobre 
aplicación de sanciones a la entidad 
aseguradora italiana «Instituto Naziona
le delle Assicurazioni».

limo. Sr.: Vista el acta de visita de 
inspección, de la que resulta que han sido 
infringidas las disposiciones vigentes so­
bre reservas de seguros, por la Delegación 
General para España de la entidad ase­
guradora itali a n a  «Instituto Nazionale 
delle Assicurazioni», y la propuesta que 
en su consecuencia formula la sección co­
rrespondiente de la Dirección General de 
Seguros y Ahorro, de conformidad con lo 
dispuesto en el articulo 35 de la Ley de 
Seguros de 14*de mayo de 1908;

Oída sobre el caso la Junta Consultiva 
de Seguros,

Este Ministerio se ha servido ordenar 
la aplicación de una multa de 2.000 pese­
tas a la referida entidad, que tendrá en 
cuenta lo prevenido en el articulo 176 del 
Reglamento de 2 de febrero de 1912, a los 
efectos de hacer efectiva la indicada san- 
sión, y a la que, por otra parte, se le 
concede el plazo de sesenta días para que 
subsane las anormalidades observadas en 
la visita de inspección de que se trata.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 6 de noviembre de 1952.—Por 

delegación, Santiago Basanta.

limo. Sr Director general de Seguros y 
Ahorro

ORDEN de 10 de noviembre de 1952 por 
la que se declara exenta del impuesto 
del timbre la escritura de obra nueva 
y cesión de uso de la Casa-Asilo de 
Caldas de Reyes, otorgada a favor de 
la Congregación de Hermanitas de An
cianos Desamparados.

limo. S r .: Visto el escrito que dirige a 
este Centro la Superiora de la Comuni­
dad de Hermanitas de Ancianos Desam­
parados del Asilo de Caldas de Reyes 
(Pontevedra) en solicitud de que se de­
clare exenta del impuesto del timbre una 
escritura de obra nueva y cesión de uso 
otorgada a favor de la Congregación por 
el Ayuntamiento de aquella localidad; 
fundamentando la petición no sólo en el 
carácter benéfico del Instituto y el ser 
destinado el edificio en su obra nueva y 
parte vieja al Asilo de Ancianos Desam­
parados, sino que también en el acuerdo 
del Ministerio de la Gobernación de 12 
de noviembre de 1941, que hace extensi­
va la declaración de beneficencia particu­
lar expresamente reconocida para Va­
lencia por la Orden de 11 de abril de 
1908 a todas cuantas Casas-Asilo estén 
legítimamente establecidas y cumplan los 
fines señalados al Instituto de Hermanas 
de Ancianos Desamparados;

Resultando que el escrito de petición 
viene informado favorablemente por el 
excelentísimo e ilustrísimo señor Arzobis­
po de Santiago de Compostela, quien ha­
ce constar que la Comunidad solicitante 
ejerce su actuación caritativa con un 
ejemplar espíritu de sacrificio, lo que co­
rrobora el Alcalde de Caldas de Reyes, 
que a su vez expone su parecer favorable 
a su exención, dado que ello redundaría 
en beneficio de la meritoria labor que el 
Instituto realiza en aquella villa;

Resultando que instruido el oportuno 
expediente, han emitido informe favora­
ble a la exención la Sección de Inspec­
ción y Asesoría Jurídica de la Dirección 
General del Ram o;

Considerando que dada la declaración 
de beneficencia particular que concede al 
Instituto de Ancianos Desamparados el 
acuerdo del Ministerio de la Gobernación 
de 12 de abril de 1941, en su relación 
con la Orden de 11 de abril de 1908. a 
todas cuantas Casas-Asilo estén legíti­
mamente establecidas y cumplan los fi­
nes señalados al Instituto de Hermanitas 
de Ancianos Desamparados, a virtud de 
dicha declaración, y las exenciones ex­
presamente reconocidas por el artículo 
203 de la Ley del Timbre a las Socieda­
des y Asociaciones dedicadas a la bene­
ficencia sin otros fines, habida cuenta 
que el convenio establecido en la escri­
tura cuya exención se solicita no inte­
gra un contrato con tercera persona en 
el sentido que requiere el texto de dicho 
artículo, sino de verdadera documenta­
ción de orden interior, por cuanto sirve 
a posibilitar el logro de los fines benéfi­
cos que lleva a cabo el Instituto, esto es, 
de personas distintas a quienes integran 
la propia Comunidad, y consecuentemen­
te, en el aspecto que merece toda docu­
mentación de orden interior ha de con­
siderarse comprendida la escritura a efec­
tos fiscales y, por tanto, amparada en los 
beneficios de exención que para tales do­
cumentos reconoce el artículo 203 de la 
Lev del Impuesto a las Sociedades y Aso­
ciaciones dedicadas a la beneficencia sin 
otros fines,

Este Ministerio, de conformidad con lo 
informado por la Sección de Inspección 
y Asesoría Jurídica de la Dirección -Ge­
neral del Timbre y Monopolios, y a su 
propuesta, se ha servido disponer;
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QUe la escritura de declaración de obra 
nueva y cesión de uso otorgada por el 
Ayuntamiento de Caldas de Reyes (Pon­
tevedra) a favor de las Hermanitas de i 
Ancianos Desamparados se halla exenta 
del impuesto del timbre, como expresa­
mente comprendida en la exención seña­
lada por el artículo 203 de la Ley del 
Impuesto a favor de las Asociaciones de­
dicadas a la beneficencia sin otros fines 
para los documentos de orden interior.

Lo que comunico a V, I. para su co­
nocimiento.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 10 de noviembre de 1952.—

P D., S. Basanta.

limo. Sr. Director general de Timbre y 
Monopolios.

ORDEN de 11 de no viembre de 1952 por 
la que se fila la cifra relativa de nego
cios en España de la Sociedad inglesa 
«Mac - Andrews & Company Limited» 
para el trienio de 1947-49.

limo. Sr.: En ejecución de lo precep­
tuado pix el artículo 25 de la vigente Ley 
reguladora de la contribución sobre las 
utilidades de la riqueza mobiliaria, texto 
refundido de 22 de septiembre de 1922, y 
de conformidad con Jurado de Utili­
dades,

Este Ministerio ha dispuesto que, a los 
efectos de la contribución sobre las uti­
lidades d? la riqueza mobiliaria y del im­
puesto sobre valores mobiliarios, se Aje en 
el 4,88 por 100 (cuatro enteros con ochen­
ta y ocho centésimas por ciento) la cifra 
relativa de negocios en España de la So­
ciedad inglesa «Mac-Andrews <fc Company 
Limited» para el trienio que comprende 
desde 1 de enero de 1947 al 31 de diciem­
bre de 1949 

Lo comunico a V. I. a los efectos opor­
tunos

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 11 de noviembre de 1952.—Por 

delegación, Santiago Basanta.

limo. Sr. Director general de Contribu­
ciones y Régimen de Empresas.

ORDEN de 11 de noviembre de 1952 por 
la que se fija la cifra relativa de nego
cios en España de la Sociedad francesa 
de seguros «La Preservatrice» para el 
trienio de 1947-49.

limo. Sr.: En ejecución de lo precep­
tuado en el artículo 25 de la vigente Ley 
reguladora de la contribución sobre las 
utilidades de la riqueza mobiliaria, texto 
refundido de 22 de septiembre de 1922, y 
de acuerdo con el Jurado de Utilidades, 

Este Ministerio ha dispuesto que, a los 
efectos de la contribución sobre las uti­
lidades de la riqueza mobiliaria y del im­
puesto sobre valores mobiliarios, se fije 
en el 4,43 por 100 (cuatro enteros con cua­
renta y tres centésimas por ciento) la 
cifra relativa de negocios en España de 
la Sociedad francesa de seguros «La Pre­
servatrice» para el trienio que comprende 
desde 1 de enero de 1947 al 31 de diciem­
bre de 1949.

Lo comunico a V. I a los efectos opor­
tunos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 11 de noviembre de 1952.—Por 

delegación, Santiago Basanta.

lim o Sr. Director general de Contribucio­
nes y Régimen de Empresas.

ORDEN de 11 de noviembre de 1952 por 
la que se fija la cifra relativa de nego
cios en España de la Sociedad francesa 
de seguros «Compagnie d'Assurances Ge
nerales sur la Vie» para el trienio de 
1946-48.

limo. Sr.: En ejecución de lo precep­
tuado en el articulo 25 de la vigente Ley 
reguladora de la contribución sobre las

utilidades de la riqueza mobiliaria, texto 
refundido de 22 de septiembre de 1922, y 
de acuerdo con el Jurado d^ Utilidades, 

Este Ministerio ha dispuesto que, a los 
efectos de la contribución sobre las utili­
dades de la riqueza mobiliaria y del im­
puesto sobre valores mobiliarios, se fije 
en el L90 por 100 (un entero con noventa 
centésimas per ciento) la cifra relativa 
de negocios en España d» la Sociedad 
francesa de seguros «Compagnie d’Assu- 
rances Generales sur la Vie» para el trie­
nio qu(* comprendo desde 1 de enero 
de 1946 al 31 de diciembre de 1948.

Lo comunico a V I. a los efectos opor­
tunos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 11 de noviembre de 1952.—Por 

delegación, Santiago Basanta

limo. Sr. Director general de Contribu­
ciones y Régimen de Empresas.

ORDEN de 11 de noviembre de 1952 por 
la que se fija la cifra relativa de nego
cios en España de la Sociedad francesa 
de seguros «La Preservatrice» para el 
trienio de 1944-46.

limo. Sr.: En ejecución de lo precep­
tuado pn el artículo 25 de la vigente Ley, 
reguladora de la contribución sobre las' 
utilidades de la riqueza mobiliB.ria, texto 
refundido de 22 de septiembre de 1922, 
y de acuerdo con el Jurado de Utilidades, 

ESte Ministerio ha dispuesto que, a los 
efectos de la contribución sobre las utili­
dades de la riqueza mobiliaria y del im­
puesto sobre valores mobiliarios, Se fije 
en el 3,93 por 1Ó0 (tres enteros con no­
venta y tres centésimas por ciento) la 
cifra relativa de negocios en España de 
la Sociedad francesa de seguros «La Pre­
servatrice» para el trienio que comprende 
desde 1 de enero de 1944 al 31 de diciem­
bre de 1946.

Lo comunico a V. I. a los efectos opor­
tunos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 11 de noviembre de 1952.—Por 

delegación, Santiago Basanta.

lim o Sr. Director general de Contribu­
ciones y Régimen de Empresas.

ORDEN de 11 de noviembre de 1952 por 
la que se fija la cifra relativa de nego
cios en España de la Sociedad francesa 
de seguros «Compagnie d'Assurances G e
nerales sur la Vie» para el trienio de 
1943-45.

limo. Sr.: En ejecución de lo precep­
tuado en el artículo 25 de la vigente Ley 
reguladora de la contribución sobre las 
utilidades de la riqueza mobiliaria, texto 
refundido de 22 de septiembre de 1922, y 
de acuerdo con el Jurado de Utilidades, 

Este Ministerio ha disouesto que, a los 
efectos de la contribución sobre las utili­
dades de la riqueza mobiliaria y del im­
puesto sobre valores mobiliarios, se fije en 
el 1,33 por 100 (un entero con treinta y 
tres centésimas por ciento) la cifra rela­
tiva de negocios en España de la Socie­
dad francesa de s e g u r o s  «Compagnie 
d'Assurances Generales sur la Vie», co- 
rresoondiente al trienio que comprende 
desde 1 de enero de 1943 al 31 de diciem­
bre de 1945.

Lo comunico a V. I. para su conoci­
miento y efectos oportunos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 11 de noviembre de 1952.—Por 

delegación, Santiago Basanta.

lim o Sr. Director general de Contribu­
ciones y Régimen de Empresas.

MINISTERIO DE LA GOBERNACION
ORDEN de 25 de noviembre de 1952 por 

la que se acuerda cese en la situación 
de disponible forzoso el Agente del 
Cuerpo General de Policía don Manuel 
Iglesias Domínguez.

limo. Sr.: Desaparecidas las causas que 
motivaron el pase a la situación de dis­
ponible forzoso del Agente de primeia 
clase, con ascenso, del Cuerpo General 
de Policía don Manuel Iglesias Domín­
guez, con esta fecha, en uso de la de­
legación que me está conferida por el 
Excmo. Sr. Ministro de la Gobernación, 
acuerdo que el expresado Sr. Iglesias Do­
mínguez cese en la situación de dispo­
nible forzoso y se reintegre al ser/icio 
activo en el Cuerpo General de Policía.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid. 25 de noviembre de 1952.—Por 

delegación, el Director general, Rafael 
Hierro Martínez.

limo. Sr. Secretario general de esta Di­
rección.

MINISTERIO DE EDUCACION 
NACIONAL

ORDEN de 6 de agosto de 1952 por la 
que se jubila al Profesor adjunto de 
la Escuela del Magisterio de Zamora 
don Ildefonso Marín Miguel, por cum
plir la edad reglamentaria.

limo. Sr.: Cumplida con fecha 4 de 
agosto de 1952, por don Ildefonso Marín 
Miguel, Profesor adjunto de la Escuela 
del Magister.o de Zamora, la edad regla­
mentaria para la jubilación forzosa,

Este Ministerio, de conformidad con 
lo que determinan las Leyes de 27 de ju­
lio de 1918 y 27 de diciembre de 1934 y 
Decreto de 15 de junio de 1939, ha acor­
dado declarar jubilado en su -cargo a 
don Ildefinso Marín Miguel, Profesor ad­
junto de la Escuela del Magisterio de 
Zamora, con el haber que por clasifica­
ción le corresponda.

Lo oigo a V. I. para su conocimiento 
y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 6 de agosto de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr. Director general de Enseñan­
za Primaria.

ORDEN de 1 de septiembre de 1952 por 
la que se autoriza a don Sergio Trapote 
Pérez, Profesor de Término de la Es
cuela de Artes y Oficios Artísticos de 
Valladolid, para continuar en el servi
cio activo hasta completar veinte años 
de servicios abonables.

limo. Sr.: Vista la instancia formu­
lada por oon Sergio Trapote Pérez, Pro­
fesor de término de la Escuela de Artes 
y Oficios Artísticos de Valladolid, intere­
sando autorización para continuar en el 
servicio activo de la enseñanza hasta 
completar los veinte años de servicios ne- 
necesarics para su clasificación de haber 
pasivo;

Resultando que por Orden ministerial 
de 19 de mayo del pasado año se conce­
dió al solicitante autorización para con­
tinuar en el desempeño de su cargo, de 
acuerdo con el expediente tramitado por
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la Sección de Formación Profesional de 
este Departamento;

Considerando que subsisten las causas 
que determinaron la precitada Orden mi­
nisterial de 19 de mayo de 1951; que la 
Dirección a'el Centro informa favorable­
mente la petición del interesado, y que 
éste acredita con la correspondiente cer­
tificación facultativa reunir las condicio­
nes físicas e intelectuales necesarias para 
el desempeño de su labor docente,

Este Ministerio ha resuelto autorizar a 
don Sergio Trapote Pérez para continuar 
en el servicio activo de la enseñanza co­
mo Profesor a’e término de la Escuela de 
Artes y Oficios Artísticos de Valladolid, 
hasta completar los veinte años de servi­
cios abonables para el disfrute de haber 
pasivo, previo expediente de capacidad, 
que deberá ser Instruido anualmente y 
haciéndose constar la resolución que re­
caiga, cuando ésta sea favorable, en el 
respectivo título administrativo. Todo ello 
de acuerdo con lo dispuesto en el artícu­
lo 88 del Estatuto de Funcionarios, de 7 
de septiembre de 1918.

Lo digo a V. I. para su conocimineto 
y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 1 de septiembre de 1952.

RUIfc-GIMENEZ

limo. Sr. Director general de Enseñan­
za Laboral.

ORDEN de 20 de septiembre de 1952 por 
la que se jubila a la Profesora Adjunta 
de la Escuela del Magisterio de Cáce
res doña Nicasia Francisca Alvarez Ji
ménez.

limo. Sr.: Visto el oficio del ilustrísi- 
mo señor Director general de la Deuda 
y Clases Pasivas, por el que se manifies­
ta que la Profesora Adjunta de la Escue­
la del Magisterio de Cáceres, doña Nica­
sia Francisca Alvarez Jiménez, reúne las 
condiciones que para la Jubilación por 
imposibilidad física exigen los párrafos 
primero y tercero del artículo 49 del Es­
tatuto de 22 de octubre de 1926,

Este Ministerio, de acuerdo con la Di­
rección General de la Deuda y Clases 
Pasivas, ha resuelto declarar Jubilada o 
la Profesora Adjunta de la Escuela del 
Magisterio de Cáceres doña Nicasia Fran­
cisca Alvarez Jiménez, con el haber que 
por clasificación le corresponda.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 20 de septiembre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr. Director general de Enseñan­
za Primaria.

ORDEN de 20 de septiembre de 1952 por 
la que se jubila al Profesor Numerario 
de la Escuela del Magisterio de Cáce
res don Julián Rodríguez Polo, por ha
ber cumplido la edad reglamentaria.

limo. Sr.: Cumplida, con fecha 18 de 
los corrientes, por don Julián Rodríguez 
Polo, Profesor Numerario de la Escuela 
del Magisterio de Cáceres, la edad regla­
mentaria para la Jubilación forzosa,

Este Ministerio, de conformidad con lo 
que determinan las Leyes de 27 de julio 
de 1918 y 27 de diciembre de 1934, y De­
creto de 15 de junio de 1939, ha acorda­
do deolarar Jubilado en su cargo a don 
Julián Rodríguez Polo, Profesor numera­
rio de la Escuela del Magisterio de Cá­
ceres, con el haber que por clasificación 
le corresponda.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 20 de septiembre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr. Director geheral de Enseñan­
za Primaria.

ORDEN de 24 de septiembre de 1952 por 
la que se jubila al Profesor Adjunto 
de la Escuela del Magisterio de León 
don Constancio Ramón Belinchón Lle
rena, por haber cumplido la edad regla
mentaria.

limo. Sr.: Cumplida, con fecha 23 de 
septiembre del corriente, por don Cons­
tancio Ramón Belinchón Llerena, Profe­
sor adjunto de la Escuela del Magisterio 
de León, la edad reglamentaria para la 
jubilación forzosa,

Este Ministerio, de conformidad con lo 
que determinan las Leyes de 27 de julio 
de 1918 y 27 de diciembre de 1934, y De­
creto de 15 de junio de 1939, ha acorda­
do declarar jubilado en su cargo a don 
Constancio Ramón Belinchón Llerena, 
Profesor Adjunto de la Escuela del Ma­
gisterio de León, con el haber que por 
clasificación le corresponda.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 24 de septiembre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ
limo. Sr. Director general de Enseñan­

za Primaria.

ORDEN de 30 de septiembre de 1952 por 
la que se acuerda conceder a doña Ma
ría Asunción González Blanco el dere
cho a percibir 1.399,35 pesetas en con
cepto de gastos de locomoción a Cana
rias.

limo. Sr.: Vista la instancia suscrita por 
doña María Asunción González Blanco, 
Profesora numeraria de la Escuela del 
Magisterio de La Laguna, en solicitud de 
abono de gastos de locomoción;

Resultando que la interesada Justifica 
que les gastos del billete de ferrocarril 
de Madrid a Cádiz, y del pasaje de Cádiz 
a Santa Cruz de Tenerife ascienden a
1.399.35 pesetas;

Resultando que en el presupuesto vi­
gente de gastos del Ministerio de Educar 
ción Nacional, capítulo tercero, artículo 
segundo, grupo primero, concepto segun­
do, existe consignación para el pago de 
estas atenciones;

Visto el Reglamento de Dietas y Viá­
ticos, aprobado por Decreto-ley de 7 de ju­
lio de 1949, y la Orden de la Presidencia 
del Gobierno de 15 de noviembre de 1950;

Considerando que la cantidad solicita­
da está dentro de los fines a que están 
destinados los gastos de locomoción con­
signados en el citado capítulo tercero, 
artículo segundo, grupo primero, concep­
to segundo, del vigente presupuesto,

Este Ministerio, oída la Asesoría Jurí­
dica, Intervención delegada y Sección de 
Contabilidad, acuerda conceder a doña 
María Asunción González Blanco, Profe­
sora numeraria de la Escuela del Magis­
terio de La Laguna, el derecho a percibir
1.399.35 pesetas (mil trescientas noventa 
y nueve pesetas con treinta y cinco cén­
timos) en concepto de gastos de locomo­
ción a Canarias.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 30 de septiembre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ
limo. Sr. Director general de Enseñan­

za Primaria»

ORDEN de 2 de octubre de 1952 por la 
que se jubila a la Profesora Numeraria 
de la Escuela del Magisterio de León, 
por haber cumplido la edad reglamen
taria, doña María de las Mercedes Mon
roy Suárez.

limo. Sr.: Cumplida, con fecha 24 de 
septiembre último, por doña María de 
las Mercedes M'onroy Suárez, Profesora 
Numeraria de la Escuela del Magisterio 
de León, la edad reglamentaria para la 
jubilación forzosa.

Este Ministerio, de conformidad con lo 
que determinan las Leyes de 27 de julio 
de 1918 y 27 de diciembre de 1934, y De­
creto de 15 de junio de 1939, ha acorda- 
declarar jubilada en su cargo a doña 
María de las Mercedes Monroy Suárez, 
Profesora Numeraria de la Escuela del 
Magisterio de León, con el haber que 
por clasificación le corresuonda.

Lo digo a V. I, para su conocimiento 
y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años, 
Madrid, 2 de octubre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr. Director general de Enseñan­
za Primaria.

ORDEN de 4 de octubre de 1952 por la 
que se resuelve el recurso de alzada 
interpuesto por doña Emma Merino 
Hervella contra Orden de la Subsecre
taría.

limo. Sr.: Visto el recurso de alzada 
interpuesto por doña Emma Merino Her­
vella contra Orden de la Subsecretaría 
de 31 de mayo de 1952;

Resultando que la Orden ministerial 
de 23 de enero de 1952 (BOLETIN OFI­
CIAL DEL ESTADO de 3 de febrero) con­
vocó un concurso de traslado para la 
cobertura de determinadas vacantes en 
los servicios centrales del Departamen­
to, entre ellas, tres que habían de pro­
veerse por concurso de méritos entre in­
dividuos pertenecientes al Cuerpo Auxi­
liar;

Resultando que el mencionado concur­
so fué resuelto definitivamente por Or­
den do la Subsecretaría de 31 de mayo 
de 1952 (BOLETIN OFICIAL DEL ES­
TADO de 6 de junio), la que, entre otros 
acuerdos, adoptó el de trasladar a la Se­
cretaría del Ministerio a la Auxiliar de 
Administración de segunda clase doña 
María Luz Pérez de la Sota, con destino 
en la Escuela del Magisterio de La Co­
ruña;

Resultando que contra la adjudicación 
de plaza relatada se ha interpuesto por 
doña Emma Merino Hervella, Auxiliar de 
Administración de primera clase, parti­
cipante en el concurso de que se trata, 
recurso de alzada fundamentado en el 
hecho de que la señora Pérez de la Sota 
llevaba menos de un año en su destino en 
el momento de finalizar el plazo para 
solicitar las vacantes, estando por ello 
comprendida la prohibición de concursar 
establecida en el artículo tercero de la 
Orden ministerial de 8 de octubre de 1940 
(BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO del 
día 18);

Vistas las disposiciones citadas en la 
presente y en el escrito de recurso, Or­
den ministerial de 3 de diciembre de 1947 
y demás de general aplicación;

Considerando que la Orden ministerial 
de 23 de enero de 1952, que convocó el 
concurso <je referencia, establece expresa­
mente que sus disposiciones constituyen 
una modalidad provisional de concurso, 
lo que significa una voluntad de alterar 
el régimen general anterior, representado
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por la Orden ministerial de 8 de octubre 
d© 1940, cuyos preceptos no son, por con­
siguiente, de aplicación en este caso;
' Considerando que el artículo tercero 

de la convocatoria mencionada autoriza 
a concurrir al concurso a todos los fun­
cionarios de los Cuerpos Técnicos-admi­
nistrativos y Auxiliar y las excepciones 
que a ello se hacen en el artículo si­
guiente sólo afectan a quienes tuviesen 
en sus expedientes nota desfavorable o 
se hallasen inhabilitados para concur­
sar,

Este Ministerio ha resuelto desestimar 
el presente recurso de alzada.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 4 de octubre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr. Subsecretario de este Departa­
mento.

ORDEN de 4 de octubre de 1952 por la 
que se resuelve el recurso de alzada 
interpuesto por doña Dolores Coll  
Alberti contra Orden ministerial de la  
Dirección General de Enseñanza Primaria.

Ilmo. Sr.; Visto el recurso de alzada 
interpuesto por doña Dolores Coll Alber- 
ti, Maestra de Enseñanza Primaria» con­
tra Orden de la Dirección General de En­
señanza Primaria de 4 de abril de 1952;

Resultando que, en Virtud de convoca­
toria abierta por acuerdo de la Comisión 
Permanente de Enseñanza Primaria de 
Gerona, de 18 de noviembre de 1950, se 
formó una lista de aspirantes a regen­
cia interina de Escuelas Nacionales de 
dicha provincia, en la que correspondie­
ron los números 119 a la recurrente y 120 
a doña Carmen Cassá Jordá, y que por 
anterior convocatoria abierta por el pro­
pio organismo se formó otra lista para 
que los Maestros de ambos sexos pudie­
ran solicitar sustituciones temporales en 
vacantes provisionales que se produje­
ran por enfermedad o alumbramiento de 
sus titulares, en la cual no figuraba la 
recurrente;
. Resultando q u e  la recurrente, por 

¿cuerdo de ía indicada Comisión Perma­
nente de 18 de febrero último, fué de­
signada Maestra sustituta de Garrigás, 
cuyo nombramiento aceptó el día 23 si­
guiente, después de haber qüedado ente­
rada de ía parte de la Orden comunica­
da de la Dirección General de Enseñan­
za Primaria de 27 de junio de 1951 que 
hace referencia a que las designaciones 
para sustituir en Escuelas no consumen 
turno si duran las sustituciones un tiem­
po inferior a  tres meses;
- Resultando que en 15 de febrero qu*- 

dó vacante la Escuela mixta de San Fe- 
liú de Boada, por haber pasado su tituf 
lar a regentar provisionalmente la Es­
cuela preparatoria para ingreso en el 
instituto de Enseñanza Medía de Gero­
na, de cuyo hecho no quedó enterada la 
Comisión permanente de Enseñanza Pri­
maria hasta el dia 18 siguiente, otorgán­
dose la plaza a doña Carmen Cassá Jor­
dá con fecha 23 de febrero, contra cuya 
resolución interpuso recurso de alzada la 
recurrente» que fué desestimada por la 
Orden ahora impugnada;

Resultando que el nuevo recurso de al­
zada que interpone la peticionaria lo fun­
da esencialmente en que el estar incluida 
en la lista de interinidades implica que 
tiene derechos adquiridos a una de las 
vacantes de esta naturaleza, no pudiendo 
ser satisfechos los mismos por la adju­
dicación de una sustitución en que la 
renuncia a ésta no lleva consigo la re­
nuncia a la interinidad, y en que la acep­
tación’ prestada a la sustitución no. es

válida por error en la causa y porque 
antes de prestarla había manifestado su 
renuncia al dejar pasar el plazo pose­
sorio;

Vistos el Estatuto del Magisterio, las 
Ordenes de 27 de junio de 1951, 21 de 
enero y 12 de febrero del corriente año 
y demás disposiciones pertinentes;

Considerando que si bien la Comisión 
Permanente de Enseñanza Primaría de 
Gerona formó dos listas separadas, una 
para proveer interinidades y otra susti­
tuciones, es lo cierto que tál práctica no 
venía admitida por la legislación, inte­
grada por el articulo 81 del Estatuto del 
Magisterio, ya que de la propia redac­
ción de éste y de su referencia al ante­
rior se desprende que la lista para pro­
veer ambas provisionalidades será única, 
lo que impUca que este modo de actuar 
podrá ser más beneficioso para los Maes­
tros incluidos en las relaciones, pero en 
modo alguno fundamenta, uná vez supri­
mida una de ellas, «1 derecho de los in­
tegrantes de la otra a no ser adscritos a 
los fines de la primera;

Considerando que, aunque el número 
adicional de la Orden ministerial de 21 
dé enero de 1952 indica que las listas 
de aspirantes a interinidad vigentes en 
la fecha de publicación de la misma con­
tinuarán utilizándose hasta que se ago­
ten, tal precepto ha sido aclarado por la 
Orden de 12 ¿e febrero siguiente en el 
sentido de que las mencionadas listas, se 
regirán por la legislación anterior, lo que 
da nuevo vigor, en el caso presente, al 
aludido artículo 81 del Estatuto del Ma­
gisterio;

Considerando que las normas adminis­
trativas se han de interpretar en el sen­
tido más favorable a la buena marcha del 
servicio y que no tendrá este carácter la 
interpretación que da a los preceptos ci­
tados la recurrente, supuesto que si am­
bas listas se consideran compartimien­
tos estancos, como la Orden de 21 de ene- 
ro anula la de sustituciones, resultaría 
que éstas no se podrían proveer mientras 
durase la vigencia de la lista de interi­
nidades, absurdo que no cabe en una 
buena hermenéutica legal, sin que a ello 
obste la existencia de normas peculiares 
para la provincia de Gerona que pue­
dan resolver el problema, puesto que de 
lo que Se trata es de inducir el criterio 
de los preceptos generales;

Considerando que a mayor abunda­
miento, la aceptación de la sustitución 
por parte de la recurrente viene a puri­
ficar el acto d¿ la adjudicación de cual­
quier defecto, por lo menos en cuanto pu­
diera ser invocado por la misma, y que 
esta aceptación no puede ser invalidada 
por el hecho de que no se le diera lec­
tura de una disposición que aludía a cier­
tos derechos de los Maestros provisiona­
les, por cuanto no cabe Invocar la igno­
rancia del Derecho ni tampoco cabe con­
siderar una renuncia previa a la acep­
tación por haber dejado transcurrir el 
plazo posesorio, porque éste solamente 
transcurre a partir de la aceptación y 
no antes;

Considerando que, en último extremo, 
la Escuela que reclama la recurrente no 
es uná interinidad, sino una sustitución, 
por lo que toda la argumentación de la 
recurrente cae por su base, teniendo en 
cuenta además que la vacante se pro­
dujo en 18 de febrero y que el nombra­
miento de la recurrente se produjo el 16,

Este Ministerio ha resuelto desestimar 
el presente recurso de alzada.

Lo digo a V. L para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 4 de octubre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

Bmo. Sr. Subsecretario de este Departa* 
mentó.

ORDEN de 4 de octubre de 1952 por la 
que se resuelve el recurso de alzada 
interpuesto por don Miguel Mochón  
Ballesteros contra Orden de la Dirección 
General de Enseñanza Primaria

Ilmo. Sr.: Visto el recurso de alzada 
interpuesto por don Miguel Mochón Ba­
llesteros, Maestro nacional de Maraceña 
(Granada), contra orden de la Dirección 
General de Enseñanza Primaria de 3 de 
abril último;

Resultando que el recurrente venía des­
empeñando con carácter provisional la. 
Escuela Mixta dp Tetuanejo de Torvizcón, 
hasta que declarada ésta rural fué nom­
brada p a r a  desempeñarla provisional­
mente una Maestra, cesando el recurrente 
en ella con efectos de 1 de noviembre 
de 1951, y siendo designado para la Es­
cuela de Maracena con efectos a partir 
del 10 de enero del corriente año;

Resultando q u e  instada reclamación 
para que se le abonaran los haberes cóm- 
prehdidos #mtre las dos fechas indicadas, 
la Dirección General de Enseñanza Pri­
maria dictó la Orden impugnada desesti- 
mando la reclamación por considerar que 
la causa de la interrupción de los servi­
cios oor parte del recurrente y el percibo 
de haberes no fué extraña a su voluntad, 
sino por su propia conveniencia;

Resultando que el recurrente funda­
menta su alzada en que eh todo el lapso 
de tiempo comprendido ^ntre el cese en 
una Escuela y el nombramiento para la 
otra, lejos de poner obstáculos, ihstó re­
petidamente de la Delegación Administra­
tiva de Enseñanza Primaria que se le de­
signase vacante para poder prestar servi­
cio y percibir haberes, no obstante ío cual 
pasaron dos meses y nueve días hasta lo­
grarlo, de lo que deduce su derecho a que 
le sean satisfechos los haberes dejados de 
percibir

Vistos el Estatuto del Magisterio y la 
Orden m ín i s terial de 3 de diciembre 
de 1947 y demás disposiciones pertinentes;

Considerando que el párrafo segundo del 
artículo 2.°. de la Orden ministerial de 
3 de diciembre de 1947 determina que el 
escrito mediante el que se interponga *1 
recurso deberá señalar concretamente éí 
precepto legal que s? estime infringido, 
dato que omite el recurrente, y que es, 
por sí mismo, bastante para que se des­
estime el recurso interpuesto;

Considerando que, á tenor del artícu­
lo 150 del Estatuto del Magisterio, para 
que a los Maestros que nó figuren ads­
critos a. destinos determinados se les acre­
diten haberes es necesario que previa­
mente hayan sido designados Maestros 
propietarios dentro.de la provincia, ce­
sando por supresión de destinos u otra 
causa obligada, y que figuren en la nó­
mina de la propia provincia, circunstan­
cias éstas, particularmente la primera, que 
no queda acreditada en el expediente, por 
lo que no procede se acceda a la demanda 
del recurrente,

Este Ministerio ha resuelto desestimar 
el presente recurso de alzada.

Lo digo a V. L para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años, 
Madrid, 4 de octubre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ
lim o Sr Subsecretario de este Departa­

mento.

ORDEN de 15 de octubre de 1952 por la 
que se concede la excedencia voluntaria 
al Catedrático de la Universidad de 
Zaragoza don Fernando Garrido Falla.

Ilmo. Sr.: Vista la instancia de don 
Fernando Garrido Falla, Catedrático de 
Derecho Administrativo en la Facultad 
de Derecho de la Universidad de Zarago­
za, solicitando la excedencia voluntaria 
en el expresado cargo, .

Este Ministerio ha resuelto conceder al
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citado Catedrático la excedencia volunta­
ria en su cargo, de conformidad con lo 
dispuesto en el artículo 59 de la Ley de 
29 de Julio de 1943, modificada por la de 
17 de julio de 1948, por un período mí­
nimo a'e un año y máximo de diez, de­
biendo atenerse en cuanto a su reingreso 
a las prescripciones de las citadas Leyes 
y a las de 27 de julio de 1918 y 11 de sep­
tiembre de 1931 («Gaceta» de i de abril 
ce  1932) y demás disposiciones que no 
hayan sido modificadas por aquéllas.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y efectos.

Dios guarde a V. I. muchcs años. 
Madrid, 15 de octubre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

Ilmo. Sr. Director general de Enseñan­
za Universitaria.

ORDEN de 17 de octubre de 1952 por la 
que se declara cancelada la fianza de
positada para garantizar a doña Angeles 
Felices Giménez en el cargo de Habili
tado de los Maestros Nacionales del par
tido judicial de Almería.

I ’.mo. Sr.: En este expediente; 
Resultando que don Juan López Pintor 

solicita la devolución de la fianza por él 
depositada para garantir a doña Angeles 
Felices Giménez en el cargo ae Habilita­
do de los Maestres nacionales del partido 
judicial de Almería, que desempeñó desde 
el 30 de julio de 1934 hasta enero de 1937, 
en que cesó;

Resultando que para su garantía, don 
Juan López Pintor constituyó en la Caja 
General de Depósitos una fianza por va­
lor de cinco mil pesetas nominales, se­
gún resguardo número 312.599 de entra­
da y 135.666 de registro, expedido en Ma­
drid él 30 de julio de 1934;

Resultando que de los informes emiti­
dos y diligencias practicadas no existe | 
indicio de reclamación alguna contra la 
gestión de este Habilitado;

Considerando que está extinguida la 
obligación de garantía y que no existe 
responsabilidad conocida en la gestión, 

Este Ministerio lia resuelto declarar 
cancelada la fianza desque se trata.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 17 de octubre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

Ilmo. Sr. Director generad de Enseñan­
za Primaria.

ORDEN de 23 de octubre de 1952 por la 
que se resuelve el recurso de alzada 
interpuesto por don Luciano de Ace
vedo Barreiro contra Orden de la Di
rección General de Enseñanza Prima
ria de 12 de mayo de 1952 por la que 
se le sanciona con traslado.

Ilmo. Sr.: Visto el recurso de alzada 
interpuesto por don Luciano Acevedo Ba­
rreiro contra Orden dé la Dirección Ge­
neral de Enseñanza Primaria de 12 de 
mayo de 1952, por la que se le sanciona 
con traslado;

Resultando que en virtud de expedien­
te que le fuera instruido a don Luciano 
de Acevedo Barreiro, Maestro de Pazos 
<Pontevedra), por apreciaciones relati­
vas a su personal prestigio en aquella 
comarca, fué sancionado con traslado de 
destino fuera de las provincias gallegas 
por Orden ministerial de 12 de mayo 
de 1952;

Resultando que contra aquélla resolu­
ción interpone recurso de alzada el san­
cionado, impugnando los cargos que se 
le hicieron en el expediente y las apre­
ciaciones contenidas en la Orden mi­
nisterial recurrida con respecto a la con­
ducta origen de la resolución;

Vistas las disposiciones citadas en la f 
presente y en el escrito de recurso, Or- 1 
den ministerial de 3 de diciembre de | 
1947 y demás ae general aplicación; i 

Considerando que basada sustancial­
mente la resolución r e c u r r i d a  en la 
conceptuación pública desfavorable del 
Maestro sancionado, no desvirtuada por 
las alegaciones contenidas en el escrito 
dé recurso, ha de concluirse la proceden­
cia de su fundamento en cuanto alude 
al prestigio social del Maestro, señalado 
en el apartado b) del artículo 197 del 
Estatuto del Magisterio, al relacionar las 
faltas graves, y sancionado en el artícu­
lo 198 del mismo Cuerpo legal con la de 
traslado de destino, que se le impus*era 
mediante la Orden recurrida, la que por 
ajustarse a derecho procede sea mante­
nida en todas sus partes.

Este Ministerio ha resuelto desestimar 
el presente recurso,

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 23 de octubre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

I.mo. Sr. Subsecretario de este Departa­
mento.

ORDEN de 23 de octubre de 1952 por la 
que se resuelve el recurso de reposición 
interpuesto por don Juan de la Dedica
ción Guillén y don Felicísimo Rodríguez 
Abad contra Orden ministerial de 7 de 
julio de  1952.

Ilmo. Sr.: Visto el recurso de reposición 
interpuesto por don Juan de la Dedica­
ción Guillén y don Felicísimo Rodríguez 
Abad contra Orden ministerial o'e 7 >de 
julio de 1952;

Resultando que las Ordenes de la Di­
rección General de Enseñanza Primaria 
de 22 de diciembre de 1950 y 16 de mayo 
de 1951 ordenaron determinados des­
cuentos en nómina a favor de la Insti­
tución de Huérfanos a’el Magisterio;

Resultando que por los Maestros nacio­
nales con destino en Madrid don Juan 
de la Dedicación Guillén y don Felicísi­
mo Rodríguez Abad se interpuso, con 
fecha 28 de julio de ,1951, recurso de al­
zada contra los precitadas Ordenes, el 
cual fué desestimado por silencio admi­
nistrativo, si bien posteriormente lo fué 
también de modo expreso por la Orden 
ministerial de 7 de julio de 1952 (BO­
LETIN OFICIAL DEL ESTADO del 16), 
contra la que con fecha 5 de agosto pró­
ximo pasado han interpuesto los inte­
resados el presente recurso de reposi­
ción;

Vistas las disposiciones citadas en la 
presente y en el escrito de recurso, Or­
den ministerial de 3 de diciembre de 
1947 y demás de general aplicación;

Considerando que los recurrentes han 
dejado transcurrir con exceso el plazo 
de quince días hábiles estableado por la 
Ley de 1944 para recurrir en reposición, 
plazo que ha de contarse desde que se 
produjo la desestimación por silencio ad­
ministrativo de la alzada (es decir, a 
los cuatro meses de la interposición del 
recurso), sin que la resolución extempo­
ránea de 7 de julio pasado tenga virtud 
para alargar los plazos procesales,

Este Ministerio ha resuelto que el pre­
sente recurso sea declarado improce­
dente.

Lo que digo a V. I. para su conoci­
miento y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 23 de octubre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Depar­
tamento.

ORDEN de 23 de octubre de 1952 por 
la que se resuelve el recurso de re
posición interpuesto por doña María Jo
sefa Ramón Forés contra Orden mi
nisterial de 14 de agosto de 1952.

Ilmo. Sr.: Visto el recurso de reposi­
ción interpuesto por doña María Josefa 
Ramón Forés contra Orden ministerial 
de H de agosto de 1952;

Resultando que en la adjudicación 
provisional de destinos llevada a cabo 
en el concurso de traslados entre Maes­
tras parvulistas, convocado por Orden 
ministerial de 10 de mayo último («Bo­
letín Oficial» ael Departamento del 26), 
la concursante doña Maria Josefa Ra­
món Forés formuló reclamación contra 
el hecho de haberse otorgado la unitaria 
de párvulos de Picana (Valencia) a doña 
Pilar Gómez Prior, siendo así que la re­
clamante ostentaba un derecho prefe­
rente, ya que siendo la puntuación de 
ambas la ae 5.187, su número escalafo­
nal es mejor que el do la señora Gómez 
Prior;

Resultando que la Orden ministerial 
de 14 de agosto de 1952 («Boletín Oficial» 
del Departamento del 25), que resolvió 
definitivamente el concurso, desestimó 
la anterior reclamación por entender que 
la puntuación de 4.187 puntos que se ha­
bía atribuido en la adjudicación provi­
sional a la recurrente, de conformidad 
con la. asignación hecha por la Delega­
ción Administrativa, había quedado fir­
me al no reclamar contra ella la intere- 
saa'a en tiempo oportuno;

Resultando que la señora Ramón Fo­
rés ha interpuesto el tiempo hábil con­
tra la Orden ministerial de referencia 
el presente recurso, en el que insiste en 
que la puntuación que le corresponde es 
5.187 y no 4.187; que fué la primera de 
esas puntuaciones la que le fué recono­
cida por la Delegación Administrativa en 
el concurso; y. sobre todo, que fué esa 
misma puntuación la publicada por la 
misma Delegación en su ala, con lo que 
no existió para la interesoda la posibi­
lidad de formular la reclamación a que 
alude la Ordep recurrida;

Resultando que la Sección de Provisión 
de Escuelas informa que la puntuación 
de 5.187 es la que en derecho correspon­
de a la señora Ramón, y que a requeri­
miento de la de Recursos, la Delegación 
Administrativa correspondiente informa 
«que esta puntuación de 5.187 fué la que 
se hizo pública en el tablón de anuncios 
de esta Dependencia y se comunicó ofi­
ciosamente a la interesada»;

Vistas las disposiciones citadas en la 
presente y en el escrito de recurso, Or­
den ministerial de 3 de diciembre de 
1947 y demás de general aplicación;

Considerando que según los antece­
dentes expuestos la recurrente no tuvo 
ocasión para reclamar en su momento 
contra la puntuación de 4.187 que por 
error se le atribuyó por las Autoridades 
que resolvieron el concurso*, debiendo por 
consiguiente ser resuelta su pretensión 
en el presente trámite de recurso;

Considerando, en cuanto al fondo del 
asunto, que ha sido acreditado suficien­
temente en el expediente el derecho de 
la señora Ramón Forés a la vacante de 
Picana (Valencia), por igual puntuación 
y mejor número escalafonal ;que la con­
cursante a quien fué otorgada,

,Este Ministerio ha resuelto estimar el 
presente recurso.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años, 
Madrid, 23 de octubre de 1952.

RIJTZ-GIMENEZ

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Depar­
tamento.
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ORDEN de 23 de octubre de 1952 por la que se resuelve el recurso de reposición interpuesto por doña Mercedes Díaz Vázquez contra Orden ministerial de 3 de mayo de 1952.

limo. Sr.: Visto el recurso o’e reposi­ción interpuesto por doña Mercedes Díaz Vázquez contra Orden ministerial de 3 de mayo de 1952;Resultando que en el cürsillo de tras­lados en el Magisterio Nacional, ccnvo- caoo por Orden ministerial de 21 de fe­brero de 1952 («Boletín Oficial» del De­partamento del 25), la Maestra de la Escuela unitaria de niñas número 3 de Monforte (Lugo), doña Sara Rodríguez, solicitó le fuese adjudicada la unitaria número 1 de la misma localidad, anun­ciada al cursillo, y así fué acordado en la resolución provisional de éste.Resultando que contra la mencionada adjudicación provisional elevó reclama­ción la Maestra doña Mercedes Díaz Vázquez, por entender que la señora Ro­dríguez no podía acudir al cursillo por impedírselo la prohibición establecida en ios artículos 52 del Estatuto del Ma­gisterio y tercero de la Orden de con­vocatoria, dado que la Escuela desde la que solicitó radica en la parroquia de Gullade, la cual es entidad de población independiente de la de Monforte y figu­ra cómo tal, con censo propio, en el No­menclátor vigente;Resultando que la Orden ministerial de 3 de mayo de 1952 («Boletín Oficial» del Departamento del 26) elevó a defi­nitivas las adjudicaciones provisionales citadas, desestimando la reclamación de la señora Díaz Vázquez, quien ha inter­puesto contra ella, en tiempo hábil, el presente recurso de reposición;Resultando que la Sección de Provi­sión de Escuelas las informa que la uni­taria de niñas número 3 de M’onforte pasó, por Orden de 15 de junio de 1935 («Gaceta» del 3 de julio), a pertenecer a esta localidad, y como tal fué anuncia­da en el concurso general de traslados del año 1945, en que la obtuvo la seño­ra Rodríguez Rodríguez;Vistas las disposiciones citadas en la presente y en el escrito de recurso, Or­den ministerial de 3 de diciembre de 1947 y demás de general aplicación;Considerando que tanto el artículo 52 del Estatuto del Magisterio como el ter­cero de la Orden de convocatoria se li­mitan a prohibir tomar parte en los con cursillos a los Maestros «de barrios y anejos que obtuvieron escuelas en l°s mismos como entidades independientes de censo propio»; y como, según lo que se consigna en el resultando cuarto, no hubo en el caso de la señora Rodríguez obtención de una Escuela en un barrio o anejo de Monforte, sino en Monforte mismo, no resulta aplicable a este caso la prohibición transcrita, única alega- ción en que el recurso se fundamenta.Este Ministerio ha resuelto desestimar el presente recurso.Lo digo a V. I. para su conocimiento y demás efectos.Dios, guarde a V. I. muchos año®, Madrid, 23 de octubre de 1952.
RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr. Subsecretario de este Departa­mento.

ORDEN de 23 de octubre de 1952 por la que se resuelve el recurso de alzada interpuesto por don Salvador Alvarez Pereira contra Orden de la Dirección General de Enseñanza Primaria de 23 de enero de 1952.
limo. Sr.: Visto el recurso de alzada in­terpuesto por don Salvador Alvarez Pe- reira contra Orden de la Dirección Ge­

neral de Enseñanza Primaria de 23 de enero último sobre traslado de Escuela;Resultando que por conveniencia de la Enseñanza se acordó por el correspon­diente Consejo de Inspección de Orense el traslado de la Escuela Unitaria de ñi­ños, instalada en un edificio situado en la avenida de Buenos Aires, a otro sito en Las Lagunas (Ciudad Jardín), ambas en la misma ciudad;Resultando que el Maestro que regen­ta aquella Escuela, don Salvador A.va- r&  Pereira, elevó escrito a la Dirección General de Enseñanza Primaria, en sú­plica de que quedase sin efecto el ante­rior acuerdo, alegando que tal Escuela fuera la única instalada de modo defini­tivo en su distrito escolar, mientras sólo ocupaban provisionalmente edificios cer­canos a las Unitarias número 1 y núme­ro 2, con escasa diferencia de matrícula escolar; que el traslado acordado lesiona­ría sus derechos de inamovilidad al tras­ladarle a una Escuela de suburbios; y con las demás consideraciones que en aquel escrito constan, terminaba en súplica de que no se llevase a efecto el acuerdo de referencia;Resultando que la Dirección General de E n s e ñ a n z a  Primaria, considerando el acuerdo del Consejo de Inspección recu­rrido como propuesta de traslado de la citada Escuela—por corresponder la últi­ma decisión a la Superioridad—, resol­vió acceder a la misma, ordenando su eje­cución, por lo que, en definitiva se des­estimó la petición del señor Alvarez Pe­reira, en base a que por conveniencia de la Enseñanza pueden trasladarse las es­cuelas, sin que quepa formular oposición por los Maestros interesados, a los que se les respeta todo lo que la vigente le­gislación les otorga, incluso el de inamo­vilidad, por el peticionario invocado, en nada afectado por el traslado de referen­cia;Resultando que contra la precitada Or­den interpone recurso de alzada el inte­resado, arguyendo fundamentalmente que la citada Ciudad Jardín pertenece a dis­tinto distrito escolar que aquel en donde radicaba la Escuela objeto de traslado, y, acompañando informes del Ayunta­miento de Orense y de la Secretaria de la Junta Municipal de Enseñanza Pri­maria, con referencia al año 1924, termi­na en súplica de que se revoque la Or­den recurrida, declarándose improceden­te el traslado impugnado;Resultando que en la Inspección de Enseñanza Primaria de Orense, infor­mando en el anterior recurso de alzada, puntualiza que la distancia entre el ac­tual emplazamiento de aquella Escuela y lugar a donde se acordó su traslado es de 350 metros, y que el sitio de Las La­gunas, si bien perteneció' en otros tiem­pos al distrito escolar de La Lonja, ac­tualmente está incorporado plenamente al casco de la población dé Orense, con el nombre de Ciudad .Jardín, ascendien­do, por otra parte, la indemnización fija­da por casa-habitación a Escuelas situa­das en la Ciudad Jardín a  la cantidad de 4.800 pesetas, que es la misma que tienen asignadas las demás Escuelas de la capital, según informa por oficio su Ayun­tamiento;
Resultando que ha sido evacuado el trám ite preceptivo de audiencia al oon- sejo Nacional de Educación;
Vistas las disposiciones citadas en la presente y en el escrito de recurso; Or­den ministerial de 3 de diciembre de 1947 y demás de general aplicación;
Considerando que basadas fundamen­talmente las alegaciones del recurrente en la negación del hecho-declarado en la Orden recurrida—de que «se tra ta  de un traslado (el acordado) a edificio, del mismo distrito escolar», se hace preciso dilucidar tal extremo a fin de determinar en definitiva cuál sea la norma estatu­

taria de aplicación al verdadero caso de origen de la resoluc-ón recurrida;Considerando que, según acreditan los precitados informes de la Inspección Pro­vincial y de la Alcaldía, el paraje de Las Lagunas, enclavado en la Ciudad Jardín de Orense, a donde se acordó el traslado impugnado, forma parte del casco de di­cha capital y a una distancia de 350 me­tros del sitio que venía ocupando la mis­ma Escuela; que disfrutará de la misma indemnización por casa-habitación que las demás de la capital; por todo lo cual ha de concluirse que, en efecto, se trata de un mero traslado de Escuela dentro del mismo distrito escolar y por conveniencia de la Enseñanza, con todas las consecuen­cias que tal hecho dedujese la Orden re­currida;Considerando que, por lo expuesto, la procedencia del traslado de Escuela orde­nado por la Dirección General de Ense­ñanza Primaria, y la carencia de lesión en los derechos que estatutariamente corres­ponden al Maestro nacional que la regen­ta, en nada afectados por la adoptada dis­posición para el mejor servicio de la ense­ñanza, según declaraba la Orden recurri­da, la que por ajustarse a derecho debe mantenerse en todas sus partes, determi­nando la desestimación del presente re­curso,Este Ministerio, de conformidad con el dictamen emitido por el Consejo Nacional de Educación, ha resuelto desestimar el presente recurso de alzada.Lo digo a V. i. para su conocimiento y: demás efectos.D’os guarde a V. I. muchos años, Madrid, 23 de octubre de 1952.
RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr. Subsecretario de este Departa­mento.

ORDEN de 23 de octubre de 1952 por laque se resuelve el recurso de alzada interpuesto por don Jesús Herrera Fernández contra Orden de la Dirección General de Enseñanza Primaria de 20 de marzo último.
limo. Sr.: Visto el recurso de alzada interpuesto el 23 de abril último per don Jesús Herrera Hernández, Maestro *Nar cional con destino en Marrón-Ampu ero (Santander), confe, Orden de la Direc­ción General de Enseñanza Primaria de 26 de marzo anterior, por la que se des­estimaba la petición del ahora apelante de que se le reconociese el derecho a percibir, por el concepto de casa-habita­ción, igual cantidad que la qüe disfru-* tan  los Maestros de Ampuero;Resultando que don Jesús Herrera Fer­nández tomó posesión de la Escuela de la localidad de Marrón-Ampuero en 1 de septiembre de 1949, percibiendo la indem­nización de 60 pesetas pqr viviénda, al carecer el Ayuntamiento de ésta, hasta finalizar el año 1950, y que elevada so­licitud para que se equiparara en cuan­to a indemnización por casa-habitación a  los Maestros de Ampuero, fué desesti­mada por la Dirección General de En­señanza Primaria, en virtud de la reso­lución antedicha;Resultando que. el recurso de alzada que ahora interpone el reclamante lo fundamenta en el artículo 51 de la Ley de Educación Primaria, de cuyo precep­to deduce que el Municipio de Ampuero no ha cumplido las obligaciones que 1$ incumben con referencia al reclamante, ya que dicho preoepto obllfea al Ayunta­miento a arrendar por su iniciativa las casas necesarias para completar el alo­jamiento; en que el reclaiqante no tiene firmado convenio con el Municipio se­ñalando la indemnización a percibir, sino que dió a éste un plazo, que termi­naba en 31 de diciembre de 1950, para
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que le buscase casa-habitación, y en que 
viene pagando un alquiler superior a la 
indemnización que percibe, sin que sea 
posible hallar otro más económico;

Resultando que pasado el asunto a in­
forme de la Sección que entendió en el 
asunto, ío emite en el sentido de que no 
hay base para modificar la resolución 
que se adoptó en su día, ya que el re­
currente al posesionarse de la Escuela, 
aceptó el percho de la indemnización 
que ahora olsfruta, sin que sea posible 
por su sola voluntad ampliar tal indem­
nización ni sustituirla por una presta­
ción en especie;

Visto el artículo 51 de la Ley de Edu­
cación Primaria, los artículos 176 a 187 
del Estatuto del Magisterio, la Orden 
ministerial de 22 oe diciembre de 1950 
y demás disposiciones de general apli­
cación;
- Considerando que el artículo 51 de la 
Ley de Educación Primaria que invoca 
el reclamante y el artículo 177 oel Esta­
tuto del Magisterio autoriza para que 

"en lugar de la casa-habitación el Ayun­
tamiento satisfaga al Maestro una in­
demnización equivalente al tipo medio 
del precio de los arrendamientos en la 
localidad, indemnización que se deter­
mina por el Estado, y que si bien el re­
currente no hizo constar de forma ex­
presa su conformidad con la cuantía de 
la ínisma, el hecho de haberla percibido 
curante el período comprendido entre 
el i de septiembre de 1949 hasta el 31 de 
diciembre de 1950, implica tácitamente 
el ejercicio de la opción a que se refiere 
el artículo 177 del Estatuto del Magiste­
rio, como declaró la Orden de 22 de di­
ciembre de 1950, en que se fundamenta la 
resolución que hoy se impugna, sin que 
tenga valor alguno la circunstancia de 
que. el reclamante diera un plazo al 
Ayuntamiento para que le proporcionara 
vivienda, cuyo hecho, además de no es­
ta r  aprobado. carece de eficacia, por cuan­
to el recurrente, caso de no estar con­
forme con la asignación de la indemni­
zación, debiera haberlo hecho constar 
mediante la interposición del recurso 
precedente en tiempo y forma;

Considerando que el interesado contra 
rlo que recurre realmente es contra los 
tipos de arrendamiento señalados por la 
Comisión prevista en el artículo 179 del 
Estatuto ael Magisterio, y es preciso ob­
servar. a la vista del artículo 180 del pro- 

,4>íq  Cuerpo legal, que las resoluciones de 
dicha Comisión, en cuanto al señala­
miento de los precios, no son suscepti­
bles del recurso que interpone el recla­
mante. por cuanto tal competencia en 
una, materia esencialmente movible y 
sujeta a revisión cada trienio, es impro­
pia de que se revise en trámite de alza­
da qué le daría uña rigidez qüe por na- 
turáieza debe carecer.

Considerando que si el recurrente sa­
tisface Un alquiler superior a la. indém- 

•í nización sin que halle otro inferior, no 
debe tomarse en consideración como ca­
so, aislado por el Ministerio, sino por la 
aludida Comisión para modificar los ti- 
poa- de arrendamiento .en el próximo 

-trienio.
Este Ministerio, de conformidad oon 

el dictamen emitido por el Consejo Na­
cional de Educación, ha resuelto deses­
timar el presente recurso de alzada.
,Lo. digo a V, I, para su conocimiento 

y demás efectos,
Dios guarde a V. I, muchos años,
Madrid, 23 de octubre de 1952.

RUIZ-GÍMEÑEZ

limo. Sr. Subsecretario de este Departa-
' mentó.

ORDEN de 23 de octubre de 1952 por la
que se resuelve el recurso de alzada in
terpuesto por doña Ana Oviedo Fernán
dez contra Orden de la Dirección Gene
ral de Enseñanza Primaria.

Lmo. Sr.: Visto el recurso de alzada 
interpuesto por doña Ana Ovieao Fer­
nández contra Orden de la Dirección 
General de Enseñanza Primaria de 5 de 
julio de 1952, que desestima recurso oe 
alzada contra acuerdo del Consejo Pro­
vincial de Educación de Melilla, mediar* 
te el que se confirma nombramiento oe 
Maestra provisional por derecho de con­
sorte;

Resultando que doña Angela Fernán­
dez Ruiz Navarro solicitó de la Comi­
sión Permanente del Consejo Provincial 
de Educación oe Melilla una Escuela 
provisional como consorte, acogiéndose 
al Decreto de 28 de septiembre de 1951; 
Resultando que en sesión celebrada por 
aquella Comisión en 5 de abril último, 
se acordó el nombramiento provisional 
instado, y en la de 14 de junio la seño­
ra Oviedo Fernández, que prestaba ser­
vicios interinamente en la Escuela Gra­
duada número 1 de Melilla, recurrió en 
alzada contra aquel nombramiento, ale­
gando ser incierta la separación conyu­
gal por razón del destino invocado por 
la señora Fernández Ruiz-Navarro, se­
gún podría comprobarse en información 
que se abriese al indicado fin y que so­
licitaba;

Resultando que la Dirección General 
de Enseñanza Primaria, por Orden de 
11 de junio último, acordó desestimar el 
precitado recurso por. estimar que el nom­
bramiento efectuado en favor de la se­
ñora Fernández se ajustaba estrictamen­
te a la legalidad vigente en -la materia;

Resultando que contra la anterior re­
solución interpone recurso de alzada la 
señora Oviedo Fernández, alegando las 
mismas razones de hecho acerca de la 
separación de los mencionados cónyuges 
y consiguiente infracción de las normas 1 
reguladoras de los traslados provisionales 
en favor de los Maestros consortes, su­
plicando la revocación de la Orden re­
currida;

Vistas las disposiciones citabas en la 
presenté y en el escrito de recurso, Orden 
ministerial de 3 de diciembre de 1947 y 1 
demás de general aplicación;
. Considerotido que el articuló cuarto 
del Decreto de 28 de septiembre de 1951, 
que la recurrente invoca, se limita a otor­
gar en favor de los Maestros consortes 
derecho a solicitar traslado provisional 
o vacante definitiva de la misma locali- 

! dad o término municipal en que sirva 
en propiedad su cónyuge, siempre que 
reúna las condiciones señaladas en los ¡ 
artículos 74 y 75 del Estatuto del Magis- í 
terio—según determina el apartado se- ¡! 
gundo de. ¡a Orden ministerial de 13~ .de 
noviembre de 1951, también invocada—, 
sin contener discriminación alguna so­
bre el grado y matices de hecho en di­
cha separación, bastando por ello que i 
ésta se haya acreditado y resulte que por 
razón de los destinos oficiales que ambos 
sirven se encuentren, en efecto, separa- ¡ 
dos, Justificando así el legitimo móvil <j 
de regularizar ía común residencia en el 
domicilio legal admífiistrátivo de uno de 
ellos, amparándose en la» disposiciones 
protectoras de la unión de los Maestros 
consortes, qué la hace posible;

Considerando que, por‘ lo expuesto, la 
impugnación de la recurrente al nom­
bramiento de la señora Fernández, por 
supuesto falseamiento de la declaración 
Jurada a que se refiere el apartado gé- 
;gundo de la precitada Orden ministéria}, 
,parte. de una personal interpretación res­
tringida acerca del repetido cóñceptó dé 
previa separación de lqs consortes, refi­
riéndola a situaciones accidentales de 
hecho, que eventualmente pueden ser to­

leradas o prohibidas, por lo cual subsis­
te legal y administrativamente la sepa­
ración «por razón de .os destinos que 
sirven», que es precisamente la que con­
templa el citado apartado segundo, a 
cuyo texto haya que atenerse, no cabien­
do establecer distinciones no admitidas 
por la misma norma, por cuya razón 
hubiera sido inoperante admitir la pre­
tensión de que se llevase a efecto una 
información dirigida a establecer el ma­
tiz o situación de hecho de la acreditada 
separación, y por ello ajustada a dere­
cho la recurrida Orden que la desesti­
mara;

Considerando que, a mayor abudamieru 
la circunstancia de mayor a menor 

tiempo de separación de los consortes 
interesa primordialmente a los fines de 
determinar la prioridad de derechos en 
ei caso de concurrencia de varios optan­
tes, según señala el artículo 75 del Es­
tatuto del Magisterio y recogen los cita­
dos Decretos v Orden, por lo que no ha­
biéndose producido sino una instancia 
en ei presente caso, el requisito esencial 
para estimarla lo constituye, con los. de­
más exigidos por las normas legales de 
aplicación,, la demestrada separación d? 
los consortes por razón de los destinos 
ofic:ales que respectivamente sirven, con 
abstracción de otros matices de n.echo 
o cómputos de tiempo innecesarios en 
la resolución del caso que se contempla;

Considerando que, por lo expuesto, la 
Orden recurrida se ajustaba a derecho, 
procediendo sea mantenida en tedas s^s 
partes,

Este Ministerio ha resuelto desestimar 
el presente recurso de alzada.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años, .
Madrid, 23 de octubre de 1952. J

RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr. Subsecretario de este Depar­
tamento.

ORDEN de 23 de octubre de 1952 por la 
que se resuelve el recurso de reposición
interpuesto por don José Mouriz Rodríguez,
contra Orden m inisterial de 29 de 
abril último.

limo, Sr.: Visto el recurso'de reposi­
ción interpuesto por oon José • Mouriz 
Rodríguez/ Maestra Nacional de Castro- 
viejo (Lugo), contra Orden ministerial 
de 29 de abril último;

Resultando que el recurrente aprobó 
conéursó-oposición a plazas de inás de 
10.000 habitantes, convocado en 13 de 
mayo de 1941, si bien no se posesionó de 
la Escuela obtenida en Saníúcar de Ba­
rra meda, y para la qüe fué nombrado 
por Orden -ministerial de 22 de julio dé 
1942, sin que, en su oportunidad, alegad 
se causa alguna justificada de la omi­
sión;

Resultando que por la Orden minis­
terial recurrida se convoca concurso es­
pecial de traslado para proveer plazas 
de más de 10.000 habitantes, la oual pre­
ceptúa en su regla 11 que no podrán so­
licitar participar en él los que no se 
posesionaron de la Escuela que obtuvie­
ron por concurso-oposición, siendo así 
que la vigente redacción del articuló 57 
dél Estatuto dél Magisterio indica que 
e; concurso especial de traslado se anun­
ciará entre los Maestros que hayan 
aprobado el concurso-oposición a plazas 
de censo superior á 10.000 habitantes, 
cuya, circunstancia motiva la Impugna­
ción del recurrente;, .

Vistos el Estatuto del . Magisterio, lá 
Orden ministerial impugnada y dehiás 
normas aplicables al caso;

Considerando que él párrafo tercero 
del artículo 57 del Estatuto del Magiste-
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rio, según la redacción dada por el De­
creto ce 28 de marzo de 1952, indica que 
«antes de convocar el concurso-oposición 
se anunciaran las vacantes a concurso 
especial de traslado entre los Maestros 
que hayan aprobado el concurso-oposi­
ción a p.azas de censo superior a diez 
mil habitantes, utilizándose los mismos 
medios de selección y colocación que en 
el concurso general ce traslado», disposi­
ción que contiene una alusión explícita 
al artículo 66 del Estatuto del Magiste- 
r.o, que indica que «podrán tomar parte 
en el concurso los Maestros nacionales 
en activo con tres años efectivos en pro­
piedad en la Escuela donde soliciten. 
Los que concurran desoe el primer des­
tino que obtuvieron en propiedad sólo 
necesitarán un año de servicios»;

Considerando que a los efectos del 
concurso especial de traslado para pro­
veer plazas de más de 10.000 habitantes 
no puede considerarse «escuela desde 
donde soliciten» una de menor censo, por 
cuanto no habilitaría al Maestro para 
participar en el concurso; y si se inter­
preta el inciso como que ha de solicitar­
se vacante desde plazas de más de diez 
mil habitantes, como el recurrente no 
ha cumplido el año de servicios es obvio 
que está inhabilitado para participar en 
concurso especial de traslado;

Considerando que, a mayor abunda­
miento, too'a interpretación que se dé a 
un precepto administrativo ha de ser la 
más conforme al interés general y la más 
conveniente al servicio público, y que, 
si para tomar parte en el concurso es­
pecial de traslado bastará con haber 
aprobado el concurso-oposición, aun sin 
haber tomado posesión de la plaza con­
seguida por este medio, se llegaría a que 
gran número de Maestros participarían 
en el concurso-oposición con el solo ob­
jeto de participar también en el concur­
so especial de traslado, dejando aban­
donadas las plazas conseguidas en el pri-* 
mero e impidiendo que las obtuvieran 
otros Maestros de inferiores méritos, pe­
ro que, llegado el caso, las desempeña­
rían y servirían fielmente, todo ello con 
indudable perjuicio para la Enseñanza 
Primaria; cuya reflexión, por fuerza, nos 
lleva a entender que, para tomar parte 
en el concurso especial de traslado es 
necesario haber tomado posesión de la 
plaza obtenida previamente en el con- 
curso-opcsición, máxime si se tiene en 
cuenta que, según el Reglamento de 
Funcionarios, de 7 de septiembre de 1918, 
y el propio Estatuto del Magisterio, la 
no toma de posesión es una omisión que 
produce, cuando menos, la pérdida de 
toaos los derechos derivados del concur­
so u oposición por los que hubiere obte­
nido el interesado la plaza de la que no 
se posesionó.

Este Ministerio ha resuelto desestimar 
presente recurso de reposición.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y  demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 23 de octubre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr. Subsecretario de este Departa­
mento.

ORDEN de 23 de octubre de 1952 por la 
que se resuelve el expediente de depu
ración de don Emilio Vera Pérez.

limo. Sr.: Visto el expediente de depu­
ración, en trámite de revisión, instruido 
a don Emilio Vera Pérez, Maestro que 
fué de Gallinero (Soria); de conformi­
dad ccn lo dispuesto en la Ley de 10 de 
febrero de 1939, Orden de 18 de marzo 
del mismo año y Decreto número 66, de 
8 de noviembre de 1936;

Examinado dicho expediente, la pro­

puesta formulada por el Juzgado Superior 
de Revisiones y el conforme emitido por 
la Dirección General de Enseñanza Pri­
maria,

Este Ministerio ha dispuesto se declare 
revisado el expediente de depuración de 
don Emilio Vera Pérez, Maestro que fué 
de Gallinero (Soria) y se oeje sin efecto 
la Orden ministerial de 19 de ídiciembre 
de 1939, que le separó del servicie, y se le 
reintegre al mismo con la sanción de 
traslado fuera de la provincia durante 
cinco años e inhabilitación parja el ejer­
cicio de cargos directivos y de confianza.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 23 de octubre de 19521

RUIZ-GIMENEZ

Ilfno. Sr. Director general de Enseñan­
za Primaria.

ORDEN de 28 de octubre de 1952 por la
que se devuelve la fianza a don  Rafael
Domínguez Llofríu. 

Timo. Sr.: Vista la solicitud tíél contra­
tista de las obras de construcción, de las 
Escuelas unitarias de Villar del Humo 
(Cuenca), en petición de que le sea de­
vuelta la fianza constituida para garan­
tizar la ejecución de este Servicio;

Teniendo en cuenta que por Orden mi­
nisterial de 17 de febrero de 1951 fueron
aprobadas las actas de recepción defini­
tiva y la liquidación final de lagj mencio­
nadas obras, y que contra la contrata 
no se ha presentado reclamación alguna 
por ningún concepto, habiendo emitido el 
dictamen favorable la Asesoría . Jurídica 
de este Departamento,

Este Ministerio, de conformidad con el 
dictamen de la Asesoría Jurídica y a pro­
puesta de la Sección correspondiente, ha 
tenido a bien aprobar sea devuelta a don 
Rafael Domínguez Llofríu la fianza cons­
tituida para garantizar la ejecución de las 
referidas obras, por lo que la Delegación 
Central de Hacienda, Caja General de 
Depósitos, entregará a don Rafael Do­
mínguez Llofríu el importe de los res­
guardos de fechas 10 de octubre de 1943, 
por valor de 14.440,45 pesetas en ihetálico, 
número 738.783 de entrada y 93.283 de 
registro, y el de igual fecha por valor 
de 433 021 pesetas en metálico, húmeros 
728.784 de entrada y 93.284 de registro, 
una vez abonados los derechos reales co­
rrespondientes.

Lo que participo a V. I. para! su co­
nocimiento y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años 
Madrid, 28 de octubre de 1952. •:

RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr Director general de Enseñanza 
Primaria.

i

ORDEN de 4 de octubre de 1952 por la 
que se dispone que don José Acero Ber
mejo, Auxiliar de segunda clase, cese 
en la situación de excedencia forzosa, 
debiendo incorporarse a los Servicios de 
la Alta Comisaría de España en Ma
rruecos.

limo. Sr.: Vista la instancia suscrita 
por don José Acero Bermejo, Auxiliar de 
Administración de segunda c l a s e  del 
Cuerpo Auxiliar del Departamento, en la 
que da cuenta de haber finalizado el ser­
vicio militar, :

Este Ministerio ha dispuesto que el 
mencionado funcionario cese a partir o'e 
esta fecha en la situación de excedencia 
forzosa en que, con arreglo al Decreto 
de 6 de abril de 1943, fué declarado por 
Orden de i  de julio de 1951, debiendo in­

corporarse a los Servicios de la Alta Co­
misaría de España en Marruecos, Centro 
donde fué destinado, en virtud de oposi­
ción, por Orden de 31 de marzo de 1951.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 4 de octubre de 1952.—Por de­

legación, S. Royo-Villanova.

limo. Sr. Subsecretario de este Minis­
terio.

ORDEN de 14 de octubre de 1952 por la 
que se concede la excedencia voluntaria 
en su cargo a don León Cristóbal Caro, 
Auxiliar Mayor de tercera clase de este 
Ministerio.

limo. Sr.: Vista la instancia suscrita 
por don León Cristóbal Caro, Auxiliar 
Mayor de tercera clase del Cuerpo Auxi­
liar del Departamento, con destino en la 
Escuela de Artes y Oficios Artísticos de 
Ciudad Real, en la que solicita la exce­
dencia voluntaria en su cargo,

Este Ministerio ha tenido a bien acce­
der a lo solicitado y, de conformidad, con 
lo establecido en el artículo 41 del Regla­
mento de 7 de septiembre de 1918, decla­
rar al referido funcionario en situación 
de excedencia voluntaria, por un período 
de tiempo mayor de un año y menor de 
diez.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y demás efectos. #

Dios guarde a V. I. muchos añes. 
Madrid, 14 de octubre de 1952.—Por de- 

legación, el Subsecretario, S. Royo-Villa­
nova.

limo. Sr, Subsecretario de este Minis­
terio.

M I N I S T E R I O  DE T R A B A J O
ORDEN de 2 de agosto de 1952 por la 

que se aprueban las modificaciones in
troducidas en su modelo de póliza de se
guro de accidentes del trabajo por «Ga
licia, S. A. Seguros y Reaseguros».

limo. S r .: Visto el expediente incoado 
a virtud de documentación presentada 
por «Galicia, S. A. Seguros y Reaseguros», 
domiciliada en La Coruña, en súplica de 
aprobación de las modificaciones introdu­
cidas en su modelo de póliza de seguro 
de accidentes del trabajo en la industria, 
referentes a jurisdicción y competencia 
en materia de reclamaciones y de auto­
rización para insertar dichas modificacio­
nes en los modelos ya impresos; y 

Teniendo en cuenta que la entidátl so­
licitante ha observado lo dispuesto sobre 
el particular en el Reglamento de la Ley 
de Accidentes del Trabajo en la Indus­
tria, de 31 de enero de 1933, y los infor­
mes emitidos por la Caja Nacional de Se­
guro de Accidentes del Trabajo y Aseso­
ría Jurídica del Departamento.

Vistos el Reglamento citado, Decreto de 
6 de febrero de 1939 y demás preceptos 
legales de aplicación,

Este Ministerio, de conformidad con la 
propuesta de esa Dirección General, ha 
tenido a bien acceder a lo solicitado.

Lo que digo a V. I. para su conocimien­
to y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 2 de agosto de 1952.

GIRON DE VELASCO 

limo. Sr. Director general de Previsión.
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ORDEN de 17 de septiembre ele 1952 por 
la que se inscribe en el Registro O fi
cial a las Cooperativas que se rela
cionan.

limo. Sr.: Este Ministerio ha tenido a 
bien aprobar los Es*, a tutos de las Coope­
rativas que a continuación ss relacionan 
y disponer su inscripción en el Registro 
Oficial de Cooperativas, de conformidad 
con lo dispuesto en la Ley de Coopera­
ción. de 2 de enero de 1942. y el Regla­
mento para su aplicación de 11 de no­
viembre de 1943:

Cooperativa «Colegio y Academia Boix», 
de Valencia.

Cooperativa de la Industria de Fundi­
ción de Hierro de Alicante y su provin­
cia.

Cooperativa Agrícola «Almohajar del 
Marqués y Menores», de Murcia.

Cooperativa Industrial de Ganaderos 
de Barcelona.

Cooperativa Regional d« Frutos Secos 
de Aragón, en Zaragoza.

Cooperativa Provincial de Explotacio­
nes Agro-Pecuarias, de Lérida.

Cooperativa del Mar, de Agaete (Las 
Palmas).

Sociedad Cooperativa de Viviendas Pro­
tegidas «La Eliana». de Valencia.

Cooperativa de Viviendas Protegidas 
«Nuestra Señora del Carmen», de Toro 
(Zamora).

Cooperativa de Consumo «José Antonio 
Girón», de Jaén.

Unión Territorial de Cooperativas In­
dustriales de Andalucía», en Sevilla.

Cooperativa Artesanos Zapateros, de 
Cobra (Córdoba).

Cooperativa del Camno «Santo Cristo 
de la Veracruz», de Villapalacios (Alba­
cete).

Cooperativa Local del Campo «Nuestra 
Señora de la Estrella», de Herrumblar 
(Cuenca).

Cooperativa «Nuestra Señora d* la 
Fitensanta», de Fuensanta de Martos 
(Jaén).

Cooperativa del Campo «San Justo», de 
Quel (Logroño).

Cooperativa Agrícola de Cultivadores de 
Caña de Azúcar y Remolacha «San Pedro 
A lentara», de Marbella (Málaga).
’ Estatutos modificados de la Cooperativa 
«Tapicería Gilabert, S. en C.», de Barce­
lona.

Estatutos modificados de la Cooperativa 
«Federación Farmacéutica», de Barcelona.

Lo que dieo a V. I. para su conoci­
miento y efectos.

Dios puarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 17 de septiembre de 1952.

GIRON DE VELASCO 

Hmo. Sr. Director general de Previsión.

ORDEN de 30 de septiembre de 1952 por 
la qu e se inscribo en el Registro Ofi
cial a las Cooperativas que a continua
ción se relacionan

limo. S r .: Este Ministerio ha tenido a 
bien aprobar los Estatutos de las Coope­
rativas que a continuación se relacionan 
y disponer su inscripción en el Registro 
Oficial de Cooperativas, de conformidad 
con lo dispuesto en la Ley de Coopera­
ción. de 2 de enero de 1942. y. el Regla­
mento para *u aplicación, de 11 de no­
viembre de 1943:

Cooperativa del Campo «Sociedad Tri­
lladora San Pedro Apóstol», de Aibar 
(Navarra).

Cooperativa del Campo «El Pinar», de 
El Rosal (Pontevedra).

Cooperativa Agrícola «Virgen del Re­
medio», de Albaida (Valencia).

Cooperativa del Campo de la Herman­
dad S. de Labradores y Ganaderos de Ce- 
recinos de Campos (Zamora).

Cooperativa de Productores del Cam­
po de Barcala, La Baña (Coruña).

Cooperativa del Campo «San Agustín», 
de Linares (Jaén).

Cooperativa y Caja Rural «Obispo Al- 
varez Lara», de Moreda (Granada).

Caja Rural de Los Barrios de Lina 
(León).

Sociedad Cooperativa de Casas Bara­
tas «La Unión Begoñesa», de Begoña 
(Bilbao).

Cooperativa de Consumo «Collet», de 
Guardiola de Berga (Barcelona).

Cooperativa de Consumo «La Agríco­
la», de Odena (Barcelona).

Cooperativa de Transportes «Recaderos 
de Barcelona».

Cooperativa Hidroeléctrica «Hoces d d  
Pozo Negro» de Montrondo, Murias de 
Paredes (León).

Cooperativa Vállense de Construcciones 
y Obras, de Valls (Tarragona).

Estatutos modificados de la Cooperativa 
Agrícola de Pego (Alicante)

Estatutos modificados de Cristalerías de 
Mataró, Sociedad Cooperativa de Matu­
ro (Barcelona).

Estatutos modificados de la Cooperati­
va de Consumo «La Sabadellense», de Sa- 
badell (Barcelona).

Estatutos modificados de la Caja Rural 
Coonerativa Agrícola Católica, de Ali­
cante.

Estatutos modificados de la Cooperati­
va Económica y Cultural para Funcio­
nemos de Madrid.

Estatutos modificados de la Cooperativa 
Caja Rural da Ahorros y Préstamos, de 
Navalcán (Toledo).

Estatutos modificados de la Coonerati­
va Artesana «La Estrella», de Albacete.

Estatutos modificados de la Cooperati­
va de Consumo por el Ahorro «La Juve­
nil», de Madrid.

Estatutos modificados de la Cooperati­
va de Cultivadores de Tabaco de la pro­
vínola de Badajoz, en Mérida (Badajoz).

Estatutos modificados de la Coonerati­
va Regional de Ganaderos de Madrid.

Lo aue digo a V. I. para su conocimien­
to y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 30 de septiembre de 1952.

GIRON DE VELASCO 

limo. Sr. Director general de Previsión.

ORDEN de 11 de octubre de 1952 por la 
que se aprueba el nuevo modelo de pó
liza de seguro colectivo contra los acci
dentes del trabajo en la industria de 
«La Patria Hispana, Sociedad Anónima 
de Seguros».

limo. S r .: Visto el expediente incoado 
a virtud de documentación presentada 
por «La Patria Hispana, Sociedad Anó­
nima de Seguros», domiciliada en Ma­
drid. en súplica de aprobación de su nue­
vo modelo de póliza de seguro colectivo 
contra los accidentes del trabajo en la 
industria, en la que sus normas aparecen 
ordenadas por títulos; y 

Teniendo en cuenta que la entidad so­
licitante ha observado lo dispuesto sobre 
el particular en el Reglamento de la Ley 
ce Accidentes del Trabajo en la Industria, 
de 31 de enero de 1933.

Vistos los informes emitidos por la Caja 
Nacional de Seguro de Accidentes del 
Trabajo y Asesoría Jurídica del Departa­
mento, el Reglamento citado y demás 
preceptos legales de aplicación,

Este Ministerio, de conformidad con la 
propuesta de esa Dirección General, ;ha 
tenido a bien acceder a lo solicitado, y 
en su consecuencia, aprueba a la solici­
tante su nuevo modelo de póliza de se­
guro colectivo contra los accidentes del 
trabajo en la industria.

Lo que digo a- V. I. para su Conoci­
miento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 11 de octubre ¿e  1952.

GIRON DE VELASCO

limo. Sr. Director general de Previsión.

ORDEN de 11 de octubre de 1952 por la 
que se aprueban las modificaciones in
troducidas en sus Estatutos sociales por 
la «Mutua Panadera Asturiana)) y su 
cambio de denominación por la de «Mu
tua Nacional Panadera».

limo. S r .: Visto el expediente incoado 
a virtud de documentación presentada 
por la «Mutua Panadera Asturiana», do­
miciliada en Oviedo, entidad inscrita en 
el Registro Especial de aseguradoras de 
accidentes del trabajo, en súplica de. apro­
bación de las reformas introducidas en 
sus Estatutos Sociales y Reglamento, p¿- 
ra una mejor realización de sus fines so­
ciales y del cambio de su denominación 
social por la de «Mutua Nacional Pana­
dera» ; y

Teniendo en cuenta que la solicitante 
ha observado lo dispuesto sobre el par­
ticular en el Reglamento de la Ley de 
Accidentes del Trabajo en la Industria, 
de 31 de enero de 1933. y en sus prooias 
normas sociales y los informes emitidos 
por la Cala Nacional de Seguro de Ac­
cidentes dél Trabajo y Asesoría Jurídica 
del Departamento.

Vistos el Reglamento citado y demás 
preceptos legales de aplicación.

Este Ministerio, de conformidad con 1-3. 
promiesta de esa Dirección General, ha 
tenido a bien acceder a lo solicitado, y 
en su consecuencia, rectifica el asiento 
de inscripción en el Registro Fsnecial, 
sustituyendo la actual denominación jtor 
la de «Mutua Nacmnal Panadera».

Lo eme digo a V. I. para su conocimien­
to y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos eños. 
Madrid, 11 de octubre de 1952.

GIRON DE VELASCO 

Hmo. Sr. Director general de Previsión.

MINISTERIO DE AGRICULTURA
ORDEN de 13 de noviembre de 1952 por 

la que se nombra ingeniero Director de 
la Estación Fitosanitaria de Irún a don 
José María de lrizar Bornoya.

lim o Sr.: De conformidad con la pro­
puesta formulada por esa Dirección Ge­
neral de Agricultura, como consecuencia 
del concurso convocado al efecto para 
proveer el cargo de ingeniero Director de 
la Estación Fitosanitaria de Irún, 

Nombro, con esta fecha, Ingeniero Di­
rector de la Estación Fitosanitaria de Irún 
a don José María de lrizar Barnova, In­
geniero primero del Cuerpo Nacional de 
Ingenieros Agrónomos, que Pstaba afecto 
a la Jefatura Agronómica de Guipúzcoa, 
debiendo percibir sus haberes v demás 
emolumentos que le correspondan por la 
plantilla de la citada Estación Fitosani- 
taría.

Lo que comunico a V. I. para su co­
nocimiento y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
’ Madrid, 13 de noviembre de 1952.

CAVESTANY 

Hmo. Sr. Director general de Agricultura.
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ORDEN de 13 de noviembre de 1952 por 
la que se nombra Ingeniero Jefe de la 
Jefatura Agronómica de Bateares a don 
Fernando Blanes Boysen.

limo. S r.: De conformidad con la pro­
puesta formulada por esa Dilección Ge­
neral de Agricultura como consecuencia 
del concurso convocado al efecto para 
proveer el cargo de Ingeniero Jefe de 
la Jefatura Agronómica de Baleares, 

Nombro con esta fecha Ingeniero Jefe 
d'* la Jefatura Agronómica antes citada 
a don Fernando Blanes Boysen, Ingeniero 
J "i de segunda clase del Cuerpo Nacio­
nal de Ingenieros Agrónomos, que venía 
prestando sus servicios en dicha Jefatura 
como Ingeniero agregado, y por cuya plan­
tilla continuará percibiendo los haberes v 
demás emolumentos que le correspondan.

r i que comunico a V. I. para su cono­
cimiento y demás efectos.

Mr • guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 13 de noviembre de 1952.

CAVESTANY 

limo. Sr. Director general de Agricultura.

ADMINISTRACION CENTRAL
MINISTERIO DE HACIENDA

Dirección General del Tesoro
Haciendo público el señalamiento de 

pago de haberes activos correspon
dientes al mes de diciembre y paga 
extraordinaria.

Esta Dirección General ha dispuesto 
que se señalen al pago el próximo día 18 
los haberes activos correspondientes al 
mes de diciembre, y el dia 24 siguiente 
ia paga extraordinaria, que se consigna 
en los presupuestos generales del Es­
tado.

Asimismo, respecto a las Clases Pa­
sivas, se señala el día 20 de diciembre 
para el abono de los haberes ordinarios 
del mes y el de la paga extraordinaria, 
consignada también en la vigente Ley 
económica.

Madrid, 27 de noviembre de 1952.—El 
Director general, B. Jiménez.

Dirección General de Aduanas
Transcribiendo la petición formulada por 

don José Manuel Pombo en la que so
licita instalar, en terrenos de la zona 
franca de Cádiz, una industria para 
desguace y reparación de maquinaria 
pesada.

Don José Manuel Pombo Romero-Ro­
bledo. domiciliado en Madrid, calle de 
Víctor Hugo, número 1, se dirige a este 
Departamento, con intervención del Con­
sorcio de la zona franca de Cádiz, en so­
licitud de que se le autorice a instalar 
en la misma una industria, al amparo de 
lo establecido en el Decreto de 18 de abril 
de 1952.

Los fundamentos y características de la 
petición se concretan en los siguientes 
apartados:

Objeto de la indnstiia. —- Desguace y 
Rrreglo de maquinaria pesada, como ca­
miones, tractores, excavadoras, compreso­
res y demás material par^ minería, trans­
porte y agricultura con destino a la re­
exportación, asi como cortar y preparar 
chatarra, para reexportar o importar en 
España

Instalaciones.—Dos tonos, una fresadora, 
una taladradora, dos separadoras, soporte 
de piedra esmeril, una grúa móvil, dos

rectificadoras, serruchos metálicos, ban­
co de prueba y otras máquinas comple­
mentarias.

Capital—El capital empleado entre má­
quinas, local, e instalación será, aproxima­
damente, dp 2.000.000 c!e pesetas.

Primeras materias.—Consistirán princi­
palmente en pinturas, oxígeno y pequeños 
accesorios de producción nacional. En el 
caso de precisar piezas nuevas, serían 
éstas de procedencia extranjera 

Emplazamiento. — En una nave de 20 
por 20 metros lineales unida sobre pilares 
dp cemento y armadura metálica en el 
techo, así como un barracón de unos 
400 metros cuadrados y terreno para al­
macenar material, todo ello pn una exten­
sión de 4.000 metros cuadrados, situada 
dentro de la zona franca, en el espacio 
comprendido entre el muro que limita el 
llamado «Muelle del carbón» y la valla de 
cierre del recinto de la zoná 

Lo que se hace público en cumplimiento 
de lo dispuesto en el Decreto de 18 de abril 
de 1952, al objeto de que puedan formu­
larse las reclamaciones oportunas dentro 
dei plazo de un mes, contado desde la 
fecha de esta publicación. También po­
drán formularse, en el mismo plazo, es­
critos que apoyen la petición.

Madrid, 30 de octubre de 1952.—El Di­
rector general, Gustavo Navarro.

Dirección General de lo Conten
cioso del Estado

Acuerdo por el que se concede a la Fun
dación «Nuestra Señora de los Dolores 
y San M iguel», de Mohernando, la exen
ción del impuesto que grava los bienes 
de las personas jurídicas.

Visto el expediente promovido por el 
Procurador general de la Congregación 
Salesiana, en solicitud de que se declare 
la exención del impuesto sobre los bienes 
de las personas jurídicas para los que 
constituye el patrimonio de la Fundación 
de «Nuestra Señora de los Dolores y 
San Miguel», de Mohernando (Guada- 
la jara); y 

Resultando que la Excma. Sra. D.a Do­
lores Elduayen y Martínez de Montene­
gro, Marquesa de Mos y Marquesa viu- 
de Mochales, falleció el día 29 de febre­
ro 1929, bajo testamento otorgado a 
16 de marzo de 1928 ante el Notario de 
Madrid don Luis Sierra, ordenando que 
sus albaceas (siempre que se la declare 
benéfica para todos los efectos, constitu­
yesen y reglamentasen como estimaran 
conveniente una Fudanción, cuyo fin fue­
se la instrucción y educación de niños en 
la finca que en Mohernando (Guadala- 
jara) poseía la testadora, a cargo de 
los PP. Salesianos:

Resultando que, en cumplimiento del 
encargo recibido, los Albaceas, excelen­
tísimos señores don Félix de Llanos y To- 
rriglia, don Rafael Sanjuán y Bargallo 
y don Francisco Martínez Dabán e Itu- 
rriria. otorgaron ante el Notario del mis­
mo Ilustre Colegio don Toribio Gimeno 
Bayón en 24 de julio de 1929, escritura 
de constitución de dicha obra pía de cul­
tura, en la que, entre otras normas, ex­
presan que se denominará «Fundación 
de Nuestra Señora de los Dolores y de 
San Miguel», y que se considerará siem­
pre domiciliada en la finca «El Encinar», 
sita en el término de Mohernando, es­
pecificándose asimismo que el objeto de 
la referida Fundación es el de la instruc­
ción y educación de niños en la misma 
finca, dándose en lo posible enseñanzas 
agrícolas y sus derivadas;

Resultando que la Fundación que se 
examina fué clasificada como benéfico- 
tíocente de cáracter particular por Real 
Orden del Ministerio de Instrucción Pú­
blica y Bellas Artes de fecha 14 de no­
viembre de 1929, con obligación de ren­
dir cuentas y presentar presupuestos;

Resultando que los bienes para los cua­
les se solicita la exención consisten en 
una casa de dos plantas, con una super­
ficie de trescientos veinte metros cuadra­
dos. Ciento cuatro hectáreas de terreno, 
de las cuales dos lo son para cultivo de 
huerta; treinta y seis, en concepto de tie­
rra de secano, piara el cultivo de cereales, 
y el resto lo comprenden montes bajos y 
terrenos baldíos o pedregosos, encontrán­
dose inscritos todos estos inmuebles en el 
Registro de la Propiedad a nombre de la 
Fundación;

Considerando que según el artículo 50, 
apartado F), de la Ley del Impuesto de 
derechos reales y sobre transmisión de 
bienes, de 7 dé noviembre de 1947, y el 264. 
número octavo, del Reglamento para su 
aplicación, de la propia fecha, establecen 
que gozarán de exención del impuesto so­
bre los bienes de las personas jurídicas 
aquellos que de una manera directa e in­
mediata, sin interposición de personas, se 
hallen afectos o adscritos a la realización 
de un objeto benéfico de los enumerados 
en el artículo 2.° del Real Decreto de 
14 de marzo de 1899, siempre que en él se 
empleen directamente los mismos bienes 
o sus rentas o productcs;

Considerando que el objeto de la Fun­
dación que se examina es esencialmente 
benéfico por dedicar su actividad al re­
medio de necesidades aienas, sin que exis­
ta persona interpuesta, va que al obli­
garse al Patronato a la rendición dp cuen­
tas al Protectorado, aauél no podría dis­
poner de los bienes sin incurrir en res­
ponsabilidad;

Considerando que los bienes están di­
rectamente adscritos a los fines de la 
Fundación por tratarse de inmuebles ins­
critos en el Registro de la Propiedad a 
nombre dp la misma,

La Dirección General dp lo Contencioso 
del Estado declara exento del impuesto 
sobre los bienes de las personas jurídicas 
el capital reseñado en el último resul­
tando dp este acuerdo, y que pertenece 
a la Fundación denominada «Nuestra Se­
ñora de los Dolores y San Miguel», de 
Mohernando.

Madrid, 29 de octubre de 1952 El Di­
rector general, José Fernández-Arroyo y 
Caro

MINISTERIO DE OBRAS 
PUBLICAS

Dirección General de Puertos y 
Señales Marítimas

Autorizando a doña Josefa Mayol Sán
chez para construir un varadero, un em
barcadero, una piscina y escaleras y ac
ceso a un edificio de su propiedad, en 
Cala Mayor, bahía de Palma (Baleares).

Visto el expeiente incoado por la Je­
fatura de Obras Públicas de Baleares, a 
instancia de doña Josefa Mayol Sánchez, 
vecina de Palma de Mallorca y con do­
micilio en la Vía Alemania, número 3, 
solicitando autorización para realizar di­
versas obras en la zona marítimo-terrestre 
de la Ensenada de Cala Mayor, en Ja 
bahía de Palma de Mallorca, dentro de 
su término municipal, y consistentes tn 
un varadero cubierto, un embarcadero, 
una piscina y diversas escaleras y acce­
sos a un edificio que está construyendo 
para vivienda suya y de sus familiares, 
en una parcela de su propiedad, y para 
la que interesa, además, que se autorice 
el establecimiento de diversos huecos, con 
vistas al mar, en su fadiada Este, apo­
yada sobre el acantilado;

Resultando que la petición se halla 
comprendida en la vigente Ley de Puer­
tos y teniendo presente que el expediente 
se ha tramitado con arreglo a lo dis­
puesto en el Reglamento para su ejecu­
ción;

Resultando que la petición ha sido so-
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metida a información pública, sin que se 
haya presentado reclamación en contra, 
y teniendo en cuenta que la información 
ofip.ial ha sido favorable al otorgamiento 

ia concesión, pero proponiéndose por 
los Servicios dependientes del Ministerio 
d e Obras Públicas ciertas limitaciones en 
relación con el establecimiento de servi­
dumbres de vista en la fachada Este del 
euificio en construcción;

Considerando que no existe inconve­
niente ni perjuicio para nadie en acceder 
a lo solicitado, pero con la limitación 
propuesta, a la que se ha hecho referen­
cia con anterioridad para evitar la posi­
ble creación de servidumbre de vista so­
bre el terreno de propiedad particular; 
pero estimando de aplicación al caso pre­
sente, además de las disposiciones vigen­
tes en relación con las concesiones de 
obras en la zona marítimo-terrestre, las 
que se deriven de la aplicación de la re­
ciente Ley de 7 Ge abril de 1952 sobre 
ordenación de edificaciones contiguas a 
las carreteras y del vigente Reglamento 
provisional de Policía y Conservación de 
carreteras y caminos vecinales, dada la 
proximidaa de la parcela de propiedad de 
la peticionaria, en la que tiene un edi­
ficio en construcción, a la carretera de 
Palma a Andraitx;

Considerando que la concesión debe ser 
otorgada con carácter oneroso, esto es, 
sujeta al pago de un canon, y estimando 
aceptable el propuesto en los informes 
elevaaos. por ias razones que en los mis­
mos se señalan.

Este Ministerio, a propuesta de la Di­
rección General de Puertos y Señales 
Marítimas, ha resuelto:

Acceder a lo solicitado, con arreglo a 
las condiciones siguientes:

.1.* Se autoriza a doña Josefa Mayol 
Sánchez para ocupar terrenos en la zcna 
marítimo-terrestre de la bahía de Pal­
ma, en la ensenada denominada Cala 
Mayor, y con destino a la construcción 
de un varadero, un embarcadero, una 
piscina y escaleras y acceso a un edifi­
cio de su propiedad que piensa dedicar 
a vivienda suya y de sus familiares, fren­
te a la carretera de Palma a Andraitx.

2.a- Las obras habrán de realizarse con 
arreglo al proyecto suscrito en 1 de 
marzo del pasado año por el Ingeniero 
de Camines, Canales y Puertos don An­
tonio Parietti Coll, con las modificacio­
nes de detalle que se juzgue oportuno 
introducir al verificarse el replanteo, y 
por lo que hace referencia a las venta­
nas y balcones de la fachada Este del 
eoificio en construcción, cuyos planos se 
han incluido en el referido proyecto, sólo 
quedan autorizados los que miran a la 
zona marítimo-terrestre que lindan con 
los terrenos de propiedad de la peticio­
naria, en evitación de que pudieran 
crearse servidumbres de vista sobre el 
terreno de propiedad de otros particu­
lares.

3.a No podrá arrendarse el terreno 
ocupado ni dedicarlo, asi como las obras 
que en él se realicen, a fines ni usos dis­
tintos de aquellos para los que se con­
ceden, quecando obligada, además, la 
concesionaria a conservarlas en buen es­
tado y en las debidas condiciones para 
su normal utilización.

4.a Se concede esta autorización en 
'precario, sin plazo limitado, dejando a 
salvo el derecho de propiedad, sin per­
juicio de tercero y con sujeción a lo dis­
puesto en la vigente Ley de Puertos, y 
de presentarse el caso previsto en su 
artículo 47, se aplicarán las normas esta­
blecidas en él, así como en el Reglamen­
to aprobado para la ejecución de dicha 
Ley.

5 a La concesionaria elevará la fianza 
al 5 por 100 del importe Ge las obras y 
reintegrará la concesión con arreglo a 
lo dispuesto en la vigente Ley del Tim­
bre, en el plazo de un mes, a partir de 
la fecha de otorgamiento de la conce­

sión. Del cumplimiento de estas pres­
cripciones deberá darse cuenta a la Su­
perioridad antes de la aprobación del ac­
ta de replanteo.

6.a Las obras se comenzarán dentro 
de un plazo ae tres meses y quedarán 
terminadas en el de un año, contados 
ambos p.azos a partir de la fecha de la 
presente autorización.

7.a Si transcurrido el plazo señalado 
para comenzar las obras no se hubieran 
empezado éstas ni solicitado prórroga por 
la concesionaria se considerara, desde 
luego y sin más trámites, anulada la con­
cesión, quedando a favor del Estaao la 
fianza depositada.

8.a La concesionaria quedará obligada 
a solicitar de la Jefatura Ge Obras Pú­
blicas de Baleares la práctica del replan­
teo y a ingresar el importe de su pre­
supuesto en la Pagaduría correspondien­
te, en tiempo y forma de modo que pue­
da verificarse dentro del plazo fijado pa­
ra comenzar las obras. Del resultado del 
replanteo, que se verificará con el con­
curso del Ingeniero Director del puerto 
de Palma de Mallorca, se levantarán ac­
ta y plano, en los que se hará constar 
la supercie ocupada, cuyos documentos 
serán sometíaos a la aprobación de la 
Superioridad.

9.a Terminadas las obras, la concesio­
naria lo pondrá en conocimiento de di­
cha Jefatura de Obras Públicas, a fin 
de proceder a su reconocimiento con in­
tervención de la Dirección del mencio­
nado puerto, extendiéndose acta de su 
resultado, que será sometica también a 
la superior aprobación.

10. Las obras quedarán bajo la ins­
pección y vigilancia de las referidas Je­
fatura y Dirección facultativa del puer­
to y quedará la concesionaria obligada 
a conservarlas en buen estado.

11. Serán Ge cuenta de la concesio­
naria todos los gastos que originen el 
replanteo, la inspección y el reconoci­
miento de las obras.

.12. La concesionaria abonará un ca­
non anual de cuatro pesetas por metro 
cuadrado de superficie ocupada en la 
aona marítimo-terrestre, por semestres 
adelantados, a la Comisión Administra­
tiva de puertcs a cargo directo del Es­
tado, y a partir de la fecha de otorgarse 
la presente autorización. Este canon se­
ra revisable por la Adinistración cuando 
se estime por la misma que concurran 
circunstancias que lo justifiquen.

13. La concesionaria queda obligada a 
atenerse a lo dispuesto en las Leyes de 
protección a la industria nacional, tra­
bajo, retiro obrero y demás disposiciones 
de carácter social actualmente en vigor o 
que se dicten en lo sucesivo, así como las 
correspondientes del Ramo de Guerra en 
las zonas polémica y militar de Costas 
y Fronteras, y a respetar las servidum­
bres de vigilancia literal y salvamento, 
quedando sometidas las obras autoriza­
das, así como el edificio incluido en el 
proyecto presentado, a lo prescrito en la 
Ley de 7 dé abril de 1952 en relación 
con la oroenación de las edificaciones 
contiguas a las carreteras, así como en 
el vigente Reglamento provisional de 
Policía y Conservación de carreteras y 
caminos vecinales, en cuanto no hayan 
sido modificados por la'mencionada Ley.

14. La falta de cumplimiento por par­
te de la concesionaria Ge cualquiera de 
las condiciones anteriores será causa de 
caducidad de esta concesión, y llegado 
este caso, se procederá con arreglo a las 
disposiciones vigentes sobre la materia.

Lo que de orden, ministerial de esta 
fecha digo a V. S. para su conocimiento, 
el de la interesada y demás efectos.

Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 23 de octubre de 1952.—El Di­

rector general, G. Pérez Conesa.

Sr. Ingeniero Jefe de Obras Publicas de
Baleares,

Autorizando a la «Sociedad General Gall
ega de Electricidad S A.», para esta

blecer cuatro centros de transformación 
de energía eléctrica en el puerto de 
Vigo para alimentar las redes de distri
bución, tanto del puerto como de la ciu
dad de Vigo.

Visto el expediente incoado por la Je­
fatura de Obras Públicas de Pontevedra 
a instancia üe la Sociedad General Ga­
llega de Electricidad, S. A., solicitando 
ocupar terrenos en la zona de servicio 
del puerto de Vigo para establecer cua­
tro estaciones de transformación de ener­
gía eléctrica para suministro de sus re­
des de distribución;

Resultando que la petición se halla 
comprendida en el artículo 42 de la vi­
gente Ley de Puertos y el expediente ha 
sido tramitado con arreglo a lo dispues­
to en el articulo 69 y demás correspon­
dientes del Reglamento para su ejecu­
ción;

Resultando que la petición ha sido so­
metida a información pública, sin que 
se haya presentado reclamación en con­
tra. y la información oficial ha sido fa­
vorable al otorgamiento de la concesión;

Considerando que la concesión debe ser 
otorgada con carácter oneroso, esto es, 
sujeta al pago de un canon,

Este Ministerio, de acuerdo con la Di­
rección General de Puertos y Señales Ma­
rítimas, ha resuelto acceder a lo solici­
tado, con las condiciones siguientes:

1.a Se autoriza a la Sociedad Gene­
ral Gallega de Electricidad, S. A., para 
establecer cuatro centros de transforma­
ción de energía eléctrica, en la zona del 
puerto de Vigo, con objeto de alimentar 
las redes de distribución, tanto del puer­
to como de la ciudad de Vigo.

¡ 2.a Las obras se ejecutarán con arre­
glo y sujeción al proyecto suscrito en 
Vigo por el Ingeniero de Caminos don 
Luciano Yordi Carnearte, en julio de 1951, 
no pudiendo ser destinadas las construc­
ciones que se autorizan a fines ni usos 
distintos de aquellos para que se con­
ceden. sin que se tramite para ello nue­
vo expediente.

3.a Se otorga esta concesión con arre­
glo al artículo 42 de la vigente Ley de 
Puertos, dejanao a salvo el derecho de 
propiedad, sin plazo limitado, sin per­
juicio de tercero, en precario y con su­
jeción a lo dispuesto en €1 artículo 47 
de la misma Ley de Puertos.

4.a El concesionario abonará el canon 
de diez pesetas por metro cuadraao de 
superficie ocupada y año, a partir de la 
fecha en que se practique el replanteo 
de las obras. Este canon será revisable, 
y, por tanto, variable, por acuerdo de 
la Administración, quedando obligaao el 
concesionario al pago de arbitrios es­
tablecidos o que se establezcan en el 
puerto de Vigo, como si las operaciones 
se verificasen por sus muelles y rampas, 
asi como al pago de los arbitrios estable­
cidos o que se establezcan sobre la pesca.

5.a El concesionario, en el plazo de 
un mes a partir de la fecha de la con- 
seción, y en todo caso antes del replan­
teo, elevará al cinco por ciento del im­
porte de las obras la fianza depositada- y 
reintegrará esta concesión con arreglo a 
lo dispuesto en la vigente Ley del Timbre.

6.a Las obras serán replanteadas por 
el Ingeniero Jefe de Obras Públicas de 
la provincia o Ingeniero subalterno en 
quien delegue, con intervención de la 
Dirección facultativa del puerto de Vigo 
y con asistencia del concesionario, levan­
tándose del resultado el acta y plano co­
rrespondiente, en cuyos documentos se 
hará constar la superficie del terreno 
concedido. Esta acta y plano se somete­
rán a la aprobación de la Superioridad, 
quedando obligado el concesionario a so­
licitar de la Jefatura de Obras públicas 
la práctica del replanteo y a consignar 
el importe de su presupuesto en la Pa-
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gaduría de la Jefatura, en tiempo y for­
ma, de modo que pueda verificarse el 
replanteo dentro del plazo fijado para co­
menzar las obras.

7A Las obras comenzarán en el plazo 
de tres meses y terminarán en el. de 
doce meses, contados ambos plazos a par­
tir de la fecha del otorgamiento de la 
concesión.

8.* Terminadas las obras, el concesio­
nario lo pondrá en conocimiento del In­
geniero Jefe de Obras Públicas de la pro­
vincia, para que por éste o el Ingeniero 
subalterno en quien delegue se proceda 
al reconocimiento final, con intervención 
de la Dirección Facultativa del puerto 
de Vigo, extendiéndose acta de su re­
cepción, que será sometida a la aproba­
ción de la Superioridad.
. 9.a Las obras quedarán bajo la Ins­

pección y vigilancia de la Jefatura de 
Obras Públicas de la provincia y de la 
Dirección Facultativa del puerto de Vigo.

10. Todos los gastos que se ocasionen 
por el replanteo, la inspección y el re­
conocimiento de las obras serán ¿e cuen­
ta del concesionario.

11. Si transcurrido el plazo señalado 
para comienzo de las obras no se hu­
bieran empezado éstas ni solicitado pró­
rroga por pl concesionario, se considera­
ra desde luego y sin más trámites anu­
lada la concesión, quedando a favor del 
Estado la fianza depositada.

12. El concesionario queda obligado al 
cumplimiento de las disposiciones vigen­
tes, relativas al contrato y accidentes del 
trabajo, retiro obrero y demás disposi­
ciones de carácter social, así como tam­
bién deberá dar cumplimiento a lo dis­
puesto en la Ley de Protección a la 
Industria Nacional y a lo que afecta a 
esta concesión del Reglamento de Costas 
y Fronteras, y, por último, a respetar las 
servidumbres d& vigilancia litoral y sal­
vamento. .

13. La falta de cumplimiento por el 
concesionario de cualquiera de las con­
diciones anteriores será causa de cadu­
cidad de la concesión, y llegado este caso 
se procederá con arreglo a lo dispuesto 
en las cláusulas de la presente conce­
sión y a lo determinado en las disposi­
ciones vigentes sobre la materia.

Lo qup de orden comunicada pór el 
señor Ministro digo a V, S. para su co­
nocimiento, el del interesado y demás 
efectos.

Dios guarde a V. S. muchos años.
; Madrid, 27 de octubre de 1952.—El Di­

rector general, G. Pérez Conesa.
Sr. Ingeniero Jefe de Obras Públicas de

Pontevedra.

MINISTERIO DE EDUCACION 
NACIONAL
Subsecretaría

R e so lv ien d o  con  ca rá cter  p rov is ion a l 
el c o n c u r s o  d e  tr a s la d o  c o n v o c a d o  
entre fu n c io n a r io s  d e  lo s  C u e r p o s  

T écn ico-ad m in istra tivo  y  A u x ilia r  d e l 
Departamento.

Vistas las instancias presentadas soli­
citando las vacantes anunciadas en el 
concurso de traslado entre funcionarios 
de lps Cuerpos Técnico-administrativo y 
Auxiliar del Departamento, ''convocado 
por Orden de 15 de septiembre último.

Esta Subsecretaría ha tenido a bien 
resolver el mencionado concurso, en los 
términos siguientet:

Cuerpo Técnico-administrativo
Don Tomás Isern y García de la Re­

guera, Jefe de Administración de prime­
ra clase, con ascenso, de la Escuela del 
Magisterio de Ceuta a la Escuela de Artes 
y Oficios Artísticos de Palma de Ma­
llorca.

Don Luis Bonet Comajuricosa, Jefe de

Administración d e primeria clase, con 
ascenso, de la Universidad de Barcelona 
a la Delegaccn Administrativa de En­
señanza Primaria de la misma ciudad.

Dc-n Joaquín López Guerrero, Jefe de 
Administración de tercera clase, de la 
Escuela de Peritos Industriales dé Se­
villa a la Universidad de la misma ciu­
dad.

Don Eduardo Cotelo Leal, Jefe de Ner 
gociado de segunda clase, de la Delegar 
•ríón Administrativa de Enseñanza Pri­
maria de Cuenca a las Escuelas del Ma­
gisterio de Guadalajara.

Don. Fernando Barrios Santiago, Jefe 
de Negociado de segunda clase; del ins­
tituto Nacional de Enseñanza Media «Mi­
guel Servet», de Zaragoza, a la Universi­
dad de la misma ciudad.

Don José María Bernardo López, Jefe 
o’e Negociado de segunda clase, de la 
Escuela del Magisterio de Máalaga a la 
Escuela de Comercio de la misma ciudad.

Doña María Dolores Pérez Lapefia, Je­
fe de Negociaa’o de tercera clase, del 
Instituto Nacional de Enseñanza M’edia 
«Núñez de Arce)), de Valladolid, a la De­
legación Administrativa de Enseñanza 
Primaria oe la misma ciudad.

Don Braulio Reino Martínez, Jefe de 
Negociado de tercera clase, de la Dele­
gación Administrativa de Enseñanza Pri­
maria de La .Coruña a la Universidad de 
Santiago.

Don Rafael Gómez Roldán, Oficial de 
Adnrnistración de primera clase, de las 
Escuelas del Magisterio oe Granada al 
Instituto ‘Nacional de Enseñanza Média 
«Ansias March». de Barcelona.

Cuerpo Auxiliar
Don José Basterrechea Mugiierza, Au­

xiliar Mayor Superior, de la Delegac'ón 
Administrativa de Enseñanza Primaria 
de Soria a la misma Dependencia de 
Barcelona, *

Don Rosendo Martínez Grasa, Auxi­
liar Mayor de segunda clase, de la Es­
cuela oe Comercio de Vigo al Instituto 
Nacional de Enseñanza Media de Huesca.

Don Simón Alvaro Periane, Auxiliar 
Mayor de segunda clase, del Instituto Na­
cional de Enseñanza Media femenino oe 
León al Instituto «Balmes», de Barce­
lona.

Don José González Guijarro, Auxiliar 
Mayor de segunda clase, de la Secreta­
ría del Ministerio a la Delegación Ao- 
ministrativa de Enseñanza Primaría de 
Tarragona.

Doña Rafaela Vela Plana, AuxUiár Ma­
yor de Hercera clase, de la Delegación 
Administrativa de Enseñanza Primaria 
de Burgos a la Escuela de Comercio de 
Málaga.

Don Francisco Cara Jiménez,, Auxiliar 
de Administración de primera clase, de 
la Delegación Administrativa de Ense­
ñanza* Primaria de Granada al Instituto 
Nacional oe Enseñanza Media «Padre 
Suárez», de Granada.

D o ñ a  Paulina Fernández. Manescau, 
Auxiliar de Administración de primera 
clase, del Instituto Nacional de Enseñan­
za Media femenino oe Málaga al Insti­
tuto Nac'onal de Enseñanza Media «Bal- 
mes», de Barcelona.

Don Angel* Meneses Náñfz. Auxiliar de 
Administración de segunda clase, de las 
Escuelas c ’el Magisterio de Cádiz a la 
Escuela de Comercio de Valencia.

Doña María Dolores Castranado Bo­
rrego. Auxiliar de Administración de se­
gunda clase, del Instituto Nacional de 
Enseñanza M’eoia femenino de Palma de 
Mallorca al Instituto de Enseñanza Me­
día do Cuenca;

Don José. María Ferrando Boix, Auxi­
liar dé. Administración-..de segunda clase, 
del Instituto Nacional dé Enseñanza Me­
dia de Ceuta a la Delegación Adminis­
trativa de Enseñanza Primaria de Bar­
celona.

Doña María del Pilar Pérez Allué, Auxi­

liar de Administración de segunda clase, 
del instituto Nacional de Enseñanza Me­
dia «Ansias March», de Barcelona, a la 
Delegación Administrativa de Enseñanza 
Primaria de Navarra.

Doña Pilar Blanco Gómez, Auxiliar de 
Administración de segunda clase, de la 
Delegación Administrativa de Enseñanza 
Primaría de Oviedo, al Instituto Nacional 
de Enseñanza Meóla masculino de Sala­
manca.

En previsión de lo dispuesto en el nú­
mero sexto de la Orden de 8 de octubre 
de 1940, la presente resolución de: con­
curso tiene el carácter ce  provisional, sin.; 
que los funcionarios interesados en el 
mismo deban cesar en sus respectivos 
dest:nos hasta que por esta Subsecretaría, 
se eleve dicha reso ución a definitiva,

Lo digo a V. S. para .su conocimiento 
y efectos consiguientes.

Dios guarde a V. S. muchos años. 
Madrid. 19 ce  noviembre de 1952.'-—El 

Subsecretario, S. Royo-Villanova.
Sr. Jefe de la Sección Central del De­

partamento.

D isp o n ie n d o  co n t in ú e  e n  e l s e rv ic io  
activo h a sta  co m p le ta r  v e in te  a ñ o s  
de servicio, e l P ortero  de  la  E scuela  
de Altos E s tu d io s  M e r c a n t i le s  d e  
B ilbao don  D iego  M én d ez  F e lices .
limo. Sr.: Vista la instancia Drescntada 

por don Diego Méndez.Felices, Portero de 
la Escuela de Altos Estudios Mercantiles 
de Bilbao, en la que solicita continuar en" 
el servicio activo del Estado hasta com­
pletar los veinte años de servicios abona­
bles para su jubilación:

Resultando que, según acredita por el 
certificado médico e informe del Centro, 
el interesado goza de capacidad física e 
intelectual bastante para el normal des- 
emoeño de sus funciones;

Resultando que ti^ne en la actualidad 
i setenta años cumplidos y eomoleta los 

veinte años de servicios el año 1958;
Considerando qup a tenor de lo dis­

puesto en el artículo 23 del Estatuto vi­
gente del Cuerpo de Porteros de los Mi­
nisterios Civiles, de 23 de d i c i e m b r e  
de 1947, debe estimarse pertinente la pre­
tensión,

Esta Subsecretaría ha tenido a bien 
disponer continúe en el servicio activo.dd 
Estado el referido funcionario por el tiem­
po que le falta para completar los veinte 
años de servicios, debiendo diligenciarse 
su título administrativo en *ste sentido 
e incoarse nuevamente expediente de ca­
pacidad al año de esta concesión.

Lo digo a V I para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. I muchos años. 
Madrid, 8 de octubre de 1952.—El Sub­

secretario, S. Royo-Villanova.
limo. Sr. Subsecretario de la Presidencia 

w del Gobierno.

Concediendo la excedencia voluntaria al 
Portero don Antonio Cazorla Pérez. 
limo. Sr.: Vista la soMc t̂ud formulada 

por don Antonio Cazorla Pérez, Portero 
de este Ministerio, con destino en el Ins­
tituto . Nacional de Enseñanza Media oe 
Las Palmas, <

Esta Subsecretaría, de conformidad con 
lo que previene el artículo 18 del Estatu­
to del Cuerpo de Porteros de los Minis­
terios Civiles, de 23 de diciembre de 1947, 
en relación con lo dispuesto en el Regla­
mento de 7 de septiembre de 1918, ha re­
suelto conceder al referido subalterno la 
excedencia voluntaría en su cargo, sin 
sueldo alguno y por un plazo no menor de 
un año ni mayor de diez.

Lo oigo a V. I. para su conocimiento 
y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 26 de septiembre de 1952.—El 

Subsecretario, S. Royo-Villanova.
limo. Sr. Subsecretario de la Presidencia 

del Gobierno.
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