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ORDEN de 19 de enero de 1954 por la
que 2 resuelre ¢l recurso de qourasios
interpuesto por dorla Julia Gracia Eme
perador contra qcuerdo del Consejo
Supremo de Justicia Militar que le des-
estima peticion de que le sea transmi-

éida la penston que disfrutaba su ma-
7e,

Excemo. - Sr.: Tl Consejo de Ministros,
con fecha 3 de -julio ultimo, tomo el
wecuerdo que dice asi:

«n el recursq de agravios proniwovicdo
pos dona Julia Gracia. Emperador con-
tra acuerdo cel Consejo Supremo de Jus-
ticta Mlilitar que le desestima peticion de
Que le sea transniitida ia pension que dis-
frutaba sit madre; v - ‘

Resultando que el Capitin rlon falta-
sar Gracia Escudero f{ellecid en el ano
1911, v le fué¢ reconocida a su viuda. cona
Virginia Emperador, el derecho a una
pension dz Moutepio Milltar,

Resuitando oue dona Virginia Empera-
dor fallecio en 1922, ¢ que del extinio
matrimonio quedé una nija. dona Julia
CGeracia Ennperacor, que contrajo inaclie
nonio en 1922 v enviudo en 1Y3l;

Resultando ¢ue solicito 1a recurre:nte del
Conseijc Supremo cae Justicia Militay que
se le adjudicase la peusion vacante por
fallecimiento ce su madre, v ‘que dicha
peticion fué cdesestimada, toda vez que la
recurrente contrajo matrimonio con pos-
teroridad al fallecimiento de su padre

voenl ningln momento fue unica j-ercep-

tora de la musma;

Resultando que contra el anterior acuer-
cdo interpuso la interesacda recurso de re-
posicion. que tué desestimado en 15 de
septiembre de 1052 por los proptos fun-

camentos. de la resolucion impugnada..

Resultando que interpuso recurso de
agravios insistiendo en su pretensién.

Vistos el Reglamento de Montep{o Mili-
tar arrobado por Real Decreto de 1 de
eero de 1776, Reales Ordenes e 17 de
Tebrerno de 1835 v 25 de murgo ce 1856,
Renl Decreto de 21 dc cielembre de 1857,
Leyes ce 25 de junio de 1864 y 3 de agos-
1o de 1866, Dcerelo-ley ce 22 ce octubre
de 1868, Estatuto de Clases Pasivas, Sen-
tencia del Tribunal Supremo de 6 ce no-
viembre de 1943, Orden de 6 e marzo
de 1951, resolutoria del recurso de agra-
vios de dong Maria Giral Manteca.

Considerando, en cuanto al fondo del
asunto, que la cuestion debatida en el
presente recurso de agravios conusiste en
determinar si tiene derecho 2 la pension
solicitada la recurrente. que se hallaba
en c¢stado de solteria en la fecha en que
rallecio su padre, causante de la pension.
v gque contrajo matrimonio posteriormen-
te, sinn que con anterforidad hubiese pere
cibido pension alguna;

Considerando que a tenor ce lo esta-
hlecido en el articulo primero del Esta-
tuto de Clases Pasivas de 22 de octubre
ce 1926, v teniendo en cuenta las fechas
cie los sevviclos prestados por el causante
e 1o pension, debe resolverse el presente
caso por los preceptos: de la legislacion
anterior al Estatuto citado. y habida cuen-
1a cde ‘que, segun el artfculo 21 de la
Instrueccion del Montepio Civil de 26 de
ciciembre de 1331, eh retacion con el 17

clel! capitulo octavo del Reglamento del -

Montepio Militar cde 1 .de enero de 1176,
se determina que las buérfanas viudas
§0l0. tendran derecho a pensipn cuando

- CUrso, va que el articulo 84,
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de solteras la hwuthiesen percibico integra. 1 Resullando que por resoludidn de la

mente, es incuestionahle que no tiene de-
recho la recuriente al disfrute del haher
Que solicita, ya que cuando se enconira.
bu soltera no fue titular de parte alguna
e la clitada pension; '

. _Conslderando que 1as Reales Ordenes de

7 de febrero de 1355 v 25 de marzo ce’

1856 se refleren: la de 1836, al otorgamiec:.
Lo ce derecho a petision cuahdo se trate
age hijas casadas en vida del padre v
viudas con posterioridacd al fallecimiento
del mismo. v la de 1855, al cerechc g
recobrar pensién de orfandad a las viu-
das huérfanas, cuande de Solteras las hu-
biesen percibido, aun cuanco fuese solu-
menrte en parie, disposiciones éstas que,
ndemis de o comprender e] casu de Ia
recurrente, que ni estaba casada en vida
de su padre n! percibio de, soltera parte
algung de la pension, fueton derogadas
por el parrafo quinto del Real Decreto

de 21 de diclembre de 1857, por el pa-

rraro ultimo del articulo 15 ce la lLe.
e Presupuestos de 25 ce junio de 1864

¥ por la Real Orden de 10 de octubre
de 1892:

Consiclerando que bton aireglo a 1as.

disposiciones del vigente Estatuto de Cia-

ses Pasivas cdel Estado, cuvo exames re--

sulta obligado. cin virtud de lo dispuesto
por su disposicion transitoria 10, por
cuanto su apiicacion pudiera originar un
derechio en la recurrente al recouc:i-

miento de la pensién solicitada, tampocd

puede llegarse a la estimacion cdel re-
{ avralo ter-
cero del mismo dispolue guc
que se case o tome estada religloso pec-
dle‘ra definitivamente el derecho a pea-
sion, .

De confoarmidad con el cictamen emn:i-
tido por el Consejo de Estado, el Con-
sejo de Ministros ha resuelto desestimar
el presente recurso de agravios.y»

.1.0 que se publiea en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO
de V. E. v notificacion al iuteresa’o, ce
conformidacd con 1o dispuesto en ¢ nu-
mero primero de la Orden de esta Pre-
.?igdencia del Gobierito de 12 de abril de

15.

Dios guarde a V. E. muchos 2i10s,
Madrid, 19 cde enero de 1954,

CARRERO

Esemo. Sr, Ministro del £jército,

]

ORDEN de 19 de enero de 195 por Ia.

que s resuelve el recurso de agrarios
promovido por don Antonio Carbonell
Herrera, Tenlente de la Guardia Civil,
retirado, contre resolucidn de la Asame
Llea de la Real'y Militar Orden de San
Hermenegildo por la que s¢ le denego
el ingreso en lu QOrden,

Excmo., Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 23 de octubre ultimo, ha lo-
nacdo el acuerdo que dice asi:

«En el recurso cde agravios Interpuesto
por cdon Antonio Carbomnell Herrera, Te-
niente de la Guardia Civil, retirado, con-
tra resoiucion de la Asamblea cle la Real
v Militar Orden de San Hermenegildo

de 5 de juniq de 1952 por la que se le

denegd el ingreso en la Orden,; ¥

[ d

a puerlasy

para conocinucento -

]

Asamblea de la Real-y  Millitar Orden

rle San Hevrmeneglldo, de 20 de enero

ce 1944, fué denegado el ingreso en la
misma al Tenlente de la Guardia Civil,
retirado, cdon Antonio Carbonell Herree
ra, por haber prestado determinados ser-
viclos o los rojos antes de la liberacion
de Santander por las fuerzas nacionales, .
Resultando que instada la revision de
dicho expeciente por el interesado. la pro-
pia Asainblea acorddé ei 5 de junio de-
clacar subsistente su anterier acuerdo, por
110 aporiarse nuevos elemeito: de juicio
que pudieran modificario: )
Resultando que couatra el Gitimo acuer-

do citado 1miterpuso el interesado recursos

de reposicion y agravios, insistlendo en
ambos en su primitiva pretension, por
creer que reunia con exceso el minlno
de serviclos efectivos exigidos por el Re-
glamento de la Ovden para su ingreso
en 'a misma: que su actuacion, a lo largo
de su vida militar,. habia sido intachabie
v que habia sido absuelto del expediente
gubernativo que le habia sido instruido
para depurar su actuacion en zona roja,
va que los escasos serviclos que presto
en el Ejército rojo los reallzo forzado por
mledo insuperable: -
Resultando que la Asamblea de la Real
v Militar Orden de San Hermenegildo
cdenegd la reposicién pretendida por los
propios fundamentos de sus anteriores
acuierdos:
Vistas las disposiciones citadas y demas
cle pertinente apiicacion: '
Consicerando que, antes de cotocer, el
cuanhto al fondo. de la cuestion planteada
el el lecurso, procede entrar en el exa-
me de sl estf jurisdiccion es o no comi-
petenite para ello; ' .
Considerandc qie. con arreglo a 1a rel-
terada jurisprudencian sentada por esta
jurisdieccién, no son revisables en via de
agravios las resoluciones de la Asamblea
de 1a Real y Militar Orden de San Her-

menegildo que impliquen el ejercicic de

una potestad soberana, tal como las rela-
tivas 2 1n admisi¢n en la Orden o extul-
sion en Jla misma por inotivos atinentes
al comportamiento, conducta y honor mt-
litares y a la apreciacion de los hechos
v circunstancias que mancillen este ho-
nor u oscurezcan aquella conducta (acuer-
do del Consejo de Ministros re 12 de
mavo de 10850, entre otros). liinitindose.
por ¢l contrario, la.competencia de la
jurisdicclon de agravios al examell de
aquellas resoluciones que se cifien a ha-
cer una aplicacton mecanica v reglada
de beneficios regulados especificamente en
e! Reglamento de la Orden:

Considerando que la tuestion planteada
en el presente caso se refiere precisa-
mente o la admisién en -la Real y Mi-
litar Orden de San Hermenegildo, por
entender la Asamblea que ia conducta
observada por el recurrente en zoug ro{a,
le priva del beneficio del ingreso en i
misima Orden; por lo que es a todas luces
evidente: que la -jurisciceion de agravios
es inconipetente para conocer, en cuanto
al fondo de esta cuestién, v debe, por
tanto. ceclararses improcedent. el actual
recurso de agravios, '

De cobformidad con lo consultado por
el Consejo ce Estado, el Conseje de Mi-
nistros ha resueito cldeclarar 1;nprocedente
e) presette recurso de agravios.n .

I.po que se publica en el BOLETIN OF1I-
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CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. 3 notificacién al interesado,
rle conformidad con lo dispuesto en el
nimero primero de Ia Orcden de esta
Presideincia cdel Gobierno de 12 de abril
tie 1945. i

Dios guarde a V. E. muchos afos.

Madrid, 19 de enero de 1954. :

CARRERO.
Excmo, Sr. Ministro del Ejérelto,

]

ORDEN de 20 de cnero de 1951 por la
que se-resuclve ¢l _reeurso de -agravios
promovido por doia Virtudes Sanchiz

- Pufalle contra acuerdo del Consefo Su-
premo de Justicla dllitar reiativo a
pension, ’

Exemo. Sr.: Bl Conselo de Ministros,
con fecha 16 cde juljo ultimo, tomo el
acuerdo que dice asi:

«En el "recurso ce agravios promovido
por dptia Virtudes Sanchiz Pujalte conu-
tra acuerdo del Consejo Supremo de Jus-
ticia Militar que ie desestima peticion
relativa a pension: y : :

Resultando que el Comandante de Ca-
rabineros don Envique Lopez Martinez
paso a la situacion de retirado en el ano
1940, por” cumplir la edad reglamentaria;

Resultando que el Consejo Supremo cle
Justicta Milttar. en acuercdos de 2 v 13
cle {febrero de 1945, resolvié reconocer al
Interrsado el derecho a una pension de
retiro, do conformidad con lo prevenido
en In Ley de 13 de diclembre de 1843 ¥
;S la Orden clreular de 19 de mayo de

44, * ,

Resultando que. fallecido don Eurique
Lopez Martinez en 16 de fehrero de 1952,
¢l Consejo Supremo de Justicia Militar
reconoeld a su viuda. dottia Virtudes San-
chiz Pujalte, el derecho a una pension de
viudecad, de contoimidad con lo preve-
nido en el Estatuto de Clases Paslvas;

Resultando que contra el anterior acuei-
do Interpuso la interesacda recurso de re-
posicién, en solicitud de que se le apli-
casen 108 heneficios conterilidos en la Ley
de 19 ce diciembre de 1951, alegando que
a su difunto esposo se le habia recono-
sido un régimen de derechos pasivos in-
clufdos en la Ley de 13 de diciembre
de 1943,

Resultando gue el recurso de reposicion
fué desestimado en 18 de septiembre de
1952, toda vez que el causante no habia
restado serviclos en la Guerra de Ll
eraeion, ‘ S

Resultando que en 10 de septiembr. ce
1952 interpuso la interesada recurso de
agravies, insistiendo en las alegaciones y
pretensiones deducidas en reposicion;

Vistos la Ley de 19 de dlciembre ae

1851, artfculo tercero: Decreto de 30 de-

gr}‘elxl'o de 1953 y articulo 1.250 del Cédigo
ivil;

Conslderando que el Wltimo parrafo del
articulo tercero cde 1a Ley ce 19 -de di-
clembre de 1851 dispone que «para la de-
terminacién de las pensiones que tales
empleados—se refiere a'los comprendidos
en el Decreto de 11 de julio de 1949 v
N el pirrafo segundo del articulo cuatto
de la Ley de 13 de diciembre de 1948—
causetl en favor de sus familias serd -de
aplicacion, salvo en los casos en que cu-
rrespondg. pension superior, lo establecido
en el articulo 69 del Estatuto de Clases
Pasivas, consideranhdo a estos etectos @
quicenes fallezean en ‘sftuacion de activi-
dacdl, como si hubiesen pasado en la fecha
del fa'lecimiento a situacién de retirados,
con los beneficios concedidos en la pre-
sente Leyn,; | :

Considerando que el problema plantea-
do en el presente recurso cle agravios con-
siste en determinnr si por el hecho, sulo
de que el Consejo Supremo de Justicla
Militar ‘haya reconocido 2 un emplenado

militar el derecho & -unq pensién de se- |
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tiro, de conformidad con lo prevenido en
ia Ley de 13 de diciembre de 1943, debe
ceclararse, sin mas, que su viuda estf
asimisino comprendida en el ultimo pa-
1rafo de  cltudo articulo tercero de la
Ley de 19 de diciembre de 1951, o sl, por
el contrario, In pension de viudedac! debe
dilucidarse mediante un nuevo estudio de
las . condiciones necesarias para ser in-
cluido en el régimen extraordinario de

.pensiones;

Considerando que las pensiones de re.
tiro v de viudecdad tlenen un caricter
tolalmente auténomo e independiente, yo
que se trata de dos clases de derechos

subjetivos distintos en cuanto a sus
titulares, en cuanto al objeto de los
mismos % en  cuanto al momento

cde producirse, por 10 que es evigente que,
si blen la pension de viudedacd s: detere
ming, como es logico, en virtud de cler-
tas circunstaricias que corresponden o I
vida activa cdel causante, es incuestiona-
ble que ung declaracion del Consejo Su-
premo de Justicia Militar no puede causar
por si sola efectos sustantivos sobre -el
reconocimiento y determinacion de wuna
pension de viudedad;

Constderando que, segun lo dispuesto -

en e} articulo 1.250 c¢lel Codigo Civil, tan
so0lo las presunciones que la Ley esta-
hiece dispensan de toda prueba a los
favorecidos por ellas: que il en el Esta-
tuto de Clases Paslvas ni en el régimen
de pensiones extraordinarias de la Ley
cde 13 cle diclembre de 1943 se establece
que el reconociinienito de una pension
de retiro cause sl m:as efectos deter-
minantes de la pension de viudedad, sino
que, por el coutrario, las pensiones ae
viudedas deben fijarse analizando exclust-
vamerite las circunstaneias de la vida
activa del funcionario causante de 1as
mismas;

Constderando, por lo expueste, que el
acuerdo cel Consejo Supremo de Justicia
Militar de 2 cde. febrero de 1945. (ue re-
conorié al Comandante de Carablneros,
vetirado, don Enrique Lépez Martinez el
derechio a una pensién de las comprendi-
das en el tltime parrafo del arfculo ter-
cero de la Ley de 19 de diclembre de
1951, por 10 que se hace preciso examinar
de nuevo si el causalnte estaba comprane.
dido en el pairrafo segundo de la Ley ce
13 de diclembre de 1943 6 en el Decreto
<de 11 de Julio de 154S; . .

Oonsiderando que del examen detenido
del expediente no aparece acreditado gue
el causante se hallase comprendido en
ninguna e las circunstancias previstas
enn el Decreto de 30 de enero de 1953,
por 1o cual-cdebe ser desestimado el pre-
sente recurso de agravios,

De conformidad con el dictamen emi-
tido por el Consejo de Estado. €1 Con-
sejo de Ministros ha cesuelto descsthmar
el presehite recurso de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OF1-

CIAL DEL ESTADO para conocimiento

de V. E. v notificaciéon & la interesada,
de conformidad con lo dispuesto en el
aimero primero de 1a Orden de estn
Presidencia del Gobierno de 12 de abril
cle. 1945,

Dios guarde o V.. E. muchos anos.

© Maodrid, 20 de enero de 1954,

CARRERO
Esemo. Sr. Ministro del  Ejército,

ORDEN de¢ 20 de ecnero de 1952 por la
que .se resuelve el recurso de agravios
promovido por don Francisco Moninu
¥ Benite: Ceno contra Orden del Mi-
nisterio de la Gobernacidén relativo @ e2-
pediente discipidnario,

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros.
con: fecha 12 de junio ultimo, tomé el
acuerdo que dice asi:

«En el expediente de recurso ¢'2 agra-
vios promeovido. por don Francisco Motlino

y Benitez Canc, Ingeniero Jefe superior
del Cuerpo de Ingenleros y Telecomuni-
cacion, contra Orden del Ministerio de la
Gobemacion de 3 de junlo de 1952, que
le desestimo recurso de alzada ¢ie inter-
puso en relacion con el espediente dis-
ciplinario . que se le- sigue: y
Resultantdo- que por Orden ministerial
de 27 de noviembre de 1951 el Minlsterio
cde la Gobernacion ordeno instruilr ek-
pediente disclplinario a don Francisco
Motfilno y Benitez Cano para_ concretar,
calificatr los hechos ¥ en su caso depural
las responsabtlidades constitutivas de fal-
tas rezlamentarias de caricter grave o
muy grave ¥ aun infracctones perales de
injuria o desacato en que hubiera podido
incurrir como -autor de escritos tramita-
dos por los Consejos de Direccién de las
Telecomunicaciones de las - Asoclaclones
Benéficas de Telecomunicacion y Direc-
cion General de que dependen:. :

Resultando que en 13 de marzo de 1952
el Juez Instructor del referido expediente
dicté proveido por el que dispuso que, re-
dactado el correspondiente pliego de car-
‘K0S, se procediese a notificarlo y entregar-
lo al interesado e la forma. términos ¥
-condiciones gue para 1as notificaciones
establece el ‘articulo 95 del Reglamento
de Procedimiento Administrative del Mi-
nisterio de la Gobernacién, segun consta
ety certificacion que figura unida al expe-
clente sobre este extremo; '

Resultando que en 20 del mismo mes
el setior Moflino 3y Benitez Cano se di-
riglé al Juez Instructor del expediente,
manifestandole que con fecha 15 del re-
ferido mes de marzo le habia sido two-
tifici.do el proveido de fechd 13 dei pro-
pio0 mes, segun el cual le debia ser no-
tiflicaclo y entregado el nllego de’ cargas
correspondiente al expediente; interpo-
Niendo recurso de alzada contrn el expre-
sado proveido, de conformlidad con 1o dis-
puesto en el articulo 167, pirrafo segun-

. do, del Reglamento de Procedimiento

del Ministerio, por entender que se habia
infringicdo el articulo 140, en relacién con
el 141, del .expresado Reglamento;

Resultando que en 15 de abril de 1952
la Direcciéon General de Correos y Tele-
comunicacion desestimo el expresado re-
curso de alzada, por lo que <l Interesado
recurrio también en ajzada ante el Jete
del Denartamento. que por Orden minis.’
terial de 3 de junio del propio anc 1952
10 defestimé, Iinterpohiendo entonces el
interesado contra esta altima Orden i
nisterial recurso de reposieion previo al
de agravios;

Resultando que, no hablendo sido re-
suelto el citado recurso de reposicion, el
interesado interpuso en 8 ce septiembre
de 1952 el presente recurso de agravios
contru la Orden niinisterial de 3 de junio
de 1952, alegando que en la tramitacién
cde su expediente se habfan infringido
los artfculos 140, el relacién con el 141,
del Reglamento de Procedliniento del Mi-
histerio. v 51 del Reglamento de la Inse
peceidn de Telecomunicacién, segun los
cuales «los Jueces Inastructores extende-
ran su actividad a la redacecion  : decla-
raciones, prictica de pruebas 5 cualquiern
otras gctuaciones encaminadas a esclare-
cer los hechos ¥ determinar las respon-
-sabllidades susceptibles de sanclén, pro-
pontendo en su vista la resolucién pro-
cecdente» (artfculo 140. parrafo primero).
v que nho se le habfa tomado declara-
cionn ninguna, cosa que. & Su julclo, re-
sultaba preceptiva. segun dicho articulo,
y ademas, porque en caso contrarfo se
le privaba de ejercitar el derecho que con-

-cede el .articulo 141, segun el cual «ios

inculpados en expedientes sfincionadores
v haste el momente de contestar .a! plle-
g0 cle cargos, podrin presentar la priehba
documental que crean conveniente y pro-
paner 1a prictlesn de cualquier otra ad-
mitida en cerecho...»: que o1 pliego de
cargos -e le habia notifieado sin dar
cumplimiento a los requlsitos exigidos en
los articulos 85 3 96 del. expresado Ree
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‘glamento; .que las sactuaciones: basaban
-en Irases entresacadas dec escritos, por lo
qQue Lilerponian recurso de agravios con-
itra  resoluclones anteriores, iguorando

como tales eseritos habian podido ser ¢o- -

llocldos, puesto que su tramitacion ha
uc‘ber secreta, vy, finalmente, que el Juez
Instructor habia realizado determinadas

actuaciones con posterioridad g haber sido

recusado por el recurrente, por lo que
tales actuaciones, a tenor de lo dispuesto
el: el parrafo segundo del articulo décimo
det tan repetido Reglamento, erau nulas,
extendléndose & continuacién en razones
de fundo sobre la procedencia o tmpro-
cedencia de ser sanclonado en el expe-
dlente en- cuestién:

.Resultando que en 7 de noviembre de
1852 informo el Juez Instructor del expe-
diente disciplinario sobre el presente re-
curso de agravios, indicando que, a su
Julclo, resultaba improcedente, porque el
proveido en . el cual se manda notificar
al encartado un pliego de COIgosS es una
resolucién de puro tramite:

Resultanco que en 1w de diciembre del
proplo ano 1952 {nformé sobre el asunto
la Secclén de Personal del Ministerio de
la Gobernacién, manifestando que la re-
solu¢ion que en el fondo se impugna es
el proveido del Juez, tnandando notificar
al recurrente el pliego de cargos que se
le habia formulado, resolucién que por
ser de puro tramite no es susceptible de
revision en via de agravios; que los ar-
ticulos 140 y 141 y concordante del Re-
glamento de Procedimiento del Ministee
rio de la Gobernacion nho tlenen:caracter
imperativo, sino solamente permisivo; que,

- &l no haberse tomado declaracién inleial

mente al {nteresado, conforme pretende,
ne produce su indefension, ya que las
acusaclones que contra él se formulan es-
tan concretadas en el pliego de cargos;
por todo lo cual! procede. a su julcio. la

declaracion de improcedencia del presen-
te recurso de agravios;

Vistos la Ley de 18 de marzo dc 1944,
el Reglamento de Procedimiento Adminis-
trativo del Ministerio de la Gobernacion
de .31 de enero de 1947, el Reglamento
‘de Procedimiento de la Inspeccion de Te-
lecomunicaciones de 13 de julio de 1948
y demds disposiciones pertinentes y de
general aplicacién;

Considerando que, como presupuesto
previo a la admisipnilidad del presente re-
curso de agravios debe examlinarse si la
resolucion impugnada, por su propla na-
turaleza y contenldo, es susceptible de
impugnacion en esta via jurisdiccional;

Considerando que al establecer el ar-
ticulo cuarto de 1o Ley de 18 de mareu
de 1944 la revision, mediante recurso de
agravins, de |as resotuciones de la Admi-
nisiracion Central, en materia de perso-
nal, expresamente indicé que havria de
tratarse de aquellas «que quedan ecxcluf-
das del recurso contencioso-administra-
tivon, esto es. de las que, siendo en prin-
ciplo susceptlibles de dichos recursos, con
arreglo o la Ley de 24 de junlo de 1894
quedaron sustraidas del conociiniento de
1 jurisdiccidn contenclosa por el articulo
tercero de lan Ley anteriomnnente citada
de 18 de marzo de 1944;

Considerando que tanto por la implici-
ta referencia que la repetida Ley hace
‘a las resoluciones que, originarlamente
susceptibles de recurso jur' liccional comne-
tencloso-administrativo, quedaron por ella
excluidos del mismo, si Lien siendo fac-
tible su control en via de agravios, como
a causa de que, por rrincipio sélo son
revisables jurisdiccionalmente las resolu-
ciones de la Administracién que apuren
la via gubernativa, recayendo sobre el
fondo del asunto o sobre alguna ineci-
dencia o cuestion que. poniendo término
al misino, haga lmposible su continuidad.
como, en fin, por haberse mantenido ya
14l docetrina en diversas resoluciones de
csie Consejo de Ministros. en definitiva,
ceie concluirse en el sentido de que las
resoluciones de tramite que no ponen
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fin a un expediente ni hacen posible su -

continuacion- no son. factibles de‘revision
ante la Jurisdiceléon de agravios;

Considerando .que en moao algunc pue-

de argiiirse que la tesis anterior produce
indefensiéon - de los. derecho. de los- inte-
resadous en lus respectivos procesos ad-
ministrativos, pues, aparte de que los
mismos pueden, en su caso, entablar con-

ira 1as resoluciones cde tramite los re- .
Cursos que sean procedentes en la via

guhernativa sl & consecuencla de dichas
resoluclones de trainite se hublere incu-
rrido en viclo de forna, o hublesen sido
desconocidos sus derechos esenciales como
tales interesados, o 1esultara viclada la
resolucién de fondo que se. pronunciara
en el procedimiento en cuestion, es in-
dudable que contra los vicios de forma
en cue se hublere incurrido en el proceso
o0 al dictar resolucion definitiva podria
vilidamente recurrirse en agravios, una
vez pronunciada tal definitiva resoiuciéon
que apurase la via gubernativa. A la cual
ha de afnadirse que sl se estimara admi-
sible al recurso de. agravios contra los
proveidos de mero impulso procesal po-
dria quedar entorpecida la normal acti-
vidad de la Administracién en la trami-
tacléon de los asuntos y expedientes de
que conoce; |

Considerando que las supuestos vicios
o (nfracciones procesales que alega - el
sefior Mofiilno y Benitez Cano se han
producido durante la sustanciacién del
expediente, no impiden la continuacién
del mismos, serian en su caso susceptibles
de subsanacion en el curso de la propia
via gubernativa, y. por otra parte, la re-
solucion impugnada lo es de puro tra-
mite, como relativa al impuso procesal y
al curso que debe darse & las actuacinnes
administrativas, y aun, a mayor abun-
damnlento, ringun tramite se ha infringi-
do en Ja sustanciezion del expediente dis-
ciplinario que se sigue contre el recla-
mante, ni se ha incurrido en ningun vi-
clo de forma o privacion de los derechos
fundamentales que como interesado en el
repetido expediente le asisten, “es obvia

asimismo la conclusion de que la resolu- -

cién impugnada no es susceptible de re-
curso de agraoavios y por ello es improce-
dente el utilizado por el reclamante,

De conformidad con e]l dictamen emi-’

tido por el Conesjo de Estado, el Con-
sejo de. Ministros ha resuelto declarar
improcedente el presente recurso de agra-
vios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OFI- |

CIAL DEL ESTADO para conocimliento
de V. E. v notificacién al interesado.
de confomridad con lo dispuesto en el
numero primero de la Orden de esta
Prestdencia del Goblerno de 12 cde abril
de 1945. '

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrld, 20 de enero de 1954

CARRERO
Excemo. Sr. Ministro del Ejéreito. |

ORDEN de 20 de enero de 1954 por la
que se resuelve el reecurso du agravios
promovido por don Antonio Villalobos
Cano contra acucrdo del! Consejo Su-
premo de Justicia Militar relativo a su
haber opastvo.

Exemo. Sr.: El Conséjo de Ministros,
con fecha 22 de mayo ultimo, tomé el
acuerdo que dice asf: f

«En el recurso de agravios interpuesto
por don Antonio V}nalobos Cano, Sar-
gento ‘de la Guardia’Civil, retirado, con-
tra acuerdo cdel Consejo Supremo de Juse
ticta Militar de 23 de meyo de 1852,
relativo & su ‘haber pasivo de retiro; v

Resultando que don Antonio Villalo-
bos Cano, Sargento de la Guardia- Civil]
paso a la situacién de retiracdo, por cum-

“-Sdplementqf‘"al_{nﬁm. 6
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- de 1952, reuniendo en dicha fecha veine

ticuatro anos tres meses y -veintiun dias
de totales servicios abonables, sin contar
el tlempo de servicios que prestd a los
rojos durante la Camparia de Liberacion,
v que la Sala de Goblerno -del Consejo
Supremo de -Justicia Militar acordd, o!
23 de mayo de 1952. reconocer al inte-
resado una pension ordinariga de retiro,
en aplicacién del Estatuto de Clases Pa-

-slvas, de 490 pesetas mensuales, equivae

gentes al 60 por 100 del -sueldo regulas
or: -

Resultando que contra dicho acuerdo
Interpuso el interesado, dentro de plazo,
recurso_de reposicion, ¥ al consideratrle
desestimado en. aplicacién del silencio
administrativo, recurrié’ en tiempo y fore
ma en agravios, solicitando en ambos
recursos ‘que le fuera .awmentada la
cuantia de la pensién de retiro que le
habia sido asignada al 80 por 100 del

‘sueldo regulador, y& que al pasar a la

situacion de retirado reunfa mas de
veintisiete anos de servicios, computan=
do dentro de dicho tiempo la permanen-
cia en zona roja, cuyo abono se le habiz
concedido por resolucién del Ministerio
del Ejército v al amparo de la Orden da

30 de junio de 1948; |

Kesultando que el Fiscal Militar del
Consejo Supremo de Justicia Militar, al
informar sobre el recurso de reposicién,
propusc su desestimacion, toda vez que,
en escrito de la Direcelén General de
la Guardia Civil que obra en el expes
diente, se expresa que por resolucion de
dicha Direccién General de 16 de abril
de 1949, se habfa abonado al.sefior Vi-
llalobos el tiempo permanecido en zona
roja. resolucién que habia sido revocada
en el ano 1952, ya que durante toda la
Campana de Liberacién el senor Villa-
lobos prestd ‘servicio en el elército rojo,
por lo-que no procesie el abono de dle
cno tiempo: .

Vistas las disposiciones citadas y dee

mas de pertinente aplicacion;

Considerando que l!a uUnica cuestién
planteada en el presente recurso de agrae
vios se reduce a determinar si el acuere
do del Consejo Supremo de Justicla \ii-
litar impugnado ha incurrido en vicio
de forma o infraccién legal, unica fuan-
damentacién del recurso de agravios voa
arreglo a su Ley creadora de 18 de 'nat=
20 de 1944; \ -

Considerando que con arreglo o lo pre-
venido en el articulo segundo del Regia-
mento para la aplicacion del Istaculo
de Clases Pasivas, aprobado por Reu!
Decreto de 21 de noviembre de 1327, el
\nico organo competente para la 12l
racién ‘de derechos pasivos a favor de
los individuos del Ejército y de la Ale
mada y para el reconocimiento de los
serviclos militares es el Consejo 8upre-

‘mo de Justicia Militar. por lo que dicho

Consejo Supremo de Justicia Militar es
el exclusivamente competente para -.al.-
ficar en el presente caso si procede o
no abonar al recurrente el tiempo de
servicios prestados por el mismo & los

‘rojos, toda vez que de ello devnende e

que el interesado pueda tener derecho a
una pensién de cuantia superior o la
que tiene reconocida, de conformidad
con los preceptos del Estatuto de Clases
Paslvas; ,

Conslderando que de la hoja de filla-
cion cdel interesado resulta que durante
toda ‘la Cagmpana se halld prestando ser-
viclo a los rojos, por lo que, con arreglo
a2 lo preceptuado en el parrafo ultimo

" del Decreto de 11 de enero de 1943, no

procede el abono a efectos pasives de
dicho tiempo de servicios, sin que le al-
cancan los beneticios de la Orden minis-
terial cde 30 de junio de 1948, toda vez
que con independencia del: inferior rau-
go juridico de esta ultima norma frente
al Decreto antes citado, esta jurisdic-
cisn ha declarado reiteradamente que 13
repetida Orden de 30 de junio de 1948

plir la edad reglamentaria, el 3 de junio | unicamente concede ‘al personal militar
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-al que afecte el abono del tiempo per-
manecido por el mismo en zona roja.
pero sin que se estienda tal abonabill-
dad al tiempo de servicio prestado por
el interesado & los rojos, es evidente que
el presente recurso de agravios carece
de todo fundamento legal y . debe, por
ende, ser desestimado, ) :
De conformidad con el dictamen eml-
tido por el Consejo de Estado. el Conse-
Jo de Ministros ha resuelto desestimar
el presente recurso de agravios.n _
Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. y notificacion al interesado, de-

conformidad con lo dispuesto en el nu- |

mero primero de la Orden de esta Pre-
%cl%ncia del QGobierno de 12 de abril de

Dios guarde & V. E. muchos afios.
- Madrid, 20 de enero de 1954.

CARRERO
Excmo. Sr. Minlstro del Ejército.

ORDEN de 20 de enero de 1954 por la
que se resuelve el ‘recurso de agravios

| gromovido por donag Dolores Coll Al-
2rtl contra resolucién del Ministerio
de FEducacisn Nactonal que le desestima
Tecurso de alzada.

Excmo. Sr.: E! Consejo de Ministros.
con fecha 22 de mayo ultimo, tomé el
acuerdo que dice as::

«En el recurso de agravios interpuesto
por dofia Dolores Coll Albertl, Maestrs
.nacional, contra resolucién del Minis-
terlo de Educacién Nacional. que le des-
estima recurso de alzada que interpuso
contra Orden de la Direccién -General

ggs'?‘ngeﬂanza Primaria de 4 de abril de

misién -Permanente de Enseianza Pri-
maria de Gerona de 18 de noviembre de
1350 se formd, en virtud de la convoca-
toria correspondiente, una lista de asni-
rantes a regenclia interina de Escuelas
Nacionales de dicha provincia. en la que
figuraba la recurrente cor el nimero 119,
Y que por una convocatoria -anterior
ablerta por el mismo Organismo se ha-
bia formado otra lista para que los maes-
tros de ambos sexos pudieran solicitar
sustituciones temporales en vacantes pro-
visionales que se produjeran por enfer-
medad o alumbramiento de las titulares,
sin que la recurrente figurase en dicha
lista; que la seriora Col) Alberti fué de-
signada maestra Sustituta de Garrigas,
por acuerdo de aquella Comisién Perma-
nente de 16 de febrero de 1952. aceptan-
do su nombramiento el siguiente dia 23:
que el 15 del mismo mes habia quedado
vacante la Escuela mixta de San Feliu

de. Boada, por haber pasado su titular’

& regentar provisionalmente otra  escue-
la, otorgéndose dicha plaza, el 23 de fe-
brero, & doiia Carmen Cassit Jorda, in-
terponiendo la senora Coll Alberti recur-
SO de alzada contra dicha resolucion. gue
fué desestimada por Orden de la Direc-
cidn General de Ensenanza Primaria de
4 de abril de 1952: que también se alzd
contra esta resolucién la seiiora Coll Al-

bertt el 29 -del mismo mes, alegando de- -

terminados derechos adquiridos al am-
paro de la Orden de 21 de enero de 1952
y de la convocatoria de 21 de noviembre
de 1950;

Resultando que en 3 de septiembre pa-
sado la Interesada formulé el presente
recurso de agravios al estimar desesti-
mado ticitamente el anterfor recurso de.
alzada, por haber transcurrido mas de
cuatro meses desde su presentacion. rei-
terando su pretensién de ser nombrada
maestra interina de la Escuela mixta de
San Feliu de Boada, Ayuntamiento de
Paliu Sator, provincla de Gerona, por
haber sido adjudicada dicha plaza & la

Resuftando- que por acuerdo de la Co- “

L
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. aspirante que ﬂgufa con -el numero 120
de la Hsta, inmedijatamente posterior- al

que ocupa-la recurrente:

Resultando que en su preceptivo {nfor--
me la Seccién de Personal -hace constar-

la’ improcedencia del- recurso, por haber-
se omitido el de reposicién, v porque
aunque quisiera darse este cardcter al

presente recurso de agravios resultaria
‘también interpuesto fuera de plazo, re-

mitiéndose en cuanto al fondo a las ra-
zones que abonan la desestimaciéon de
recurso, expuestas en la Orden ministe-
rial de 4 de octubre de 1952. que aunque

.tardiamente resolvié la alzade interpues-

ta por la interesada:

Vistos los preceptos del artfculo cuarto
de la Ley de 18 de marzo de 1944

Considerando que., segun tlene reite-
radamente declarado esta juriscdiccidn, @
tenor de lo dispuesto en el articulo cuar-
to de )Ja Ley de 18 de marzo de 1944,
el recurso de agravios, dado su caracter
extraordinario, solo procede contra re-
soluciones de la Administracién Central
que sean definitivas, por haberse agota-
do los medios ordinarios de Iimpugnha-
cién, y como ademdas es requisito previo
e indispensable el que se haya interpues-
to, v desestimado el.recurso de repost-
cién ante la propia asutoridad que dictd
la resoluciéon reclamadsa, por lo que no
habiéndose cumplido tan necesaria con-
dicion es forzoso concluir la improceden-
{e del recurso, ‘

De conformidad con el dictamén eml-
tido por el Consejo de Estado, el Con-
sejo de Ministros ha resueltc declarar
improcedente el presente recurso de
agravios.» .

Lo que se publica en el BOLETIN OFlI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. v notificacién & la interesada.
de conformidad con lo dispuesto en el

numero primero de la Orden de esta

Presidencia del Gobierno de 12 de abril

de 1945. -
Dios guarde a V. E. muchos afios.
Madrid, 20 de ‘enero de 1954.

CARRERO

Excemo. Sr. Ministro de Educacién Na-

cional.

EERsaEEERE

ORDEN de 20 de enero de 195¢ por la
que se resuelve el recurso de agravios

. promovido por don Paulino Diaz Her-
nandez, Sargento de la Guardia Civil,
contra rtesolucién del Ministerio del
Eiéretto que le desesttma peticidm sobre
a?}ono de tiempo permanecide en zona
ro a‘

Excmo. Sr.: E1 Consejo de Ministros,
con fecha 5 de junio ultimo, tomod el

acuerdo que dice asi:

" «En el recurso de agravios promovido
por don Paulino Diaz Hernandez, Sar-
gento de’ la Guardia Civil, contra reso-
lueion del Ministerio del Ejercito, que
le desestima peticién, sobre abono de
tiempo permanecido en zona roja: Vv
Resultando que Pauline Diaz Hernin-

dez. Sargento de la Guardia Civil, paso.

a la situacién de retirado en fin de julio

‘de 1944, v que por Orden Circular del

Consejo Superior de Justicia Militar de
1 de febrero de 1946 le fué hecho el
senialamiento de haber pasivo en la cuan-
tia del 60 por 100 del sueldo y quinque-
nios, con arreglo a la Il.ey de 13 de di-
clembre de 1943;: que posteriormente, y
por Circular de dicho Centro de 17 de
febrero de 1949, le fué mejorado el cita-
do haber pasivo al 90 por 100 del mismo
tegulador, por haberie sido concedido el
abono del tiempo qQue permanecié en
zona roja, al amparo de la Orden de
30 de junioc de 1948: que por conducto
del 31 Tercio de la Guardia Civil le fué
notificado al interesado que el abono del
tiempao de permanencia en zona roja que-

{
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" da sin efecto, por considerarse que, «te-

sultando de io actuado que el interesado
presto servicio a los rojos en el periodo
de tiempo comprendido entre el 18 de
julio de 1936 y el 28 de marzo de 1839,
y que este tiempo no puede en ningun
caso ahonarse, por oponerse a ello lo
dispuesto en el ultimo parrafo del ar-
ticulo octavo del Decreto de 11 de enero
de 1943»;

Resultando que el interesado interpu-
so recurso de reposicién y agravios, ale-
gando que «la Orden que sirvio de base
para su concesién exige como unica con-
dicién., para ser valido el citade- perfodo
de tiempo, el haber sido depurado sin
responsabilidad, circunstancia que con-
curre en el solicitantepy. asi como Ics
acuerdos del Consejo de Ministros de 30
de noviembre de 1951 y 5 de marzo de
1852; y que fué denegada la reposicion
«por no apreciarse vicio de forma ni in-
fracceion de Ley, no comprendiendole
tampoco los acuerdos estimatorios del
Consejo de Ministros de 30 de noviem-
bre de 1951 y 5 de marzo de 1952, por
cuanto a los favorecidos en los mismos
no se les habia seguido el expediente
previo de revocacion de abonos con au-
diencia de los interesados, como se hizo
en el presente caso»,

Resultando que el Director general Ae
la Guardia Civil informo desfavorable-
mente el recurso de agravios, por estle

- mar «que no han variado las causas qu?

motivaron la resoluciéon denegatoria del
abono solicitado y por no haber lncurri-
do en defecto de forma ni infraccién de
Lev en el tramite seguido al efecton»;
Vistos el Decreto de 11 de enero de
1943, 1a Orden del Minlisterin del Ejérci-
to de 30 de junio de.1948, la Orden Cir-
cular de 26 de abril de 1951, el acuerdo
del Consejo de Minlistros resolutorio del
recurso de agravios interpuesto. por don
Eutiquio Santamaria Herrero, -la Ley de
18 de marzo de 1944 y demds disposicio-
nes aplicables: | .
Cousiderando que- en el presente e-
curso de agravios se plantean dos cues-
tiones distintas: en primer término, <!
el Ministerio del Ejercito podia volver
sobre su acuerdo anterior de abono del
tiempo en zona roja al {interesado, al
dictar la resolucion impugnada denega-
toria de dichos beneficios, ¥y en segundo
lugar, el problema de fondo. consistente
en determinar si le corresponde o o
gild recurrente el abono de tiempo deba-
0. .

Considerancdo, en cuanto al primero
de los extremos apuntados, que esta ju-
risdiccion ha sentado la doctrina conte-
nida, entre otras resoluclones. en la <ol
recurso ce agravios formulado por don
Ramon " Esteban Hidalgo (Orden de la
Presidencia del Goblerno de 23 de mayo,
de 1950) de que la Administracién puede
rectificar sus propias resoluciones siems-
pre. que «desde la adopcién del acuerdo
hasta su revocacion no haya transcurri-
do el p!azo de cuatro anosn: y se ins-
truya un expediente en el que sea oido
el interesado (acuerdo del Consejo .de
Ministros de 17 de febrero de 1950. BO-
LETIN OFICIAL DEL ESTADO de 18
de marzo sigulente): y qu2 en el pre-
sente caso la Orden del Ministerio del
Ejercito que le concedio el abono al re-
currente tiene fecha 24 de septiembre
de 1948, y la que se lo denego es de 4
de abril de 1952, y se ha tramitado el
referido expediente, por lo que hay que
coincluir que la Administracion estaba
facultada para revocar la primera reso-
lucion

Considerando. por o0 que se reflere al
fondo del asunto, que al! interesado se
le concedié el beneficio de acurnularle el
tlempo servido a los rojos a todos los
efectos, en virtud de to dispuesto en 1a
Orden del Ministerio del Ejército de 30
de Jjunio de ‘1948: pero posteriormente
el proplo Ministerio, por Orden Circuiar
de 26 de abril de 1461, dicto normas acla-
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ratorias para 18 interpretacién de dicha
Orden, estableciendo instrucciones para
la revision de la aplicacién que se le
habfe dado, y que el grupo e) de dicha
Orden «dispone que los militares que
prestaron sus set'vicios a los rojos de ma-
thera contlnuada, cuglquiera: que fuera
su categorin o destino, sin concurrir nin-
guna circunstancia escepcional a favor
el Movimienton. como es el cas6 del re-
currente, que presté6 servicio durante
todo el tiempo que permanecié con los
rojos, «se dictardn por esa Direccion .ias
correspondientes Ordenes comunicadas,
dejando sin efecto la anterlor, en razon
& 108 serviclos que prestd y o las cir-
cunstancias y persistencia que concurrie-
ron en los mismosy: por 1o que, tenlen-
do en cuenta que el sefior Diaz Hernén-
dez, mientras estuvo en zona roja, no

clejo de prestar ni un solo gervicio en .
el Ejéreito rojo. sin otras circunstancias
Movimiento Nacional, hay

a favor del
que concluir que la referida norma, am-
pliatoria de la Orden de 30 de junlo de
1048, le ha sido rectamenite aplicada V.
en consecuencia, que la rectificaclon
acordada no infringe precepto legal al-
guno, deblendo denegarse si pretension,
siin que por otra parte pueda cstimarse
que existiera contradiccion entre el ar-
ticulo octavo del Decreto de 11 de enero
de 1043 y la Orden de 30 de junio de
1948, ya que aqulél se reflere al tlempo
«setvido & 1o’ rojosn y ésta al tiempO
testado en zona rojan;

Considerando, ademds. que el caso de!
recurso de agravios de don Eutiquio San-
tamaria Herrero, citado por el recutren-
te, es totalmente distinto del presente,
toda vez que en aquei supuesto no llego
o revocarse la concesion del abono del
tiempo en zona roza v, por lo tanto, no
habla lugar a las formalidades antes ex~
puestas; - |

Considerando. peor ultimo. que anulado
el abono del tiempo en zona roja. el cual
surtia sus efectos {undamentales para 1a
concesién o mejora de las pensiones de
retiro otorgadas, procecde trectificar las
concesiones de  quinquenios v trienios,
segiin dispone la propla Orden Clrcular
de 2€ de abril ce 1931, grupo e), reall-
zada sobre 1o base del abono en cuese

tidn, sin que pueda ser obsticulo para -
ello la circunstancia de que hubleran

‘transcurrido va cuatro anos desde que
el Consejo Supremo de Justlein Militar
realizara el sefialamiento. toda vez que
e este extremo €3 mera ‘ejecuciéon de
lo acordado por el Mindsterio del Efers
cito, 10 cual ha revocado el abono dene
tro del indicado plazo v con arreglo &
las formalidades - previstas. ‘

El Consejo de Ministros, de confor-
midad con el dictamen emitido por el
Consejo de Estado, ha resueito desesti-
mar el presente recurso de agravios.n

Lo que se pubica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. v notificacién al interesado, de
conformidad con lo dispuesto en ¢l N
mero .primero de la Orden de esta ’res.-
dg;lscia del Qoblerno de 12 de ahil de
1 .

Dios guarde a V. E. mucho3a afios,

Madrid, 20 de enero de 1954.
CARRERO

Exemo. Sr. Ministro del Ejercito,

]
GNP

ORDEN de 20 de cnero de 18954 por ld

que ¢ resuelve el recurso de agravios

promovido por dofia Josefa Gutiérrez
Bueno contra Orden del Mintsterio de
Pducacién Naclonal de € de agosto
de 1952 sobre concurso de trasiados en
el Magisterio.

Exemo. Sr.: El Consejo cde Minlstros,
con fecha 10 de julio ultimo, tomé el
acuerda que dice asf: -

Boletia Oficial del Estado
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«En el expedients de recurso de agra- § Considerando que, segiih establece la

vios promovido por dofin Josefa Qutiérrez
Bueno contra Orden del Ministerio de

Educacion Nacional de 4 de agosto de-

1852 sobre concurso de traslados en el
Magisterio; 3

Resultando que por Orden ministeriat
de 7 de abril de 1952 se convocd coneurso
general de trasiados en el Magisterio por

108 turnos cle consortes y voluntario, acu-
diendo 'al mismo dofin Josefa QGutiérrez:

Bueno, que solirité, por turho de con-
sortes. diversas vacantes, todas ellas eb
Madrid capital; ‘
Resultando qte por resoluweion de l1a
Direccién General cde Ensenanza Primae
ria de 2 de jullo cde 1862 se afiadieron
a las vacantes entonces anunciadas varias
mfs, ertre las que figuraba 1a de Ia
Secclon graduada del Grupo escolar «Joa-
quin Costa», también situada en Madrid
capital; .
- Resultftindo que con antetioridad a esta
ultima resolucion, y por Orden ministerial
de 3 de mayo de 1952, se resolvio definiti-
vamente el concursillo previo al concurso
de trasiados convocndo en 7 cCe abril en-
tre Muestiros de Madrid, adjudicandose

algunas de las vacantes que la recurrente
‘habia solicitado a oira Maestre, sienclo,

en consecuencin, dada de baja la refertda
Escuela en la relaciéon de vacantes a cu-
hrir en el concurso general de trasiados,
turno de consortes,

. Resultando que en 2 de jullo de 1952
se realizd la adjudicacion provisional e
vacantes en el expresado concurso de tras-
lados, adjudicAndose a la recurrente otra
de las vacantes por ella solicitada en Ma-
drid, abriéndose al mismo tiempo nuevo
plazo para que quienes lo considerasen
pertinente pudieran optar, dentro del pla-
7o senalado para 1as reclamaciones. a 1as
nuevas vacantes afiadidas o las anteriores
por esta misma reseluclén de 2 de jullo
de 1952; | .

Resultando que en 10 del mismo mes
de Julio cofia Josefe, Gutidérrez Bueno
sollcito: 1a vacante existente en el QGrupo
«Joacuinn Costa», por preferirla a la que
tambitn et Madrid le habfa sido adju-
cdicada en la Orden de 2 del proplo mes,
limitandose & formular la peticidu en es-
crito comun, no ajustando o las pres-
cripclones formales que sobra el particular
tiene establecidas 1a Direcclén General de
EnsenanZn Primaria;

Resultando que en 4 de ogosto de 1952
se dict6 Orden ministerlal por la que se
adjudicaron provisionalmente las kscue-
1ns que quedaban vacantes, incluse ia del
Grupe escolar «Joaquin,C
adiudicada o la sefiora Leira Alonso, tame
bién por turno de consortes, pero con me-
nos méritos faniliares que la alora re-
currente; , ,

Resultando que en G de septiembre de
1852 la interesada {nterpuso el presente
recurso de agravios contra 1a c rde. de
4 de agosto anterior, solicitando le fuee
se adjudicada la vacante existente en el
Grupo escolar «Joaguin Costan de Maderid,
¥ alegando que no habia podido reciamar
en via gubernativa contra la expresada
Orden porque en ella no se sefialaba pla-
20, como €3 lo ordinario, .ara reclamsa-
clonhes;

Resultando que en 2 de octubre de 1952
la Interesada formulé nuevo escrito de
ampliacién y compleinento al presente re-
curso de agravois, en el que insiste en sus
anteriores alegactones;

Resultando que en 15 de diclembre de
1952 inforind sobre ¢l presente ssunto la

Seccién de Recursos de 1a Subsecretnria

del Departamento, ihdicando que el pre-
sente recurso debe ser deciarado impro-
cedente, por cuanto 1a interesada oinitls
el preceptivo tiamite de treposici¢a, ana-
diendo ademfis. en cuanto al fondo, que
la interesada ha obtenido ya, eh turno
de consortes, vacante en Madirid capital,
por 10 que, en lincas generales. ha de
entenderse satisfecha su pretensién; °

Vista 1a Ley de 18 de marzo de 1944;

osta», que fué -

Ley de 18 cde marzo de 1944, ¢l recurso
de agratvics debe ser necesariamente pre-
cedido clel correspondiente tramite de re-
posicidn, trimdte cuya omiston fuer2a a
considerar improcedente el presente re-
CUIso; o
Conslderancdo que ello no obsta al de-

‘recho de la Intetesada a ser. notificada

en forma de la Orden de 4 de agosto de
1852, puesto que, conforme dispone. la
base decimoprimera de las de procedi.
miento administrativo,
definitiva cebe hacer constar los recursos
que pueden darse contra ellda y el plazo
ce interponerlos, requisitos oimnitidos en
el presente caso y que n. han sldo sub-
sanados por la interesads, por cuanto :l
recurso que interpone tesulta improcz-
dente por omistén de uno de los trivmites
ahsolutamente inexcusables, - A

El Consejo de Miuistros, de conformi.
dad econ el cdictamen emitido por el Con-
sejo de Estado. ha resuelto declarar ims
procedente el presente recurso ce agravios,

sin perjulcio <el derecho que asista a

ia interesada 2 ser notificada en forma-
de la resolucién del Ministerio de Educa-
cién Naclonal de fecha 4 de agosto de
19%2.»

0 que se publica en ¢] BOLETIN OF1I-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. 3 notificacién a la interesada,
de conformidad con o dispuesto en el

numero primero de ia Orden de esta
gresiigqepco. del Qoblerno de 12 de abril
e 5 - ‘

Dios guarde a V. E. muchos afics.
Madrid, 20 de enero de 1954

CARRERO

Excmo. Sr. Mlinistro - de Bducacién Nae
c}onal. 4

ORDEN de 20 de de enero de 1954 por 1a
que sc resuelve el recurso de agravios
interpucsto por don Juan M. Arroyo Poe
ladura, Azxiliar sequndo del C.A. 8. T. A.,
retirado, contre acuerdo del Consefo Su-
;Jremo de Justicia Militar relatito @ su
‘haber pasivo. .

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministres,
con fecha 13 de mayo ultimo, tomé el
ncuerdo que dice asi: -

«En el recurso de agravios promovido
por don Juan M. Arroyo Poladura, Aus
xiliar segundo del C. A. 8. T. A., rati.
rado, contra acuerdo del Consejo Supre-
mo de Justicin Militar, relativo g su hee
ber pasivae: ¥ ‘

Resultando que don Juan M. Arroyo Pos
ladura, Auxiliar segundo clel C. A, S. T. A,,
retirado, por excedido de edad regla-
mentaria por Orden ministerial de
22 de agosto de 1942. le fué concedido, .
por acuerdo del Consejo Sypremo e
Justicia Militar, fecha 12 de enero de
1945, un haber pasivo mensual de 500
pesetas, correspondientes 8 1as 100 cens
tésimas ce Su sueldo regulador, incre-
mentado en un quinquenio de 41,66 pee-
setas, vy que el interesado solicité mejore
de su anterior seinalamiento en razén a
nueva concesién de cuatro quinquenios
de 600 pesetas. por Orden de 12 de sep-
tiembre de 1951, 2 partir de 1 de eneto
de 1950, mejora que fué denegada por
el cttado Organismo, por ser «esta fecha
posterior a 1a de su retiro, ya que no ha
percibido ni pudo percibir, en situacion
de activo. el importe de dichos quinque-
nios. como es requisito indispensable pa-
ra que surtan efectos pasivosy.

Resultando que don Juan M. Arroyo
Poladura interpuso recurso de reposicién
v agravios, alegando que por acuerdo de
la Presidencia del Qobierno. fecha 22 de
marzo de 1950. se resolvi6 el recurso de
agravios interpuesto por don Juan Fe-
rrer Serrano, accediendo . su preten-

I siét), que coincide con la del recurrente,

todn resolucion -
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¥. que. si bien los quinquenios que pre-
tende que s¢ le acumulen a su haber
pasivo no-los llegd a percibir en activo,
st pudo pereibirlos, 3o que en la fecha
de su retiro le sobraban, de los veinte
anos que necesita para consolidar cua-
tro quinquenios, sels meses y dieclocho
dins, y. por tanto, la antigliedad de es-
tos quinquenios hublera sido la de 4 de
febrerd de 1942, fecha én que se encun-
traba en activo;

Resultando que ln reposiclén fué de-
hegaaa, porque no Se° aportan nuevcs
hechos ni se invocan disposicicnes ue
no hubleran sido tenidas en“cuenta por

la Sula de Goblerno, salvo In rescineison

del Consejo de Ministros en el recurso
ce agravios interpuesto por don Juan
Ferrer Serraho, que por tratarse de re-
soluclén de carficter personal no puede
servir ce fundamento para 14 resolucién
de cnsos anfulogos:
_Vistos el Estatuto de Clases Pasivas
¥ el Reglamento para su aplicacién: los
acuerdus el Consejo de Ministros'de 28
de junio y 21 de diciembre de 1051 (BO-
LETIN OFICIAL DEL ESTADO de 4 de
octubre ce 1981 y 11 de fehrero de 1952);
la Ley de 18 e marzo de 1944 ¥y sus dis-
posiclones cotnplementarias;
Considerando que 1a cuestidn planten-
da por el presente recurso ‘de agravius
consiste en determinar si deben o no
entrar o formar parte del sueldo regu-
ledor del haber pasivo del recurrente los
quinquenlos que, después de su retiro y
con efectos administrativos, asimismo
posteriores a la fecha de su pase a la
situacion de retivado, le fueron recouo-
cidos por el Ministerio de Marina;
Considerando que la declaracion cone
lenida en la Orden del ettado Ministe-
y¥io, segun la cual los quinquenios que
reconcce sorn abonables a electos pasi-
VoS, es {rrelevante, pues al Consejo St
Premo .de Justicia Militar no tlene por
qué atencrse o las resoluclohes que los
Ministerios dicten en matetla ajena a
la competencia de los mismos, como 10
€3 ln de reconocimiento y ciasificacién
de haberes pasives, dentro de la cual se
halla el cileulo de los sueldos regulado-
Tes, expresa e integramente atribuida,
por lo que respecta al personal militar,
L aquel Supremo Consejo por los articu-
i08 segundo y cuarto del Reglamento de
21 de noviembre de 1827;

Considerando. en cuanto al fondo del

asunto, que para que un determinado
concepto retributivo pueda considerarse,
para integrante del sueldo regulador de
un haber pasivo, es necesario, aparte de
. tener el cardcter de acumulable al suel-
do .base, en cuanto a las pensiones de
régimen normal reguladas por el Esta-
tuto de Clases Paslvas, o bien que la
remuneracion se haya percibido en ae-
Vivo durante dos anos (articulo 18), o
bien, en los casos de retiro forzcso. que
Se esté percibiendo en el dia en gque el
retiro sobrevenga. siendo preciso. por
tanto. en uno y otro supuestos. que las
cantidades que han de servir como re-
guladoras de 1a pensién hayan sido he-
chas efectivas al interesado como remu-
heracion propla de la situacién de ac-
tividad ;

Considerande que. segun tiene decla-
rado esta jurisdiccion (acuerdo. del Con-
sejo 'de Miufstros de 21 de diciembre de
1951, BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO
de 11 de febrero de 1852), la exigencia
del disfrute efectivo «no se refiere tan
s6lo al sueldo base, sino a todos y cada
uno de los conceplos que hayan de for-
mar ¢l sueldo regulador y, por tanto,

desde luego, & los aumentos periédicos -

por afios de serviclose, como lo son 108
quinquentos, :

De conformidad con e! dictamen ~mi-
tido gor el Consejo de Estado, el Coi-
sejo de Ministros ha resuelto desestimar
el Lgrss:mte regﬁrso de 1&};;6&{%%»

.0 que se publica en e N OFI-
CIAL DEL %STADO

para conocimiento

/ N
de V. E, y notificaciéon al interesado, de
conformidad con lo dispuesto en el nu-
mero primero de la Orden de esta Pre-

sidencia del Gobierno de 12 de abrll de

1945.
Dios guarde a V. E. muchos afios,
Madrid, 20 de enero de 1954.

CARRERO

Excmo. Sr. Ministro de Marina.

cmtavemibethariiian

ORDEN de 20 de de enero de 1954 por la
qiie se resuelve el recursu de agravios
promovido por don Fermin Monileneyro
Gomez contra acuerdo del Consejo Su-
premo de Justicla Militar que le dene-
go mejora de haver pasivo,

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 5 de junio ultimo, tomo el
acuerdo que 1iice asi: N

«En el recurso de agravios promovido
por don Fermin Montenegro Gomes, ex
Carabinero, contra acuerdo del Consejo
Supremo de Justicia Militar de 16 de di-
clernbre de 1952, que le denegd mejora
de haber pasivo; y .

Resultandu que el recurrente causo
haja en el Cuerpo de Carabineros el 17
de enero de 1941, a consecuencia c: la
informaciéon gubernativa que le fué ins-
truida por su actuacion en zona roja;

v en 2 de dbril del mismg -atio 1a Sala

de Gobterno del Consejo Suprenio de Jus-
ticia Militar, de conformidad con las Le-
yves de 31 de diciembre de 1821 y 5 de
junlo de 1912, y urticulo sexto adiclonal
del Estatuto de Clases Paslvas, le sefialo
el haber pasivo mensual de 20 pesetas,
por contar con mas de veinte arios de
servicios ¥y menos de veinticinco;

Resultando que en 12 de .gosto de 1852
solicitc del Consejo Supremo do Justicia
Milltar, mejora de pension, por enten-
cder que deblern aplicirsele la Ley de
13 de diciembre de 1943, gomo los se-
parados del servicio en virtud de l&
Ley de Selecclon de Escalas de 12 de
julio de 1940, va que ¢l no causé baja
en el Cuerpo por haber cometido nin-
gund de las {faltas que especifica el
Reglamento del mismo, sino a consecuen-
cia de la depuracién:; y. en ultimo ter-
mino, que se le concediese la )ensléon que
senala 1o Ley de 31 de diclembre de 1931
para los retirados forzosos: solicitud que
fué desestimada inediante acuerdo de 1a
Sala de Goblerno de!l citado Suprema Con-
sejo ce 16 de diclembre de 1952, porque
la Lev de 13 de diciembre de 1943 no es
aplicable- a las clases de tropa y la de
31 de diclembre de 1921 sélo se refiere
o los retirados forzosos por edad;
. Resultando que antes de que se adop-
tase este acuerdo, y por escrito de 5 de
septiembre de 1952, que tuvo su entrada
en la Presidencia del Goblerno al dia
siguiente, interpuso el interesado recurso
de agravios, reproduciendo su Instancia
de 12 de agosto, & la que callficgba de
recurso de reposicion., 3. como tal, 1o en-
tendia desestimado por el silenclo ad-
ministrativo; ,

Vistos los articulos tercero y cuarto de
1a Ley de 18 de marzo de 1944;

Considerando que, o tenor de lo dis-
puesto en el articulo cuarto de la Ley
de 18 de marzo de 1844, es tramite previo

inexcusable del recurso de agravios el que

se haya interpuesto y desestimado e' de
reposicion, el cual deberd formularse en
el plazo Improrrogable de quince dias,
contados desde ia notificacion del acuerdo
impugnado;

Cousiderando que enh el presente caso,
sl se toma coma recurso de reposicion la
instencia de 12 de agosto de 1952, se
halla interpuesto fuera de plazo, ya que
el acuerdo impugnado no puede ser otro
que el de 2 de abril de 1841, que ademads,
por razén de su fecha anterior a la vi-

gencia-.de la Ley de 18 de marzo de 1844, |

247

esta excluido de todo recurso; ¥ sl se
entiende que el recurso de agravios estf
dirigido contra una presunta denegacion
tacita de la mejora de pension solicitada
el 12 de agosto de 1952, aparte de que
en este caso no es aplicable la doctrina
del silencio administrativo, {altaria el re-
curso c<le reposicion,

De conformidad .con el dictamen emi-
tido por el Consejo de Estado, el Con-
sejo de Ministros ha resueito declarar im-
plrocedente el presente recurso de agra-
vios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OFl-
CiaL. DEL ESTADO para conoclmiento
de V. E. y notificacién al interesadc,
de conformidad con lo dispuesto en <l
numero primero de la Orden de esi?
Presideticia del Gobierno de 12 de abe

1 de 1945

Madrid, 20 de enero de 1954
CARRERC

Exemo. Sr. Ministro del Ejército.

[

ORDEN de¢ 20 d¢ de enero de 1954 por la
que se resuelve el recurso de agravios
promovido por dona Carmen Roca Or7-
tiz contra acuerdo de la Sale de Go-
bierno del Consejo Supremo de Justicla
Militar relativo a diferencia de pension
de retiro. X
Excmo. Sr.: El Consejo de Minlstros,

con fecha 3 de julio Qltimo, tomo el

acuerdo que dice asi:

«En ¢l recurso de agravios interpuesto
por dona Carmen Roca Ortiz. contra
acuerdo de 1a Sala de Goblerno del Con-
sejo Supremo de Justicla Mllitar de 24
de junio de 1952 relativa a diferencia de
pensi6én de retiro; y

Resuitando que por acuerdo de la Sala
de Gobhierno del Consejo Supremo de
Justicla Militar de 15 d. septiembre de
1950 fueron .plicados los beneficios del
Decreto de 11 de jullo de 1949 al Te-
niente de Infanteria, retirado, don Anto-
nio Caractiel Agullera, que tué clasificado,
en consecuencia.- con. una pensién extra-
ordinaria de retiro de 350 pesetas men-
suales: y que al publicarse 1a Ley cde 19
de diciembre de 1951 la viudg de aquél,
dofin Carmen Roca Ortiz, e¢levé una ins-
tancla ¢l Consejo Supremo de Justicia
Militar, en solleitud de que le fueran abo-
nadas las diferencias de pensién extraor-
dinaria a que tenia derecho su difunto
esposo desde 1.° de enero de 1944 hasia
el 12 de julio de 1949; '

Resultando que 1a Sala de QGobierno
del Consejo Supremo de Justicia Militar
acordo el 24 de Junio de 1952 denegar 1a
expresada peticlén, por entender que la
reclamante carecia de personallda’ pars
formularia; »

Resultando que contra dicho acuerdo
interpuso la interesada, dentro de plazo,
recurso de reposicién., y, al considerarlo
desestimacdo, en aplicacién del silenclo ad-
ministrativo, recurrié en tiempo y forma
en agravios, Insistiendo en ambes recur-
sos en su primitiva pretensién y alegando,
en fundamento de la misma, que, como
esposa del causante, se consideraba ple-
ga?;ente legitimada para deduclr su pe-

cion:

“Vistas 1as dlsposiciones citadas 3 demsis
de pertinente apllicacién;

Considerando que. con arreglo & lo dls-
puesto en el articulo 91 del vigente Esta-
tuto de Clases Pasivas, «todas las pen-
slones habran ce reclamarse por los pro-
pios interesados o0 por sus representantes
legales. bien por sf o por medlo de apo-
derado, pero nunca, en defecto de ellos.
por personas que por cualquler concepto
traigan causa a los mismosy; siendo evi-
dente, o la \ista de este precepto, que
la recurrente, como acertadamente ha re-
suelto ¢l Consejo Supremo ¢lc¢ Justicia
Militar, carece de personalidad para de-
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ducir su peticién, ya que el beneficlario

tde la pension de retiro fallecido con an- .

lterloridad a la publicacion de la Ley de
1Y de diciembre de 1951, en.que se esta-
. blece la retroaccion de efectos al 1. de
€hero de 1944 de los senalamlientos de
pension extraordinaria efectuados al ame

paro del Decreto de 11 de jullo de 1949,

For lo que no pudo ejercitar dicho deres
cho, nl su viuda puede hacerlo ahoras,
por ser mera causahablente de aquél,

Dc contormidad con el dictamen emi-

tido por el Consejo de Estauo, el Con-
sejo de Ministros ha resue'a> desestimar
el presente recurso de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. y notificacién a la nteresada,
(e conionnidad con lo dispuesto en el
numero primero cde la Orden de esta
grcsii&esnc:a del Goblerno de 1’ d- abril
e R ‘

Dios guarde a V. E. muchos afios.
Madrid, 20 de enero de 1954.

CARRERO
Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

L ) -

ORDEN de 20 de de enero de 1954 por la
. que sc resuclve el recurso de agrarios
interpuesto por doria Maria del Car-

man Sagarra Tarasco contra Orden del

Ministerto de Educacton Nacfonal de
4 de abril de 1952 sobre reconocimien-
fo de tiempo de servicios a efectos de
jubllacion.

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 23 de julio Qltimo, tomé el
acuerdo que dice asi:

«En el expediente de recurso de agra-
vios promovido por dotia Maria del Car-
~men Sagarra Tarasco contra Orden del
AMinlsterio de Educacion Nacional de 4
de abrll de 1952 sobre reconocimiento de
tiempo de serviclos a efectos de jublla-
cidn; y

Resultando que en 24 de enero de 1952
doia Maria del Carimnen Sagarra Tarasco,
Profesora numeraria de la Escuela del
Magisterio de Barcelonua, se dirigiéo al
Ministro de Educacién Naclonz! supilcan-
do se le considerasen como servicios abo-
hables ocho afios de carrerga, por cuanto
lleva va mas de diez anos de servicios
prestados dia por dfa como Profesora nu-
meraria de Escuelas Normales; :

Resultando que en 20 de matzo de 1952
1a Agesoria Juridica del Ministerio de
Fducacion: Nacional informé en el sentido
de que no procedia resolver por el mo-
mento la expresada peticion, por cuanto
el derecho de los funcionarios a que les
sea reconocido el tlempo de abono por
anos de carrera no tiene efectividad hasta
el momento en que se cumplan los re-
- quisitos exigldos para optar o gqacogerse
a las distintas clases de jubllacion que
establece el Estatuto de Clases Pasivas,
con cuyo informe se mostro conforme el
Ministerio, que en 4 de abril de 2952 re-
solvio en el sentido indicado en e! ex-
presado informe;

Resultando que en 13 de junio de 1952
la senora Sagarra -Tarasco interpuso re-
curso de reposicion contra la expresada
Orden ministerial, inanifestando que, aun-
que ng reune los regutsitos parg ser ju-
bilada ~on caracter torzoso por edad o

por inutilidad, ni tampoco 1osS necesarios

para pedir la Subllacién con caracter vo-
luntario, sin embargo, por el numero de
anos de servicios ya prestados tiene de-
recho a que le sean de abono los anos de
carrers correspondientes, por lo que in-
sistia en su pretensiéon de que le fuesen
efectivainente reconocidos los afios en
cuestion;

Resultando que, no hablendo sido re-
suelta expresamente la citada peticién por
el Ministerio, la Interesada la entendio
desestimada por aplicacién de la doetrl-

d
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na del siiencio administrativo, e interpuso
en 2 de’septiembre de 1952 el.presente
recurso de agravios, en el que insiste en
su pretensian iniclal y alegaciones;
Resultando que en 13 de enero de 1953
inform¢ sobre ‘el asunto la Subsecretaria

del Ministerio de Educacién Nacional, en .

el sentido de que si blen es clerto que,

segun parece, habrd de reconocerse en su
dia a la interesada el derecho al abono

de los afios de servicio que sollcita, tal
abono no puede ser expresamente reco-
nocido hasta que la solicitante cumpla
los requisitos- exigibles para optar a al-
guna de las jubliaciones establecidas por
e! Estatuto de Clases Pasivas, circunstan-
clas que no.dan en la‘actualidad;

Vistos la Ley de 18 de marzo de 1944
y el Estatuto de Clases Pasivas;

Considerando que, como acertadamente
manifiesta la resolucién que se impugna,
no es posible reconocer a nigan funclona-
rio ninguna clase de abono en materia
de afios de servicios hasta el momento
de practicarse su sefialamlento de ha-
beres pasivos, porque de lo contrario se-
ria prejuzgar la resoluclién que sobre esta
ultima materia habria de pronunciar en
su momernto la Direccién General de la
Deuda y Clases Pasivas, por cuyo motivo
se encuentra expresamente prohibida en
nuestro ordenamiento de clases pasivas,
toda determinacion preventi i que pueda
influlr 1 su dia en la determinacién de
los haberes pasivos;

Considerando, & mayor abundamiento,
que no existe norm& alguna que pueda
invocar 1o seiera Segarra Tarasco en la
que se le reconozca el derecho a que se
realice tal tipo de clasificacién, por lo
que la Orden que se le denlega de nin-
guna formea le causa agravio algumno,

De conformidad con el dictamen emi-
tido por 2] Consejo de Estado, el Con-
sejo cde Ministros ha resuelto desestimar
el presente recurso de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. y notificacién al interesado.
de conformidad con lo dispuesto (n el
numero primero de la Orden de esta
Presidencia del QGoblerno de 12 de abril
de 1945

Dlos guarde a V. E. muchos afios..

Madrid, 20 de enero de 1954.

CARRERO"

Exemo. Sr. Ministro de Educacién Na-.

cional.
avesnguufsngeth

ORDEN de 20 de enero‘de 1954 por lu

. que se resuelve el recurso de agravios
promovido por dnom José Serret Lopez
contra Orden del Ministerio del Ejér-
cito relative a concurso para proviston
de una plaza de Secretario de Causas
de Castellén de lg Plana.

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 6 de noviemnbre ultimo, tomoé
el aguerdo que dice asf:

«En el recurso de agravios promovido
por don José Serret Loépez, Capitanr de
Infanteria. contra Orden del Ministerio
del Ejéreito, que le desestima peticion
relativa a concurso para la provision de
una plaza de Secretario de Causas de
Castellon de Ia Plana; ¥ .

Resultando que fué convocado concur--

so con arreglo & lo dispuesto en la Or- |

den de 5 de mayo de 1944 y en el Re-
glamento de 11 de julio de 1819, para
proveer en propledad una vacante de
Secretario en los Juzgados eventuales de
Castellén ‘de la Plana, y que por Orden
ministerial de 20 de mayo de 1952 fué
adjudicada la plaza al Capitan de Arti-
lleria cde la Escala complementaria don
Gaspar Canela Lépez;

Resultando que contra dicha resoln-
clén interpuso don José Serret [6pez,
Capitan de Infanteria de la Escald com-

_servicios cualquier nota

.e] presente recurso de

!
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plementaria, recurso de reposicion, por
-entender que reunia mejores méritos ?ue
el designado, y que dicho recurso tué
cito, toda vez que, segun se deduce ce
la hoja de servicios. el recurrente tiene
notas desfavorables sin invalldar, por 1o
cual carece de derecho a 10 pretendido,
de conformidad con lo dispuesto en !las
articulos 20 y octavo .del . Reglamento
de-11 de julio de 1919;

Resultando que interpuso el intereste.
do recurso de agravios alegando: prime;
ro, que con anterioridad al concurso re
suelto por Orden de 20 de mayo de 1852
desestimado por el Minjsterio del Ejé:-
se anuncié otro que fué declarado de-
slerto, pese a que el interesado se pre-
sent6 al mismo; segundo, que reune me-
yores méritos, con arreglo & lo preveni
do en el Reglamento de 1919, que el Ca-
pitan don Gaspar Canela Lépez, y poT
ello solicitaba la estimacion del recurso,
la revocacion de la Orden de 20 de mayo
de 1952 v su nombramiento como Secre-
tario de Causas de los Juzgados Even-
tuales de Castellén: ;

Resultando que la Direccién Qeneral
de Reclutamiento y Personal propuso la
desestimacién del recurso en 2¢ de no-
viembre de 1952, fundamenténdose en
que el interesado habfa sico objeto de
varios correctivos por faitas militares:.

Vistos Reglamento de 11 de junio de
1919, articulos octavo y 20:

Cousiderando que de los articulos 20
y octavo del Reglamento de 11 de junio
de 1919. que rige la resolucién de la cou-
vocatoria - anunciada. se desprende que
no podran ser nombrados Secretarios de
Causas ¥ Procedimiﬁgtos ~M£%mgg?a lgg

tengan sin invaiidar en & :
ooy d %esfavorable, o]
mas de dos en la de hechos; |

Considerando que en la hoja de hes
chos del recurrente flgura que fué aper-
cibido en 30 de mayo de 1952, ¥ que en
4 de-junio v en 17 de junio del propio
afio se le impuslieron, respectivamente,
ocho dias v dos meses de arresto, y como
dichas notas desfavorables no han sido
invalidadas. es indudable aue carece de
derecho & ser nombrado Secretario de
Cgusas, sin que. precisamente por esta
inhabilitacién. proceda entrar en el es-
tudio comparativo de los méritos del re-
currente v de los del Capitén don Gase
par Canela Loépez; :

Considerando que tampoco puede ese
timarse la alegacién de improcedencia
invocada por el recurrente con la Orden

"de convocatoria, toda vez que pudo im-

ugnarla & su debido tiempo, y no 10
gl?%nasi. sino que, por el contrario, acue
dlé & la misma solicitando plaza,

De conformidad con el dictamen emi.
tido por el Consejo de Estadq. el Cone
sejo de Ministros ha resuelto cesestimar

agravios.n

Lo que se publica en el BOLETIN orl.
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. y notificacién al interesado, de
conformidad con lo dispuesto en el nu-
mero primero de la Orden de esta Pree
sidencia del Gobierno de 12 de abril de
1945.

Dlos guarde a V. E. muchos afios,

Madrid, 20 de enero. de 1954,

CARRERO
Excmo. S" Ministro del Ejército,

P CRRRRRE R Y

ORDEN de 20 de de enero de 185¢ por ¢
que se resueltve el recurso de agravios
interpuesto ?or don Luis Lépezs Giavina,
 Juez municipal de Valdepefias, contra
Orden del Ministerin de Justicia de fe-
cha 26 de junio de¢ 1952, '

Exemo. Sr.: El Consejo de Minlistros,
conn fecha 22 de maye timo, tomo e
acuerdo gue dice asf: - \

«En el expediente de recurso de 8grae
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- vios promovido por don Luis Loépez Gia-
vinga, Juez Municipal de Valdepenas. con-
tra Orden del Ministerio de Justicia de
fecha 26 de junio de 1852, por la que
se nombra Juez Municipal de Madrid a
don, Fausto Cartagena Gonzalez; vy

Resultando que por Orden ministerial
de 26'de junio de 1952, que resolvié con-
cwso de traslados entre Jueces munici-
pales. se nombré a don Fausto Cartage-
‘na Gonzalez, para desempenar el Juz-
gado Municipal de Madrid nimero 18,
_contra cuyo nombramiento interpuso re-
curso de reposiciéon el senor Lopez Gia-
vinga, por entender que, de acuerdo con
lo dispuesto en el articulo 27 del Decreto
de 25 de febrero de 1949, «los nombra-
mientos se haran por el Minhisterio, si-
- guiendo como norma general la mayor
antigiledad de servicios en la carreran,
vy Sostener que, a pesar de constar lo
“contrario en los ultimos escalafones ce-
rrados en 21 de diciembre de 1951 (y
T oque, segun manifiesta. tiene recurridos).

su antigiedad en la carrera es mayor

que la del senor Cartagena. ya que, al
parecer, entiende por «carrera» la aqe
Jueces Comarcales y. en consecuencia,
equipara la antigiiedad en el servicio
(que debe presidir la formaclén del es-
calafon) con la antiguedad en la: «ca-
rrera» de Jueces comarcales, no en el
Cnlerpc)- de Jueces municipales y comar-
cales; :

Resultando que no habiendose resuel-
to exnresamente el extractado recurso
de reposicion, el senor Lopez Glavina lo
entendié desestimado por la enlicaclon
de la doctrina del silencio administrati-
vo. inferponiendo en tiempo v forma el
presente recurso de agravios. en el que
insiste en su pretension v examina de-
talladamente la cuestion referente 2l
puesto que debe coriesponderle en el es-
calafon; -

Resultando que en 30 de septiembre
de 1952 informo sobre el asunto la Di-
reccion General de Justicia, que se limi-
to a insistiy en que 'a antigiledaa de!l
recurrente en la carrera es de cuatro
anes slete meses v veinte dias, en tanto
que la del nombrado sefior Cartagena es
de seis anos, tres meses ¥ un dia. en
cuyvas antigiledades se tiene en cuenta
el total de servicios efectivos prestados
por los interesados en todas v cada una
ce las categorias de que aquélla 2onsta,
sin que, por otra parte. sea posible en-
tender. como el recurrente pretende, i€
«carreran vy ¢cuerpo» son-conceptos dis
tintos. pues el Decreto de 25 de febrero
de 1942 1as usa indistintamente. y lo que
el recurrente llama «carrera» (la de Jue.
ces comarcales) no es mAas que una cate-
oria dentro de la carrera o cuerpo de
ueces municipales y comarcales;

Resultando que en escrito de 11 de
octubre de 1952 amplié sus manifestacio-

nes el recmirente, acompanando los es- .

calafones del Cuerpo correspondientes &
Jos anos 1948. 1949. 1950 y 1951, siendo
en este uvltimo en el que aparece pro-
puesto al senor Cartagena:

19}/35&0 el Decrevo de 25 de febrero de

Considerando que, segun el articulo 17
del Decreto de 25 de febrero de 1949,
relativo a la resolucion de los concursos
convocados para la provision de vacan-
les, «Se haran los nombramientos por el
Ministerlo, siguiéndose, como norma ge-
neral para su resolucién, la mayar anti-
g;xednd de serviclos efectivos en la ca-
rreray ; :

Considerando que el articulo tercero
del propio Decreto regula la «carrera de
Jueces municipales y comarcalesy como
una unica carrera, a pesar de que antes
pucieron ser distintas, en la que existe.
segun tel articuld, un primer grupo de
categorias, integrados por los Jueces mu-
hucipales, y otro segundo grupo de cate-
gorias. formado por los Jueces comarea-
les, sin que tal clasidcaciéon en grupos
autorice a pensar que se trata . de dos

s e o
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carreras distintas, identificando, por otra
parte, el articulo 40 de los términos «ca-
rreray y «cuerpo»; - :

Considerando que, por lo tanto, cuan-

do al articulo. 27 alude a. Jos -aservicios

‘efectivos en la carreran, habra que tener

en cuenta no sélo los prestados en urn
solo .de los dos grupos indicados,- shd
en las dos. y. ademds, los realmente pres-
tados. porque el erticulo 27 habla de
«servictos afectivosn, por lo que nada ha

de tenerse en cuenta la fecha de Ingre--

SO de .cada uno de los interesados ~n 12

carrera, o de promocion sus diversas:

categorias; - :
Considerando que en el escalafén ce-
rrado ety 31 ce diclembre de 1951, que

fué el que hubo de tenerse en cuenta:

al dictar la_ resolucién que se impugna.
figura el senor Cartagena con sels anos
tres meses y un dia de servicios en el
Cyerpo, y el sefior Lopez Giavine, con
cuatro anos slete meses y veinte dias;

Considerando que en el escalatén ce-
rrado en 31 de diclembre de 1949 figura
el senor Cartagena con tnis anos de ser-
vicios en el Cuerpo (cuatro anos tres
meses v un dia) que el senior Lopez Gia-
Ving (dos anos siete meses y veinte dias),
siquiera ambos {ngresaron en el Cuerpo
0 carrera de Jueces municipales ¥ co-
marcales eun la misma fecha. 29 de sep-
tlembre de 1945: diferencia de servicios
Gque. sin duda. fué debida a que este tl-
timo. conforme consta en el escalafon
cerrado en 31 de diclembre de 1948, es-

tuvo algin tiempo en la situacion de-

éxcedente, tiempo este uitimo que o
puede contarse o los efectos del articu-
lo 27. por no ser de «serviclos efectivos».

Considerando que, . aunque es clerto
que todes estos datos. al menos los del
escalaféon de 1851, no pueden tomarse
como absolutamente indudables. a pesar
de’ coincidir con los datos figurados en
anteriores escalafones, puesto que el re-
currente los ha impugnado., al parecer.
en tiempo v forma. elle no impide que
la Administracion los acepte para la pro-
vision de las vacantes que vayan oOcCu-
rriendo. puesto aue las resoluclones ad-
ministrativas. entre las que flguran los
escalafones oficialmente san cionados.
son ejecutivas. sin perjuicio ¢e la- po-
sible impugnaclén .y revocacion, siendo
claro que &1 108 supuestos de hecho en
que se fundd ia resolucion {mpugnada.
v que ahora es preciso tener como CO-

rrectos. fueron corregidos. el seior Lo-

pez Giavina podria instar-entonces la
revocacion de la resolucién gque los tomb
como base,

De conformidad con el dictamen emi-
tido por el Consefo de Estado. el Conse-
jo de Ministros ha resuelto desestimar
el presente recurso de agravios.»

Lo que se nublica en el BOLETIN OFI-

CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. v notificacién al interesado, de
conformidad con lo dispuesto en el nu-
imero primero de la Orden de esta Pre-
~itanclia del Gobierno de 12 de abril de

1845. )
Dios guarde a2 V. E. muches anos.

Madrid, 20 de eneroc de 1934.
" CARRERO
Excmo. Sr. Ministro de Justicia.

ORDEN: de 20 de enero de 1854 por la
que se resuelve el recurso de agravios
nromovido por don Rufino Garcia Ba-
rraqgdan. Guardia civil, retirado, contra
Orden del Mintsterio del Ejército que
le desestima wpeticién sobre abono de
tiempo permanecido en zona roja.

.~ Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 13 de mavo ultimo, tomé el

acuerdo que dice asi:
«En el recurso de agravios promovido

. por don Ruflmo Garcia Barregan, Guar-

-~ en determinar si
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.- dia Clvil, retirado, contra Orden del Mi-

nisterio del Ejército, que le desestima
peticion sobre abono de tiempo perma-
necido en zona roja; ,

Resultando que- & don Rufino Garcid
Barragan, por escrito de la Direccion
General de la Guardia Clvil, fecha 23
de junio de 1952, se le rectifica la Orden
de fecha 11 de septiembre de 1948 por
la que le fué concedido el tiempo de
permanencia en zona roja, ya que. so-
metido a depuracién, fué resuelto su ex-
pediente sin responsabilldad, como com-

.prendido en la Orden ministerial fecha

30 de junio de 1948. basandose para ello

" en el Decreto de 11 de enero de 1943:

qQue el interesado interpuso recursos de
reposicion y agravics, alezando no ser
aplicable el Decreto de 1543. ya qQue éste
fué derogado por la Ley de 19 de diciem:
bre de 1951 y Ja Orden de la Presidencia
del Goblerno de 5 de marzo de 1952. dic-
tada al resolver el recurso de agravios
interpuesto por don Eutiquio Santama-
ria't Herrero en un caso analogo al pre-
sente; |

Resultando que por la Direccion Ge-
neral de la Guardia Civil fué denegada
la reposicion, por considerar «mo se ha
incurrido en defecto de forma e infrac-
cion de ley en la revocacion del abono
de tiempo concedido .indebidamenten:

Vistos el Decreto de 11 de enero de
1943, la Orden del Ministerio del Ejer-
cito de 30 de junic de 1948, ia Orden
Circular de 26 de abril de 1951. el acuer-
do del Consejo de Mlnistros resolutorio
del recurso de agravios interpuesto nor
ao Eutiguio-.Santamaria Herrero, 1a Ley
de 18 de marzo de 1944 y demas JLipo-
siclones aplicables:

Consicderando que e¢n ¢l presenie re-
curso de agravios se plantean dos cues-
tiones distintas: en primer término, sl
el Ministerio del Ejército podia volver
sobre su acuerdo anterior cde abono del
tiempo en 2zona roja at interesado, &l
dictar la resolucion impugnada dencga-
toria de dichios beneficlos, y en segundo
lugar, el problema de fondo. consistente
le corresponde o no
ai}d recurrente el abono de tiempo deba-
tido:

Considerando, en ciianto &l primero
cde 1os extremos apuntados. que esta ju-
risgdicecidén ha sentado la doctrina coue
tenida, entre otras resoiuciones. en la
del recurso de agravios formuiado por
don Ramén Esteban Hidalgo (Orden de
a Presidencia del Gobierno de 23 ce
mayo de 1930), de que la Administracion
DLede rectificar sus propias resoluciones
siempre que «desde la adopcion del
acuerdo hasta su revocacién no hayva
transcurrido el plazo de cuatro anosy»;
v se instruva un expediente en el que
;e oido el interesado (acuercdo del Con-
sejc .de Ministros de 17 de febrero ue
9L, BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO
de 18 de marzo siguiente): y que en e!
presente caso, la Orden del Ministerio
del Ejército que le concedio el abono al
recurrente tiene fecha 24 de septiemore
Ge 1948. v la que se lo denegb es de 4
de abril de 1952. y se ha tramitado €l
referido espediente, por to que hay jue
concluir que la Administraciéon estaba
facultada para revocar la primera resu-

- lgeidn

Considerando, por 1o que se reflere al
fondce del msunto, que al interesa.o o2
lo coheedid el beneficio de acumuiar.e
el tiempo servido a los rojos. a todos
los efectos. en virtud de lo disnuesto ¢
la Orden del Ministerio del Ejercito de
30 de junio de 1948; pero posteriormen-
te el propio Ministerio, por Orden Cir-
cular de 26 de abril de 1951, dict6é nor-
mas aclaratorias parg la interpretacion
de dicha Orden, estableciendo instruc-
ciones para la revisién de la aplicacion
qile se le havia dado, ¥ que el grupo 1r:)
de dicha Orden dispone que «los mili-
tares que prestaron sus serviclos @ los
rojos de manera continuada, cualquiera
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Que fuera su categoria.o destino, sin con.
currir ninguna circunstancla excepcional
a favor del Movimienton, como es el caso
del recurrente, que prestd servicio du-
rante todo el
con lios rojos. «se dictaran por esa Di-
reccion las correspondientes Ordenes co-

‘municadas dejandv sin efecto la ante-

rior, en razon a los servicios que presto
Yy o las clrcunstancias v persistencia que.
coticurrieron en les mismosyn: por lo que,
tenlendo en cuenta que cl senor Pérez
Sanlamaria, mientras estuvo en zona

roju, no dejoé de nrestar ni un solo dia

servicic en el ejérclto rojo, sin otras
circunstancias a favor el Movimiento
Nacional, hay que concluir que la refe-
rida norma, amplintoria de la Orden de
30 de junio de 1948. le ha sido recta-
mente aplicada y, en consasuencia, que
la rectificacion acordada no ifringe pre-
ceplo legal alguno, deblendo denegarse
su pretension, st que par otra parte
pueda estimarse que existiera contradic-
cion entre el articulo octavo del Decreto
de 11 de enero de 1943 y la QOrden de
20 de junio de 1948. ya Qque aquél se
reflere al tlempo «servido a los rojos»
y ésta al tiempo «estndo en zona -rojan;

Considerando, ademis. que el caso det
recurso de agravios de don Eutiquio San-
tamaria Herrero, citacdo wor el recurren-
te, es totalmente distinto del presente,
toda vez que en aquel supuesto no llegq
a8 revocarse la concesién del abono del
tiempo en zona roja y. por lo tanto, no
habia lugar a formalidades antes ex-
puestas;

Cousiderando, por ultimo, que anulado
el abono del tiempo en zondMoja, el cual
surtia sus efectos fundamentalmente pa-
1a la concesién o mejora de lgs pensio-
nes de retiro otorgadas, procede rectifi-
car las comncesiones
trienios, segun dispone la wnropia Orden
Circular de 26 de abril de 1951 (grupo e),
realizadas sobre 1a pase del abono en
cuestién, sin que pueda ser obstaculo
para ello la circunstancia de que hubie-
rah transcurrido ya cuatro anos desde
que el Consejo Supremo de Justicia Mi.
ltar realizara el sennlamiento, toda vez
que en este extremo es mera ejecucioh
de 1o acordado por el Ministerio clel Ejér-
cito, el cual ha revocado el abono del
indlcado plazo v con arreglo a las for-
malidades previstas,

El Consejo de Ministros. de conformi-
dad con e! dictamen emitido por el Con-

sejo de Estado, ha resuelto cesestimar

el presente recurso de agravios.n
Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL, DEL ESTADO para conocimiento

de V. E. v notificacion al interesado. de.

conformidad con lo dispuesto en el nu-
mero primero de la Orden de esta Pre-
sidesncia del Goblerno de 12 de abril de
1945. .
Dios guarde a V. E. muchos anos,
Madrid, 20 de enero de 1954,

’ CARRERO
Excmo. Sr. Ministro del Ejéreito.

anuRentnntEETAED

ORDEN dec 20 de de encro de 1954 por la
que se resuclve el recurso de agravios
interpuesto por don Antonto Garcia
Liovet, Suboficiul de Artilleria, retira-
do. contra acuerdo del Consejo Supre-
mo de Justicia Militar, relativo-a su
haber puasivo. '

Excmo. Sr.: El Consefo de !Ministros.
con fecha 29 de mayo tultimo, tomd el
acuerdo que dice as{:

.¢En el recurso de agravios promovido
por don Antonio Garcia Llovet. Subofl-
clal de Artiller{a. retirado, contra acuerdo
del Consejo Supremo de Justicia Militar,
relativo a su haber pasivo: y :

Resultando que don Antonio Garcia
Llovet pasé a la situacién de retirado se-
gun Orden de 20 de agosto de 1931, como

tiempo Qque permanecio

de quinquenios y ;

comprendido en los Decretos de 25 y 28
e abril de 1831, reunlendo en dicha fecha
velntiun afos, seis meses y velnticinco
dias de servicios abonables, y slendo cla-
sificado con el haber pasivo de 359,16 pe-
seLas; , "

Resultando que con fecha 20 de mayo
de 1952 e! interesado sovlicito la aplicacion
ce los Dbeneficios concedidos por el De-
creto de 11 de jullo de 194D, y. en cou-
secuencia, que se le fijara pension ex-
traordinaria de retiro al _.mpatv de la
Ley de 13 de diciembre dc 1943, alegando
que habia prestado serviclos durante la
Campana de Liberacion en fa Maesiranza
y Parque de artilleria de Barcelonha, des-
de el 1l.v de febrero de 1939 hasta -1 31
de diciembre cel misino ano;

Resultando que Ju Sala de Gobierno del
Consejo Supremo de Justicla Militar acor-
do denegar la peticion det recurrente. por
estimar que no estaba acreditado que hu-
biese tomado parte en la Guerra de Li-
beracidon, en disconformidad con el dicta-
men del Flscal inilitar, el cual habia in-

formado que correspondia senalar al se--

nor Garcia Llovet el haber de retiro de
562,60 pesetas. por aplicacién de la Ley
de 13 de diclembre de 1943 y articuld
tercero de ia Ley de 19 de diclembre
de 1951; ‘ »

Resultando que, notificado el anterior
c:uerdo, el intaresado interpuso los re-
cursos de reposicionn y agravios estable-
cidos en la Ley de 18 de marzo de 1944,
alegando sustancialmente que se presenwo
voluntariamente al Ejército naclonal en
los ultimos dias de enero de 1939 en Bar-
celona, prestando servicio en la Mayotia
de la Seccién de Tropa de la Maestranza
de Artilleria hasta el 1.0 de abril de 1939,
acompanando certiticaciones que acredi-
tan los serviclos que alega, y que los be-
neficios que pide se han concedido in-
cluso a los que sirvieron en la Censura;

[Lesultando que el Consejo Supremo de
Justicia Militar resolvié denegar expre-
samente la reposicion, por no existir nue-
vos hechos ni otras disposiciones que no
hublesen sido tenidas en cuenta al dictar
1a resolucion i{mpugnada,;

Vistos las Leyes de 13 de diclembre

de 1943 y 19 de diclembre de 1851, los |

Decretos de 11 de jullo de 1949 y 30 de
enero de 1853, la Ley de 18 de marzo de
1944 y demas disposiciones aplicables,

Consideranclo que 1a cuestién planteada
en el presente recurso de agravios se re-
duce a determinar si los serviclos pres-
tados por el ihiteresacdo durante ia Guerra
de Liberacién pueden estimarse como su-
ficientes para entender qlte se ha to-

“mado parte en la misma, y. en conse-

cuencia, le puedan ser concedidos los
beneficlos de  pensién extraordinaria de
retiro previstos por el Decreto de 11 de
julio de 1949, cuya aplicacién solicita;

Considerando que Ia apreciacion de la
clrcunstancia de haber tomado parte en
la Guerra de Liberacién tlehe caracter
rcsulado, en virtud de lo dispuesto en el
Decreto de 30 de enero de 1953. el cual

-establece normas para ello, a efectos de

la aplicacion de In Ley de 19 ..e diciem-
bre de 1951; que, segin se deduce cdel
expediente. el recutrente se eticontraba
en Santander al ser lberado por las
tropas nacionales, presentindose a las au-
toridacies y prestando serviclo cdesde los
ultimos d:as de enero de 1933 hasta 1o
terminacién de la Guerrsa; y que cl apar-
tado B) del articulo unico del citado
Decreto de 30 de enero de 1853 dispone

“que los residentes en zona roja presenia-

dos en !a zona nacional deberan reunir
los mismos requisitos consighados en el
apartado A) para que su actuacion se
considere como participacion en ‘la Gue-
rra de Liberacion. los cuales consisten en
haber desempenado «mando o servicios

de frente en la Guerra de Liberaclén du-

rante mas de tres meses», o «destinos pro-
plos de su Arma o Cuerpo cdurante las
tres cuartas partes del tiempo de su per-
manencia en zona naclonaly, «y, ademas,
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haber prestado tres meses de serviclo
como inimo, propios de su Arma- 0
Cuerpo, ¥y no haberlo prestado en las
filas marxistas, excepto en el caso de
que. al aceptar la prestaciéon de aquellos
serviclos, se hubiera hecho con medio
para pasarse al Ejército nacional», cire
cunstancias que no concurren en el caso
presente, por lo que es obligado denegar
s1t pretension, *

De conformidad con el dictamen el
tido por el Consejo de Estado. el Con-
sejo de Mirfistros ha resuelto desestimar
el presente recurso de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO parn conocimiento
de V. E. y notificacion al interesado, de
conformidad ran lo dispuesto en el nu-
mero primero de la Orden de esta Pre-

.;gc‘l}gncln del Goblerno de 12 de abril de
J.

Dios guarde a V. E. muchos afios.
Madrid, 20 de enero de 1954.

CARRERO
Escemo. Sr. Ministrd del Ejéreito.

ORDEN de 20 de enero de 1954 por la que
se resuelve ol recursn de agrarvios pro-
monido “por done [Florinda Rodriguez
Alonso contra acuerdo de! Consejo Su-
premo de Justicia Militar sobre apli-
cacion de los beneficins de la Ley de
19 de diciembre de 1951.

Excmo. Sr.: Ell Consejo de Ministros,
con- fecha 23 de julio ultimo, tomo el
acuerdq que (lice asi: '

«En el recurso de agravios promovido
por dona Florinda Redriguez Alonso,
coiitra acuerdo del Consejo Supremo de
Justicia Militar sohre apiicacion de los
beneflcios de 1a Ley de 19 de diciembre
de 1851;

Resultando que en apticaciéon de lo
dispuesto en el Decreto.de 11 de jullo

-de 1946, el Consejo Supremn de Justicia

Mil{tar reconocio el derecho de una pen-
sion de retiro al Sargento de Carabine-
ros, retirado, donn Agustin Toral Marifo.

Resultando que fallecté y solicito su
viuda. dofia Florinda Rodriguez Aalonsu,
que se retrotrajesen los efectos del :se-
fialamiento practicado a favor de su es-
poso al dia 1 de enero de 1944, solicitud
que fue denegada en 16 de mayo ce
1952. porque el Consejo Supremo de Jus-
ticia "Militar entendlé que la recurrente
carecfa de personalidad:

Resultando que contra el anterior
acuerdo interpuso la interesada recurso
de reposicion, que fué desestimado en 2
de enero de 1853, aun cuan:ido previe-
mente, en 16 de septiembre de 1953,
estimando la reposicion denegada por
el silencio admlnistrativo, interpuso Iia
interesada recurso de agravios, insistien-
do en su’ pretension:

Vistos articulo 91 del Estatuto ' de
Clases Pasivas, articulo 32 del Codigo
Civil, Ley de 19 de diclembre de 1951;

Considerando que la cuestion plantea-
da en ei presente recurso de agravios
consiste en determinar 8! tiene derecho
12 rcurrente a que se rectifioue la pen-
sion senalada a su cédnyuge, dando efece
tos referidos al 1 de enero de 1944;

Considerando que, como acertadamene
te sostiene el Consejo Supremo de Jus-
ticia Militar, carece la recurrente de
personalidad - para reclamar su penstdn,
toda vez que can arreglo a lo dispuesto
en el articuio 91 del Estatuto de Clases
Pasivas, «todas las pensiones habrian de
reclamarse por los propios interesados
o por sus representantes legales, bien
pot st 0 por medic de apoderado, pero
nunca. en defecto de ellos, por personas
gue por curlquier concepto traigan cau-
sn de los mismos»: :
-Considerando. que. la pretensién de lia
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recurrente: implica la concesidn de
derecho nuevo reconocido por prinmera
vez en la Ley de 18 de diciembre de 195!,
por lo que en modo alguno puede enteu-
derse que en el presente caso se trati
de la continuaciéon de un expediente ul
amparo de lo dispuesto en el articuiv
201 del Reglamento General de Clases
Pasivas. ya que. por otra parte, el ox-

1un

pedlente del causante se habia resuelto.

con anterioridad y de
las nortnas entonces vi-

integramente
acuerdo con
gentes;

Considerando que. por todo 10 expues-
to, debe ser cdesestimado el presente re-
curso de agravios, sin perjuiclo del po-
sible derechio de la recurrente o obtener
una pension de viudedad., de contormi-
dad con lo prevenido en el ultimo pi-
rrafo del articulo tercero de la Ley ae
19 de diciembre de 1951, ’

El Consejo de Estado. de conforinidad
con el dictamen emitido por el Ccrset.
de Ministros. ha resuelto desestimar el
presente recurso de agravios.n

LL que se publica en et BOLETIN 1)§1-
ClalL DEL ESTADO para conotinmiento
de V. E. ¥ notificacion al interesado. de
conformidad con lo dispuesto en el nu-
mevo primero de la Orden de esta Pre-
sidencia del Goblerno de 12 de abril de
1945. -

‘Dics guarde &8 V. E. muchos anos,

Madrid, 20 de enero de 1954.

CARRERO

Excmo. Sr. Ministro del Ejército,

)

ORDEN de 20 de cnero de 1954 por lu
que sc resuelve el recurso de ayravios
promovida por don Manue: Cardina-
nos Ochoa conlra resolucién de la Se-
cretaria General del Movimiento rela-
tiva a su destino.

Execmo. Sr. El Consejo de Ministros,
con fecha 10 de julio de 1953, tomo el
acuerdo que dice asi:

«En el expediente de recurso <: agra-
vios nterpuesto por don Manue! Cardi-

fianos Ochoa, contra resolucién dictada-

por it Secretaria .General del Movimiento
en 17 de julio de 1952;

Resultando que en 4 de octubre de
1950 el senor Cardinanos elevo escrito
al Secretario general del Movimiento. ma-
nifestandole que llevaba ocho attos de
servicio como Tocélogo de la Entidad pe-
néfico-soctal ¢Montepio de la Mujer que
Trabaja». dependiente de la Caje de Aho-
rros  Municipal ‘de Bilbano, cuando ésta
resulta absurbidu por la ¢Obra 18 de Ju-
ilo», por io que el interesado pasd a de-
pender de esta ultima Entidad en virtud
de comunicaci6tn de la Direcclon de la
Caja de Ahorros de 9 de enero de 1945;
que continud prestando sus serviclos mé-
dicns de Tocodlogn en la «Obra 18 de Julloy
hasta el dia 6 de diclembre de 1946, en el
que recibid una comuntcacion del Jete
provincial de la Obra dAndole el cese
como Tocologo de la Entidad por supre-
sién de servicios. cese que el interesado
relaciong con el ingreso en los mismos de
determinada Profesora que no elercia la
profesidn ni estaba coleglada: que recla-
mo contra su cese ante el Delegado pro-
vincial de Sindicatos. el cual ordens al
Jefe provincial de la «Obra 18 de Julio»
la suspension de tal acuerio de ‘cese, 2
pesar de lo cual dichas érdenes no fuevon
cumplimentadas: que puso tan andmalos
incidentes en conocimiento del Jefe na-
clonal de la Obra y del Delegnrdo pro-
vincial de Sindicatos. con cuva reclama-
clon ante. la Maglstratura de! Trabato
de Vizcaya. que en sentencia de 24 de
marzo de 1947 desestimé 4a demanda pro-
movida por el recurrente, absolviendo a la
«Obra 18 de jullon. por entender que
existfa incompetencia de jurisdiccién, ya
que, & julclo de la Magistrature, el re-
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clamante tenia e] caracter de funcionario , tracién, habiendo de prevalecer 1a natu-

del Movimiento; que interpuso recurso
de suplicacién contre. o ante, nr senten-
cin, que fué confirmada en todos sus ex-
tremos por el ‘Tribunal Central de Tra-
bajo en 6 de junio de 1950, que.ando,
por tanto. [lrme tal sentencia e todos
sSus pronunclamientos: por lo que recurria
ante la Secretaria General del Movimien-
Lo, como Organisnio que resultab:. ser ¢l
competente, a fin de que se dispuslese
su relncorporacion al puesto que venia
desempenando;

*Resultando que en 27 de junio de 19352
la expresada reclamacion fue resuelta por
el Vicesecretario general del Movimiento.
manifestando que. puesto que el recu-
r'rente sollicitaba su inclusion en el es-
calaton de tacuitativos. habia resuelto in-
hibirse del conocimiento de la pr-esente
cuestion, ya que los facuitativos que pres-
tan sus servicios en g «Obra 18 de julio»
se rigen. por las disposiciones legales en
vigor del Seguro Obligatorio de Enfer-
medad;

Resultando que en 10 de jullo del mis-
mo ano 1954, interpuso el interesado re-
curso de reposicion, ante la propia Vice-
secretaria General del Movimiento, con-
tra la resolucion de 25 de junio ante-
rior, insistiendo en su pretension y ale-
gaciones;

Resultandc que, no hablendo sido re-
suelto en tiempo habll el expresado re-
curso de reposicion, el interesado lo en-
tendio desestimado por aplicacion de la
doctrina del silencio administraty. .. inter-
poniendo, en escrito de techa 22 de agosto
de 1952. el presenten recursoc de agravios,
en el que insiste en su pretensién inteiul
Y alegaciones,;

Resultando que en 15 de septiembre
de 1052 el Ministro Secretario general
cel Movimiento Informé en el expediente,
manifestando que, @ su juicio, era lmmpro-
cedenite el expresacio recurso de agravios.
cada la indole eininentemente politica de
la expresada Secretaria General, que no
tiene el cardcter de Otganismo de Admi-
nistracion Central, necesarto para que las
resoluciones administrativas puedan ser
recurridas en agravios;

Vistos el Decreto de 31 de julio de 1939,
las Leyes de 30 de enero de 1838 y 8 de
agosto de 1939, la Ley de 18 de julio de
1944 y el Decreto de 10 de agosto del
nilsmo aio:;

Considerando que la sentencla de 21 de
marzo de 1947 pronunciada por la Ma-
gistratura del Trabajo nuimero 2 de Viz-
caya declarod -la incompeteiicta de la ju-
risdiccién laboral, por considerar al inte-
resado como funcionario del Movimiento,
de acuerdo con !o preceptuado en e] De-
creto de 10 de ugosto de 1844, con el Es-
tatuto ce Funclonarios de Falange Espa-
tiola Tradicionalista y de las J. O. N. S.
de 19 cle {ebrero de 1942 ¥ con el Regla-
mento para su aplicacion de ¢ d» junio
del mismo ano; sentencia que, al ser con-
firmada por el Tribunral Ceniral ¢2 Tra-
bajo. por {allo de 6 de junio de 1950, en

. todos sus extremos. tiene car:dcter de fir-

me, y, e consa2cuencia, obiiga no solo -al
particular por ella afectado. sino tamblén
a la Administracion y a la propia Or-
panizacion de ) B, T. vdelas ~. O. N. S.
et tanto cdlcha sentencia no sea revo-
cada por los procedimientos hébiles al
e€fecto, una vez comostrada, en su caso,
su falta de fundamento;

Consiclerando que, en consecuencia, es
forznso & esta Jurisdicelon de Agravios
calificar al senor Cardinanos Ochoa como
funcionariode F.E. T. y de las J. O. N. S.,
conforme se declard por la Magistratura
de Trabajo nimero 2 de Vizeaya y se
confirr .6 por el Tribunal Central de= Tra-
bajo. v que, ademas, es'asimismo torzoso
calificarle, & ios efectos de la presente
reclamacion, como «personaln, pue dadu
la indole de los servicios que el seflor
Cardinanos venia prestando, cr'aboraba.
sin ningin género de duda. a la pres-
tacién de los servicios por la Adminis.

raleza material de los serviclos prestados
frente al vinculo formal en virtud del
cual se prestasen;

Considerando, por supuesto, que la re-
solucion impugnada es una resoluclon en
«materia de personal», se hace 10rzoso
puatualizar a continuacion si ha sido

" 0 no dictada por la Administracion Cen-

. unan ambos requisitos pueden ser, en
. principio, sumetidas a esta jurisdiccion,

tral, pues solo las ‘resoluciones que re-
en

Cousiderando que F. E. T. ¥y de las
J. O. N. S. no ptiede asimtilarse en modo
alguno a la Administracion Central, si-
quiera su mas alta jerarquia delegaca
forme parte del Supremo organo dell-
berante de tal Administracion Central,
pues ello es tan solo expresion de ias in-
timas reluciones entre Adiminlstracion y
Movimlerito. mas no basta por si{ solo
para entender que éste y aquélla tengan
una fgual naturaleza, masime cuando los
Estatutus de F. E T. y de las J. O. N. 8.,
aprobados por Decreto de 31 de julio de
1939, al precicar su naturaleza como «Mo-
vimisnto militante», «disciplina por ia que
el pueblo. unido y en orden, asclende al
Estado, y el Estado {nfunde al pueblo las
virtudes de Servicio, Hermandad y Je-
rarquia. y al constituirle en «guardia per-
manente de los valores eternos de Ja Pa-
trian, claramente 1a separa ce 1as funclio-
nes ¥ naturaleza de la Administracion
Central. a la que para nada convienen
tales expresiones; v i.ablendo de tenerse
en cuenta que ni la Ley de 50 de enero
de-1938 nt 1a de 8 de azosto cle 1939, de-
dicades especificamente a describir la Ad-
ministracion Central del Estado (articulo
primero de ambos disposiciones), incluyen
al Movimiento en el cuadro organico de
aquella; -

Considerando., & mayor abundamiento,
que el Decieto de 10 de agosto Ce 1944
no da eceesa a los funcionarios del Mo-
vimiento, en cuanto tales, & Jos 6rganos
jurtsdiccionales del Estado, por cuanto,
respecty & los tuncionarios que desempe-
nan en propledad sus empleos. pueden
ser despedidos en la forma gue previene
el Estatuto ade funcionarios de F. E. T.
y de las J. O. N. 8., puntualizando que
«contra el'acuerdo de separacion no se
dard recurso alguno ante ninguna juris-
dicciony (articulo primerd:; y en cuapto a
los tunclonarios temporeros, pueden ser
nombrados § separados libremente (articu-
lo segundo);

Considerando, por lo expuesto, que no
puede entrarse en el fondo de 1a cuestion
suscitada en el presente recurso,

De conformidad con el dictamen eml-
tido por el Consejo de Estado. el Cone-
sejo de Ministros ha resuelto declarar {m-
pirocedente el presente recurso de agrae
vios.y ;

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E v notificacién. al interesadc.
de conformidad con lo dispuesto en el
numero primero dc la Orden de esta Pre-
siclesncia del Gobierno de 12 de abril de
1945.. ' .

Dios guarde & V. E. muchos anos,

Madrid, 20 de enero de 1954.

CARRERO

Excmo. Sr. Ministro del Ejeér:=ito,

~ORDEN de 20 de enero de 185+ por la

que se resuelve el recurso de agravios
promovido por don Pascual Jimeéne:z
Bernnes contra Orden del Ministerio
del Ejército sobre abono de tiempo
permanecido en 0ma roja. .

Excmo. Sr.: E] Consejo de Ministros,
con fecha 13 de mayo ultimo, tomoé el
acuerdo que dice asf:

«En el recurso de agravios promovido
por don Pascual Jiménez Bernues, Quar-
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‘dia civil, retiraco, contra Orden del Mi-

nisterio del Ejéreito que le desestimeo pe-
ticidon sobre abono de tiempo permanecido
en 2 roja. y ' ~
Resultando gue don Pascual Jimainez
Beinues, Guardia civil. retirade por Or-
den comunicada de 16 cle octubr: de 1948,
ie tue concedido el abono del tiempo de
permanencia en zona roja al amparo de
la Orden de 30 cle junio de 1948, ya
qQue habid sido depurado sin responsa-
Lilldad, segun escrito de. la . Inspeccson
Ceneral de la Guardia Civil de techa ? de

junio de 1939; rue, instruido el expedien- |

le por conhcesion erronea de abono de
tlempo de permanencia en la zona roja,
lue revocada la antertor Orden por la
Direcclén Geneial de. la Guardia Civil en
o de julio de 1952, disponiendo que solo
seria abonable del 4 de abril de 1938
al 17 de octudbre del mismo afie. unico
tiempo que el interesado no prestd ser-
vicio pot estar de.eunldo: gue el el inter-
valo el interesado paso a 1a situacion de
retirado por cumplir. la edad reglamen-
taria, v no se le formalled propues:~ de
sentalamiento de haber pasivo por no re-
unir veinte ahos de scrviclo, deducldo
e] permanecido en zona roja, de acuerdo
con ln Ley ce 31 de diciembre de 1921
Resultando que ¢l interesacdo interpu-
so recurses de reposicion y agravios, ale-
gando estar inawrso en la Orden de
30 cde julio de 1948 v las Ordenes d- la
Presideticia del Gobierno de 30 de no-
viembre de 1951 y 5 de muarzo de 1952,
dictadus al resolver un caso andlogo. que
la Direccion General de la Guardia Ci-
vil denego con posterforicad la repocicion,
tpor estimar cue no hai’ varlado las
causas que motivaron la resolucidon de-
negatoria del abono solicitado ¥ por no
hater incurrido en defecto de forma ni
Infraccion de Ley en el 'tramite seguidon:
- Vistos el Decreto de 11 de enero de

1943, la Orden del Minlsterio del Ejercito -

de 30 de junio de 1948, la Orden circular
de 26 de abril de 1951, el acuerdo dei
Consejo de Ministros resolutorio del re-
cursos de agravics interpuesto por
Eutiquio Santamaria Herrero. la Ley de
18 de marzo de 1944 y demas disposictones
aplicables;

Cousiderando que en el presente recurso
de agravios se plantean dos euestiones
istintas: en primer término, si el Mi-
nisterio del Ejercito podia volver sobre su
acuerdo anterior de abono del tiempo en
vona roja al interesado, &l dictar la re-
rolucion impughada. denegatoria c> tales
beneficios, y en segundo lugar, el pro-
blema de fondo, consistente en cdeterminar
si le corresponde o no al recurrent~ .el
abono de tiempo debatido: '

Considerando, en cuaiito al primero de
los extremos apuntados. que esta juris-
diccion ha sentado la doctrina contenida,
entre otras resoluciones., en lu del re-
curso de agravios formulado por don Ra-
mon Esteban Hidalgo (Orden de la Pre-
sidencin del Gobierno de 23 u: mayo de
1950, d=» que la Administracién puede
rectitficar sus propias resoluclones, siem-
pre que «desde la adopeion ..el acuerdo
hasta su revocacion no haya transcurrido
& plazo de cuatro anosy, y se lnstruva
un expediente en el que sea cido el inte-
resado (acuerdo del Consejo d° Ministros
de 17 de febrero de 1950, BOLETIN OFI-

CIAL. DEL ESTADO de 18 de marzo si-

guiente): y cue en el presente caso la
Orden del Ministerio del Ejército que
le concedié el abono al recurrente tiene
techa de 24 de septiemibre de 1948 y la
que se lo denezd es de 4 de abril de 1952,
v se ha tramitado el referido expediente,
por lo que hay que concluir que ia Admi-
nistracion estaba f{acultada para l'evocar
la primera resolucion; '

Counslderando. por 1o que se reflere al
fondo del asunto. que al interesado se
ie conicedio el beneficio de acumularle el
tiempo - servido 2 los rojos. & todos los
efectos. en virtud de lo dispuesto en la
Orden del Ministeric del Ejércite de 30 de

tenlendo en cuenta- Jue el senor

don

jimio de 1948; pero posteriormente el pro-
plo Ministerio, por Orden circular de

- 2¢ de abril de 1951 dicto- normas acla-

ratorias para la interpretaciéon de dicha

Orden, establectendo instrucciones para la.

revision de la aplicacton que se le habia
dado, y que el grupc e) de dicha Or-
denn dispoune que «los militares que pres-
taron sus servicir; a los rojos de ma-
nera continuada, cualquiera que fuera su
categoria o destino, sin concurrir nin-

guna circunstahicia excepcional a favor.

del Movimiento», como es el caso del
recurrente. yue presto
te todo el tlempo que permanecio con
los rojos». se cqictaran por esa Direc-
cidén las correspondientes Ordenes co-
municadas dejando sin efecto l. anterior,
en razdén a que los serviclos que presto
y a las circunsitancias y persistencia que
concurrieron eu los mistoes). por lo que,
' Perez
Santamaria. mientras estuvo en zona roja.
no dejo de prestar ni un solo dia ser-
viclo en el Ejército rojo, sin- otras cir-
cunstancias a favor del Movimiento Na-
cional!, hay que coucluir que la referida
norma, ampliatoria de la Orden de 30
de junio de 1848, le ha sido rectamette
apilcada, y. en consecuencia; que la rec-
tificacicn acordada no infringe precepto
legal alguno., debiendo denegarse su pre-
tension, sin que, por otra parte. pueda
estimarse que existiera contradiccion en-
tre el articulo octavo del Decreto de 11
de enero de 1943 y la Orden de 30 de ju-
nio de 1948, va que aquél se refiere al
tlempo «servido a los rojosn, y esta, al
liesnpo «estado en zona roja».

Considerando., ademss, que .l caso del
recurso de agravios de don Eutiquio San-
tamaria Herrero, citado por el recurrente,
es tota!mente distinto del presente. toda
vez que en aquel supuesto no llego a re-
vocarse la concesion. del abono de tiempo
en zona roja y, por lo tanto, no habia
lugar a las formalidades antes expuestas;

Considerando, por ultimo. que. anulado
el abono de! tiempo en zona roja., el cual
surtia sus efectos fundamentalmente para
la concesion o mejora de lns pensinnes de
retiro otorgadas, procede rectificar las
concesiones de quinguenios y trienios. se-
gin dispone la propia Orden circular de
26 de abril de '951 (grupo e). realizadas
sobre la base de! ahono en cuestion, sin
que pueda ser obstaculo para ello la cire
cunstancia de que hubleran transcurrido
va cuatro anos desde qu~ el Corsejo
Supremo de Justicia Milliter reallzara el
sefialamliento, toda vez qu- en e-*
mo es mera ejecucion de lo acordado por
el Ministerio del Ejército. el cual ha re
vocado el abono clentro del tndicado plazo
y co~ arreglo a las formalldades previstes,

De conformidad con el dictamen emi-
tido por el Consejo de Estado. el Con-
sejo de Ministros ha resueito desestimar
el presente recurso de agravigs.»

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para -conocimiento
de V. E v notificacién al interesado,
de conformidad con lo disnuesto en el
nimero primero de la Orden d: esta
Presidencia del Gobierno de 12 de abril
de 1945

Dios guarde & V. E. muchos afios,

Madrid, 20 de enero de 1954.

CARRERO

Excino. Sr. Ministro del Ejércfto.

ORDEN de 25 de enero de 1345¢ por lu
que se resuelve el recurso de’ agravios
promovido por dom José Valverde Bar-
cuero. Cutw primero de la Guardia Ci-

il retirado, contra acuerdo del Con-
scjo Supremo ‘de Justicla Militar de
16" de junio de 1952 relativo a su ha-
her pasito. ' '

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministroa,
con fecha 2 de noviempre ultimo, tomo

| €l acuerdo que dice asi:

extre- -

!

serviclo duran- -

administrativo. recurrié en tiempo Vv

| el propio interesado contra la
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«En el recurso de agravios promovido
por don Jos¢ Valverde Barque:rn, Cabo
primero de la Guardia Civil, retirado,
contra acuerdo del Consejo Supremo de
Justicia - Militar de 16 de junio de 1952,
relativo a su haber pasivo, ¥

Resultando que dan José Valverde Bar-
quero. Cabo primero de la Guardia Ci-
vil, paso a la situacion de retirado por
orden de 27 de diciembre de 1949, re-
nnlendo en dicha fecha treinta anas,
cuatro meses v cuatro dias de servicios
abonables, incluvéndose en dicho tiem-
po el tiempo de serviclos prestados a
los rojos, y que por acuerdo de la Sala
cde Goblerno del Consejo Supremo de
Justicta Militar de 17 de marzo de 1350
fué concedido al interesado un haber
pasivo mensual de retiro de 613.33 pese-
tas. equivalentes al 80 por 100 del suel-
do regulador., de conformidad con lo dis-
pnelsto en la Ley de 31 de diclembre de
1921,

Resultando que por acuerdo de la pro-
pia Sala de Goblerno el Consejo Su-
premo de Justicia Militar de 16 de ju-
nio de 1952 fué revocado el antenor
acuerdo de sena'amiento de pension, por
haberse incurrido en el error de com-
putar al interesado el tlempo de servie
clos prestados a. los rolos. siendo de
nuevo clasiticado e: senor Valverde con
une pension de retiro de 482.07 pesetas,
que son los 65 céntimos del sueldo re-
gulador. toda vez que reducidos al senor
Valverde los dos aflog ocho meses y trece
dias de servicios prestados @ los rojos,
<alo contaha en la techa de su retiro
con veintisiete anos siete meses v veins
tiun dias de serviclos abonables:

=esultando aue contre -dicho acuerdo
internuso el interesado, dentro de pluzo,
recurso de reposicivon, 'y al considerarlo
desestimado en aplicacidon del sller}clo

oT=
ma en agravios, solicitando en ambos
recursos el ser repuesto en el disfrute
de su primitivo senalamiento de pension
de 613.33 pesetas mensuales. ¥ aleganclo
ane por Orden de la Direcclion General
de la Guardia Civil de 27 de marzo de
1932 habia sido anulada 12 de 13 de sep-
tiembre de 1948. que le reconocid 1a vali-
dez del tiempo de servicios prestados en
20na roja, v que contra esta (itima Or-
den habia interpuesto recurso de, renge
sicion v agravios, sin que hublera sido
todavia resuelto;

Resultando que el
Consejo Supremo de Justicia Militar. al
informar sobre e! recurso de reposicion,
oropuso su desestimacion. por no apore
tarse hechos por el interesado ni invo-
carse disposiciones que 1o se hubieran
tenido en cuenta en la acordada recu-
rrida;

Vistas las disposiciones citadas ¥ de-
mas de pertinente aplicacion;

Considerando que el presente recurso
de agravios plaatea por su otden dos
distintas cuestiones: primera. si puede
el Consejo Supremo de Justicla Militar,
el 16 de junio de 1852, revocar un senas
lamiento de pensién practicado a favor
del interesado el 17 de inarzo de 1950
segunda, si en efecto se padecio error
juridico al abonar al recurrente e] tiems-
po servido en -zona roja;

Considerando. respecto a la primera
cuestién, que, segiin ha declarado reite-
radamente esta jurisdlecion. la Adminis-
tracion puede volver sobre sus propios
actos declarativos de derechos siempre
que lo haga dentro del plazo de cuatro
afos v en fuerza & un error juridico:
y como en el presente caso se han cum-
plido tales requisitos.- es evidente que ln
Administracion. al dictar la resolucién
impugnacda, ha obrado dentro de sus f{a-
cultades; ] .

- Considerando. que por lo que respecta
a la cuestién segunda, que cualquiers
que sea la resolucién que recalea en el
recurso de agravios que tiene planteado
rden del

Piscal Militar del

-
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Ministerio del Ejército, que la revocd el
tiempo de servicios prestados a los rojos,
es lo cterto que el Consejo Supremo de

Justicia :Mllitar ‘es exclusivamente com-

petente. para caliticar en el presente ca-
80 si habia o0 no incurrido en error en
el acuerdo revocado, de computar al ree
currente el tlempo de servicios prestados
a los rojos. Y que es a todas luces evi-
cente la existencia de dicho error, toda
vez que con arreglo a la interpretacion
reiteradamente mantenida por esta ju-
risdiceién de la Orden ministerial de 30
de junio de 1948, y confirmada por las

normas aclaratorias dadas por et Minis-.

terio del Ejército en 21 de marzo de 1951,
unicamente es computable el tiempo
permnnegldo por el personal militar en
zona roja, pero sin que se extienda tal
abonabllidad al tlempo de serviclos efec-
tivos prestados a los rojos, caso este ul-
timo que es el del recurrente,

El Consejo de Ministros, de conformi.-
dad con el dictamen emitido por el Cun-
sejo .de IEstado, ha resuelto desestimar
el presente recurso cde agravios.n

Lo qtie se publica en el BOLETIN OFI-
. CIAL DEL ESTADO para conocimientg

de V. E. vy notificacién al interesado, de
conformidad con 16 dispuesto'en el nu-
mero primero de la Orden de esta Pre-
.;!(*;gmcia. del Gobiernn de 12 de abril de

910.

Dilos guarde /& V. E. muchos afios,

Madrid, 25 de enero de 1954,

CARRERO
Exemo. Sr, Ministro del Ziéreito,

ORDEN de 25 de enero de 1954 por la
que se resuelve el recurso de agravios
mterpunsto por doitu Rosa Arroyo Gon-
2dre2 econtra acuerdo del Consejo Su-
premo de Justicia Militar relativo a
mejora de pensidn,

Eziemo, Sr.: El Consejo de Minlistros,
con fecha 30 de octubre ulitimo, tomé el
ac~rée que dice asé:

eZn el recurso ce agravios promovido -

Por cdoina Rosa Arroyo Gonziiez, contra

acucerdo del Consejo Supremo de Justi--

cia MIltar, relativo a mejora- de pen-
Ston; v ..

Resuitondo que don Agustin Turrién
Gonrdlez, Sargento de Carakiueros, fué
retirado segiin Orden de 12 de diciembre
de 1927:. que reunia en @icha fecha trein-
ta ¥ dos aftes once meses v diez cias de
servicios ahonables, estanco clasificado
con el haher pasiveo de 27045 pezoies:
qQue el interesado solicito del Consejo Su-
premo de Justicia Militar la anilcacion
e los "beneflcios del Decreto de 11 de
Julio de 1949, otorgincosele por dicho
- Organismo, por acuerdo de 3 de abril
ce 1931, el haber pasivo mensual de pe-
setas 412,50 (20 por 100 del sueldo de
Sargento svigente en 1443 y quinguenios),
2 cisirutar desde el dia 12 de jullo ce
1542, que por fallecimiento del intere-
faclo, su viuda, dona Rosa Arroyo Goli-
zalez, solicito del referido Consefo la
aplicacién de los beneficlios de 1a Ley de
19 de diclembre de 1931, resolviéndose
Dor el mismo tal solicitud en sent:do
desestimatorio por acuerdo de 24 de ju-
nio de 1952, «por no tener la recurren:e
. ple;'sonandad legal para lhacer tal pati-
ciony;

Resultando que la interesada interpu-
80 recurso de reposicién y agravios ale-
gando que madie mas que ella y sus hi-
jos son los Unicos que tlenen derecho a

percibir todos cuantos aleances puedal)

corresponder a su finado esposo,: como
consecuencin de los serviclos que en su
dia presté a la Patrias:

Resultando que fué denegada la repo-
siclon porque «habiendo fallecido el es-
poso de la recurrente con anterioridad
& la publicacidn ce la Ley de 19 de di-
ciembre de 1951, sin alcanzarle los bene-
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B
ficlos de‘la misma, que no pudo solicitar, | selo de Ministros ha reésuelto desestimar

a tenor del articulo 91 del Estatuto de
Clases Pasivas del Estado, la interesada
carece de derecho...»:

Vistos el artfculo tercero de la Ley de
19 de diclembre de 1951, articulo 91 del
vigente Estatuto de Clases Pasivas del
f:stn.do y demas disposiciones que se ¢i-
an; ' )

Considerando que la cuestién plantea-
da en el presente recurso de agravios
consiste en determinar si la recurrente,
viuda de un militar 8 qulen le habian
sido concedido los beneflcios del Decreto
de 11 de julio de 1949, a disfrutar desde
el dia 12 sigulente, tlene personalidad,
en calidad de heredera de su difunto es-
pose para pedir la revision del mencio-
nado acuerdo, al amparo del articulo
tercero de la Ley de 18 de diciembre de
1951, que retrotrae los efectos econdmi-
cos del Decreto de 11 de julio de 1949
al 1 de enero de 1944; '

Considerando. que, segun el pfarrafo
segunco del articulo tercero de la Lev
de 19 de diciembre de 1951, «los actos
administrativos que con anterioridad a

1a vigencia de la presente Ley se hayan.

dictado por los érganos jurisdicclonales
competentes en clasiflcaciones distintas
a las que sean procedentes, con arreglo
a2 este articulo seran revisables por di-
chos drganos a instancia .de parte inte-
resada. presentada dentro del plazo de
seis meses, contados desde la publicacion
ce la presente;

Considerando que por «parte interesa-
da» se entiende la persona que estd legi-
timada para formular aquella pretension
concreta, de forma que si no es ella quien
la deduce ante el o6rgano jurisdiccional
competente, éste no puede entrar en el
esamen de la cuestion de fondo;

Considerando que la Lev con arreglo
a la cual hay que determinar esa espe-
cial relacion del sujeto con el objeto de
la pretension en que consiste la legiti-
macion no puede ser otro que el Esta-
tuto de Clases Pasivas del Estado. ¥ no
en concepto de legislacion supletoriq,
sino como norma de aplicaciéon primaria,
va que es el cuerpo legal por el que se
rezula la. concesion de las pensiones a
los funcionarios ¥ @ sus famlilias, del
cual tocdas las demas leyes que se refie-
ren a esta materia no son sino disposi-
ciones comnlementarias que modigcan
con caricter particular algunos extremaos
concretos, tales como la tarifa aplicable,
que ecs el caso de 1a .Lev de 13 de diclem-
hre cde 1943, a la que se remite el De-
creto de 11 die jnllo de 1949, o el sueldo
rezulador, pero dejando subsistentes los
cdemas preceptos en cuatnto no se opone
gan a 1o estahlecido en estas normas es-
pecinles. como dice la disposicion final
e la citada Lev de 13 de diciembre de

1043, sin que sen necesario. por tanto.’

acudir a una legislacion supletoria de
caricter civil, cuando el supuesto deba-
tido esté previsto en el Estatuto: -
Consideranclo cue, seeun el articulo 9t
del vigente Estatuto de Clases Pasivas,
tinicamente estan legitimados para re-
clamar tocda ciase de pensiones los plo-
pios interesados, es ceclr, los titulares de
la pensién. o sus representantes- legales,
pero nunca, en defecto de ellos, las per-

sonas que per curiquier concepto traigan

causa de los mismos:

Considerando que como la recurrente
no reclama en concepto de titular de la
pension. ya que la pension correspondia
a su marido. ni como representante le-
gal del mismo, puesto que no cabe re-
presentar A un difunto, sino como causa-
habiente del interesado. a titulo de he-
redera universal, es evidente que carece
de personalidad para pedir Ja revision
cdel acuerdo. por el que se concedieron
a su esposo los benefliclos del Decreto

Ge 11 de julio cde 15490 y el abono cde los,
~diferencias. .

De couformidad con el dictamen emi-
tido por el Consejo de Estado, el Con-

el presente recurso de agravios.»

.1.o que se publica en el BOLETIN OFT-
CIAL DEL ESTADO para conocimienta
de V. E. vy notificacién al interesado, de
conformidad con lo dispuesto en €l nu-
mero primero de la Orden de esta Pre-
sigci%ncia del Goblerno de 12 de abril de
1 .

Dios guarde a V. E. muchos afos.

Madrid, 25 de enero de 1954. -

CARRERO
Excmo. Sr. Ministro del Ejéreito.

ORDEN de 25 de enero de 135% por ia
qQue se resuelrve el recursc de agratios
promovido por donag Céndida Sdnchez
Tortbio conira acuerdo del Consejo Su-
premo de Justicta Militar relativo a pen-
sion de viudedad.

Excemo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 3 de julio ultimo, toméd el
acuerdo que dice asf:

«En el recurso de agravios promovido
por dotia Candida Sanchez Torlhio con-
tra acuerdo del Consejo Supremo de Jus-
ctllcéadMilltar. relativo a pensién de viu-
edad;

Resultando que en aplicacién del De-
creto de 11 de julio de 1949, el Consejo
Supremo de Justicla Militar reconocio
el Sargzento de. la Quardia Civil don Teo-
doro Martin Mata el derecho & una pen-
sion extraordinaria, dando a este sefia-
lamiento efectos retroactivos referidcs
al din 12 de jullo de 1949;

Resultando que el citado Sargento fa-
llecio en 14 de febrero de 1951, y que
solicité su viuda, dona Candida Sanchez
Toriblo, que se diese a1 sefialamiento
practicado a favor de su difunto esposo
efectos retroactivos referidos al dia 1 ce
enero de 1944, peticién que fué denegada
en 24 de junio de 1952, porque el Con-
sejo Supremo de Justicia Militar enten-
dié que carecia la recurrente de perso-
é\iadlldad para solicitar ]Ja mejora preten-

a.

Resultando que contra el anterior
acuerdo interpuso la interesada recurso
de reposicion, que fué desestimado en 11
de marzo de 1953 por los propios funda-
mentos del acuerdo Impugnado, aun
cuando previamente, en el mes de sep-
tiembre de 1952, estimando la reposicion
cdenezgada por el silencio administrativo,

. recurrio en tiempo v forma en agravios,

insistienclo en su pretensién;

Vistos articulo 91 del Estatuto de Cla-
ses Pasivas, articulo 32 del Cddigo Civil,
Ley de 19 de diciembre de 1951

Considerando que la cuestion plantea-

"da en el presente recurso de agravios

consiste en determinar st tiene derecho
1a recurrente & que se rectifique la pen-
sidn senalada a su esposo. dando efectos
referidos al 1 de enero de 1944:

Considerando que, como acertadamen-
te sostiene el Consejo Supremo de Jus-
ticia Militar, carece la recuirente de per-
sonalidad para reclamar su pensién, toda
vez que con arrezlo a lo dispuesto en

el articulo 91 del Estatuto cde Clases Pa-

sivas, «todas las pensiones habran de re-
clamarse por los proplos interesados o
por sus representantes legales, bien pc:
si 0 por medlo de apoderado, pero nun-
ca. en defecto de ellos, por personas que

por cualquier concepto traipan causa de

l0s mismosy:

Considerando, a mayor abundamiento,
qQue el articulo 32 del Codigo Civil cis-
pone que la personalidad civil se extin-
gue por la muerte de las personas, pu:s

- 1o cual es evidente que coino ¢! causatiie

falleclé con anterioridac a la promulpa-
cion de Ia Ley de 19 de diciembre .e
1951, es Indudabie que cualquier derechin
que pudiera derivarse de la misma zo
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pudo ser adquirico por quien fallect6 -con
antgerioricad ; - '

Considerando que por todo lo expues-

16 debe ser desestimado el presente :eca
- eurso cde agravios, sin perjulcio del po-
sible derecho de la recurrenta a obtener

una pension de viudedad, de conformie

dad con lo prevenido en el ultitho pa-
1rafo del articulo tercere de la Ley de
19 de diciembre de 1951,

El Consejo de Ministros, de conformi-
dad con el dictamen emiticdo por el Cote
sejo de Estado, ha resuelto desestinar
el presente recurso de agravios.n

[.o que se publica en el BOLETIN 0O4'I-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento

de V. E. v notificacion al {nteresado, de |

conformidad con lo dispuesto en el mi-

mero primero-de la Orden de esta Pre-
- sidencia del Gobierno de 12 de abril ce

1945,
Dios guarde a V, E. muchos afios.
Aladridd, 25 de enero de 1954.
CARRERO,
.E.\:cmb., Sr, Ministro del Ejército.

e ]

ORDEN de 25 de enerc de 1954 por la

Que se¢ resuelre el recurso de agravios .

interpuestos por don Roque Garcia
Garc:a, ex Brigada de Infanteric, cone
tra acuerdo del Ccnsejo Supremo de
Justicia Militar relativo a su haeber
nasio.

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros.

con fecnd § cle los corrientes, tomo el
acuerdo que dice asi:

«En el recurse de agravios interpuesto
por don Rogque Gareia, Garvcia, ex Briga-
(i de Infanteria. countra acuerdo cdel
Consejo Supremo cle Justicia Militar, re-
larivo 4 su haher pasivo; y .

Resultancdlo que den Roque @Garcia
Garefa, separado del servicio por cou-
riena de Consejo cde Guerra ordinario el

=0 de lebrero de 1952, aprobacda por la

Autoridad Judicial Militar cde Baoleares
en 12 de marzo, solicito del Consejo Sue
premo de Justicia Militar la aplicacion
cie ]Ja Ley de 13 de diclembre ce 1043
por: haber prestado servicios a la Cams-
pana ce Liberacion:

Resultando que el Consejo Stupremo de
Justicia Militar, de conformldad con el
informe del Piscal Militar, declaro:
1) No tener derechio a=-pension ordinaria
por no teunir veinte anos de servicio
efectivo (reuniendo tan soélo ciecinueve
41108, Ltres meses y sels dias). 2) No estar

comprendido en la Ley de 19 ce diclem. !

bre de 1951 por estar separado y no re-
tirado como pretende: g
Resultando que interpuesto recurso de

reposicion v posterior de agravios en.

tiempo y forma, se fundamentd en la
equiparacion del separado y el retirado,

insistiendo en la aplicacién de la Ley-

de 19 de diciembre de 1931:

Vistos el Codigo de Justicia Militar, 1a
Ley ce 19 de diciembre de 1951 y dispo-
siclones pertinentes al easo:

Considerando que la cuestién planteada

minar si log separados cel servicio tienen
derecho a la aplicacion de las pensiones
extraordinarias de lo Ley de 13 de di-
ciemblre de 1943 y concordantes;
Considerando que la relaciénn funcio-
narigl que liga al administrado cualifica-
cdo con la administracion se estingue,
enNLY@ OLras causas, por la separacién del
servicio, la cual en la esfera militar pro-

cede Dot condena, por Tribunal de Ho-

1ol 0 expediente gubernativo, v expre-
samente ta Ley de 29 de junio cle 1918
v &] Decreto de 23 de septiembre de 1939
califiean la separacion de una «situacion
mas» trente o la administracion. razémn
por la cual el separado del setvicio no
puede consicerarse retirado desce el pun.
1o de vista juridieco;

—— e ———

J
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Consideroncdo que conviene distinguir
cuidadosamente enire 1o pena ce perdi-
da de emplen que lleva,.segun el articu-
1o 223 del Cédizo de Justicia Militar, 1a
privacion de gracos, sueldos, petsiones,
elcdtera .... v la de .separaciédn del ser-

vicio gué® no priva de les derechos pasie

vos como establece el articulo 224. Pero
tampoco cabria fnveear el artfeulo 1.040
ael mismo cuerpo legal que habla de que
los separadcs del servicio por falln de
«Tribunal de Honot» pasarfn a la situa-
cldn de retirados, porque, aparte de que
lin denaineiada wedanatte da dlehn artfen-
lo. parece querer indicar un cambio de
sltuacion, 1no es menos clerto que lo que
su espfritu enclerra es que el separado no
pierde locs derechos pasives, cosg anterior-
mente va sefalada, siendo inoperante al
€aso presente toda vez que la separacion
10 fué por condena cle Conselo~de Gue-
rre v no de Tribunal de Honor;:

Considerando que, en consecuencia, i
Ley de 19 cle dlciembre cde 1851, al hablar
e «cualquiera que sea la causa de re-
tiron. no puede "englobar mdas que & los
retirados, bien 10 sean forzosos, volunta-

tios, por imposibilldad fisica, ete. ..., pero

nuneca a los separados, que no son reti-
rados, sino que tienen su propia y espe-
c¢ifica situacion, Por lo tanto, las pensio-
nes extraordinorias da la Ley de 13 de
diciembre cde 1843 no son de aplicacion a
los separados del serviclo, quedandoles
1an sélo la posibilidad de 1a pensién or-
dinaria del Estado. para o cual precisat
1os afios de servicio (20) exigidos. .
De conformidad con e] dictamen emi-
fido por el Consejo cde Estacdo, el Con-
sejo de Ministros ha resuslto desestimear
el presente recurso de agravios.n»
. L9 que se publica en e BOLETIN
OFICIAL DEL ESTADO para couocl-
miento cde V. E. v notificacion al nteve-
sado, de conformidad con lo dispuesto en
el sumero primero de la Orden de esta
Presicencia del Gobierno de 12 de abril
de 1945, . : )
Dics guarde a2 V. E. muchos QlLoS,

Madrid, 25 de enero cle 1964,
CARRERO

Exemo. Sr, Minisiro del Ejército.

SRR

ORDEN de 25 de cnero de 1954 por la
que se resuelve el recurso de ayratios
interpuesto por don Miguel Leon Ga-
rabito, Coronel de Infanteriq. relirado,

contra . qeuerdo de la Asamblea de

Ren! y. Militar Orden de San Herme-
negilao que le denego la concesion de
la Placa.

Excmo. Sr.: El Consejo de Minlstros,
con fecha 23 de octubre ultimo, tomo el
acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios interpuesto
por don Miguel Leon Garabito, Coroncl
de Infanteria. retirado, contra acuerdo

~de la Asamblea de la Real y Militar Or-

den’ de San Hermenegildo. que ie dene-

' 86 la concesién de la Placa; y
en el presente recurso consiste en cdeter-

Resultanco que el recurrente solicito de
la Asambiea de ia Real y Militar Ovden de
San HMermenegildo la eoncesién de In Pla-
ca pensionada con 5.000 peaetas, porque,

o log ocho meses v doce dias ue man- -’

ds el Regimiento de Infanteria Galicia
ntimero 19, los serviclos prestacos en si-
tuacion cle retirado. desde el 18 de julio

de 1036 al 21 de noviemobre de 1937, lle- -

gabd a reunir los cos anos en el empleo
cle Coronel que el Reglamento exige parn
tener derecho a la citnda recompensa:
siendo denegada esta solicitud, en 20 de
octubre de 1049, porque los servicios
prestados por el reclamanfe durante el
Movimiento fueron aislados s consisten-
tes eir clevolver visitas a Larcos extran-
jeros, en representacién de la Autorldaci
militar, coadyuvar a la formeecion de

-
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Milicias .y ser vocal Presidente en dl-
{erentes CoOnsejos .de Guerra; -
Resultando que en 24 de noviembre

‘de 1951 reiterd su solicitud, acamparan-

do un nuevo certificado en el que. s
acredita que el reeurrente, al iniciarse
el ‘Movimiento Naclonal, «efeclud su pre-
senitacién ante la Comandancia Militar
de Becleares, quedando ‘a disposicion del

axcelentisimo senior Comandatte Militar
hasta el 21 de noviembra de 1037, que
por Orden cle 11 de dicho mes (BOLE-

‘TIN OFICIAL DEL .ESTADO ntmero
387) causé baja en el Ejéreito, Durante
dicho periodo de tiempo actuo como Vo-
cal en tres Cousejos de Querrg de Ofl-:
cinles Generales, y como Presldente. en
tres Consejos de Guerra Ordinarios de
Plazav: peticidn que ce nuevo fué dere-
gada, en 3 de jullo de 1852, por los nis-
mos fundamentos de la anterior azore-
dada que se dejabf subsistente;
Resultando que contra este azuerdo
interpuso el interesado., dentro de plazo,
recurso de reposicion. y entendiéndolo
desestimado por el silenclo administra-
tivo, recurrié en agravios funddndose eu
fnfraceion de la regla tercera ce la Or-
den de 15 de marzo de 1047, en la que

se reconoce, para computar los dos aiios

de servicio en el empleo de Coronel «no
solo el tiempo permanecido en destine
de plantilla. sino también en comision,
con agregados en ei desempefo de co-
misiones de servicio militar de cualquies
¢clase o naturalezan:

Resultando que el Fiscal Militar iue
formo, & propdsito del recurso de repo-
sicion, que como estas alegaclones ha-
bian sido ya tenidas en cuenta por la
Sala al dietar la acordada recurrida, pro-
cedia desestimarlo;

Vistos el articulo cuarto de ia Ley de
18 de marzo de 1044 v los acuerdos del
Consejo de Ministros que se cltan;

‘Considerando, en primer lugar, que

~sepunt ha declaracdo reiteradamente esta

jurisdiecion (acuerdos de 15 de noviem-
Lbre de 1946) (BOLETIN OFICIAL DEL
ESTADO de 31 de diclembre), 14 de di-
ciembre de 1951 (BOLETIN OFICIAL
DEL ESTADO de 20 de marzo de 1852),

b 3 de febrero de 1852 (BOLETIN OFI-

CIAL DEL ESTADO de 29 de marzo), 1¢
de marzo de 1952 (BOLETN OFICIAL
DEL ESTADO de 29 cle marz0), etcC., SOl
improcedentes los recursos de agravios
interpuestos contra resgluciones que vie-
nen a reproducir otras anteriores cone
sentidas por las interesados, pues de 10
contrario pastar{q con provocar Ln nue-
va' acto administrative para burlar los
plazos de impugnacién estadlectdos en
el articulo cuarto cle la Ley de 13 de
marzo de 1944, que tienen el caracter
de términos de caducidad: hablendo
precisado la jurisprudencia (acuerdo de
19 de octubre de 1951, BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO de 28 de noviem-
hre) que para que una resolucién pueda
calificarse de mera reproduccion cde otrd
anterlo es peciso que entre ua y otra
exista {dentidad de sujetos, de objeto ¥
e fundamentos; ) '

Considerando que en el presente caso,
el acuerdo de ln Asamblea de la Real v
Militar Orden cle San Hermeneglildo de
3 cde julio de 1952 que se impugna, es
mera reproduccion, en cuanto al sujeto,
objeto ¢ fundamento. del de 20 de octu-
hre de 1949, consentido por el {nteresa-
do, sin que entre uno ¥ otro mediase
ninguna: circunstancia legal o de hecho
que originara una nueva causa de pedir,
va que los hechos nlegados en la segui-
da. instancin v los funcamentos legales
en Gue se apoya son os mismos de 1o
primera, por lo cuil dehe entendsrse
que el presente recurso de agravios es
iinprocecente

Considerando, 2 mayor abundamiento,
ue. en efecto, la regla tercera cel apar-
tado A) de la Orden de 15 de marzo de
1947 establece que, a los efectos de esti-
marse cumplida la condicion de dos anes
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de empleo efectivo de Coronel, serf ne- {  Resultando que la intereseda {nterpu- |

cesario ahaber desempefiado destinos de

la oxpresada categoria durante el plazo .

de dos atios, plazo para cuyo computo
ga contard no solo el tiempo que se haya
servido en destino de plantilia, sino, tam-
bién en comision, como agregados o en
el desempenio de comisiones de servicio
militar, de cualquier clase o naturaleza»,
anadiéndose a continuacion que «pard
el céomputo cdel tiempo de destino en
cualquiera de las formas indicadas se
contara decce la fecha de toma de po-
sesion del destino, comisiéon o agrega-
cién, hasta el cese en las mismas, com-
pletindose los diverses periodes hasta
obtener el minimo de cos anos de igual
maneray, ¥ como el recurrente no ha
tenldo destino de plantilla, y la suma
de 108 periodos de tlempo Invertidos en
las comlsiones que desempend, cada una
de 1as cudles no paba de un dig, no
basta para completar ese minimo, es in-
dudable que, aunque fuera procedente
el recurso, habria que desestimarlo,

De conformidad con el dictamen emi-
tido por el Consejo de Estado, el Con-
sejo de Ministros he resuelto declarar
improcedente el presente recurso de agra-
vios.» ,

Lo que se publich en el BOLETIN OFI-
C1AL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. 3 notiflcacién al interesado,
de conformidad con lo dispuesto en el
numero primero de la Orden cde esta
gresiggé\cm del Goblerno de 12 de abril
e 1949, .

Dios gluarde a V. E. muchos ai1ioes,

Madrid, 25 de enero de 1934.

CARRERO
Exemo, Sr. Ministro del Ejército,

ORDEN de 25 de¢ enero dé 1954 sobre re-
curso de agravios promovtdo por dona
Trifila Subervriola Ramirez contra
acuerdo del! Consejs Supremo de Justi-
cla Militar relativo a penston.

Exemo. Sr.:
con fecho 10 de fulio ultimo, ha tomaco
el ancuercio que dice asi:

«En el recurso de agravios promovido
por dona Trifilla Suberviola Ramirez
contra acuerdo del Consejo Supremo de
Justicia Militar, relativo a pension de
viudedad; y |

Resuitando que don Ciriaco Ruiz Pas-
tor, Capitin de Ingenieros, retirado, se-
gun Orden de 30 de junio de 1033, por
haber cumplicdo la edad reglamentariQ
el 16 de marzo d¢e 1931, reuniendo en
dicha fecha treinta y cinco afos seis
meses v veintitrés dias de servicios abo-
nables; de ellos, treinta anos cuntro
meses V- veintinueve dias desde su Qs-
censo a Sargento, computables a efectos
cde quinquentos. clasificacio con el haher
pasivo mensual de 572,50 pesetas, soli-
cito del Consejo Supremo de Justicla
Miiitar mejora de haber pasivo por cor.-
siderarse comorendido en el Decreto de
11 de julio de 1040: que dicho Cousejo
Supbremo concedidé tal peticion, senalan-
cdole al interesado el retiro metsual de
937.50 pesetas, que soh los 00 centimos
de 1.041,68 pesetes cde sueldo de Capilin
(791,68 pesetas) vigente en 1943 ¥ sels
nuinguenios de 500 pesetas (250 pesetas)
o disfiuiar desde el dia 12 de Julio de
1049, acumulindose o este senalamliento
200 Pcsems or.ia pensidn vitalicla de
la Placa de la Real y Mlilitar Orden de
San Hermenegtildo: que por haber falle-
cldo don Ciriaco Ruiz Pastor ein 26 cde
abril de 1930, su viuca, dona Trifila Su-
beiviola Rarnirez, solicito la aplcacion
de los beneficios de la Lev de 19 de dl-
clembre .de 1951, denegandose por dicho
Organismo, por acueirdo de 16 ce mayo
de 1952, la solicitud, «por haber sido
solicitado por la.viuda del causante, gue
carece de- persomalidad wpara ellon;

El Consejo de Minfstros, |

~ Boletin Oficial del Estado

S0 recursos de reposicién y agravios. ale-
gando que «nt en el articulado .de la
Orden ministerial para su cumplimiento
se determina que ha de ser pre¢isamen-

~te el proplo interesado el que estd obll.

gado a solicitar clel Consejo Supremo de
Justicia Militar los beneflcios de la Ley
de 19 de dicletnbre de 1951»; que la so-
licitud de dichos beneficios «ho puede
considerarse como un expediente de me-
jorn, ni siquiera como un nuevo bene-
ficlo, sino como una revisién de benef-
clos ya concedidos»:

‘Resultando que fudé denegada 1a repo-
slcion, porque «estas alegaciones han
sido yo tenidas en cuenta por la Sala

de Gobiermo para dictar su acuerdon:

Vistos el articulo tercero de la Ley de
19 de diciembre de 1951, articulo 91 del
vigente Estatuto de Cleses Pasivas del
Eﬁtado y demas disposiciones que gse
eitan;

Considerando que la cuestién plantea-
da en el presente recurso de agravios
consiste en determinar si la recurrente,
viuda de un militar a quien le habian
sldo concedidos los beneficios del Decre-
W0 de 11 de Julio de 1949, a disfrucar
desde el dia 12 siguiente, tiene persona-
lidad, en calidad de heredera de su di-
funto esposo, parf pedir leo revision del
mencionado acuerdo, al amparo del ar-
ticulo tercero de 1a Ley de'l9 de diciem-
bre de 18561, que retrotrae los efectos
economicos del Deereto de 11 de jullo
de 1844;

Considerando que segun el parrafo se-
gundo del articuio {ercero de la Ley de
19 de diciembre de 1851, «los actos ad-
ministrativos que con anterioridad a la
vigente Ley se haven dictado por los
¢rganos jurisdiceionales competentes en
clasificaciones distintas a las que sean
procedentes con arreglo 0. este articulo,
seran revisables por Qdichos drgancs a
instancia de parte interesadn, presenta-
da dentro del plazo de se{s meses, con-
tados desde la publicaclon de la pre-
sentey;

Conslderando que por «parte interesa-
day se entiende a la persona que esta
legitimada para formular aquella preten-
si6nt concreta, de forma que si no es
ella quien la deduce ante el drgano ju-
risdlccional competente, éste no puede
fntgar enn el examen de la cuestion de
ondo
‘Considerando que la ley con arreglo 2
la cual hay que determinar esa especiat
relacion del sujeto cun el' objeto de ia
pretension en que consiste la. legitima-
cion no puecde ser otra que el Estatuto

cle Ciases Paslvas del Estado, ¥ no en

concepto de legisiacién supletoria, sino
como uorma cde aplicacion primaria, ya
que es el cuerpo legal por el que se re-
gula la concesion de las pensiones a los
funcionarios 3 a sus farnillas, del cual
Ltodas las cdemis leves que se refieren a
esta materia no soul sino disposiciones
complementarias que modifican con ca-
racterr particular algunos extremos con-
crelos, tales como la tarifa aplicable,
que es el caso de la Ley de 13 de di-
clembre de 1943, 4 la que se remite el
Ddcreto de 11 de julio de 1948, o el suel-

do’ regulador, pero dejando subsistentes.

los demas preceptos en cuanto no se
opoigatl o lo establecido en . estas norv-
mas especiales, como dice la disposicion
final de In citada Ley de 13 de diciem-
bre de 1943, sinn que sea necesario, por
1o tanto, acudir a una legislacion suple-
toriz cde cardactes clvil cuando el supues-
to debatido esti previsto en el Estatuto:

Considerando que, segun el articuio 91
del vigente Estatuto de Clases Pasitvas,
unicamente estan -legitimncdos para re-
clamar toda clase c& pensiol:es los pro-
pivs interesadcs, es decir, los litulares
dr: In pension o Sus representantes lega-
le's, pero nwica, en detecto de ellos, las
personas que por cualauier concepto trai-
»an cnouss de los mismeoes:

Considerando que como la recurrente

D °

55

ng reclama on conceplo de titular de la
pensién, va que la pensién correspondia
a su marido, nl como representante le-
gal del mismo. puesto que no cabe re-
presentar a un difunto, sino como causa
habiente del interesado, a titulo de he-
redera universal, es evidente que carece
cle personalldad para pedir la revision
del acuerdo por el que se concedieron
f. su esposo los beneficios del Decreto
de 11 de jullo de 1949 y el abono de las
difereneias, ) - -

De conformidad con el dictamen: emi-
tido por el Consejo de Estado. es Con-
sejo cde Ministros ha resuelto desestimar
el presente recurso de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. y notificacion al interesado, de
conformidad con lo dispuesto en el nu-
mero primero de la Orden de esta Pre-
%c‘ii%ncia. del Goblierno de 12 de abril de

Dlos guarde a V. E. muchos atios,

Madrid, 25 de enero de 1954.

- CARRERO
Excemo. Sr. Ministro del Ejéreito.

ORDEN de 25 de enero de 195¢ por la
que se resuelve el recurso de agravios
interpucsto por don Fernando Lahoz
Santolaya, Teniente del Cuerpno de Ofi-
cinas JMilitares contra resolucion del
Ministerio clel Ejército de 11 de ju-
lio de 1952 que le denegd su peteion de
quc se le considerase ingresado en la
Orden circular de 20 de junio de 1942

Exemo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 18 de diciembre uitimo, tomo
el acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios interpuesto
por don Feraoando Lahoz Santolayva, Te-
niente del Cuerno cde Oficinas Militares.
contsa resolucion del Ministerio del Ejer-
cito de 11 de juilo de 1852, que le dene-
gu su peticion de que se le considerase
ingresado en la primera convocatoria
anunciada por Orden Circular de 20 de
junio de 1942; y

Resultando que por acuerdo del Oon-
sejo de Minlstros de 30 cde mayo de 1852
se estimé el recurso de agravios inter-
puesto por el Teniente de Oficinas Mi-
litares don Fernando Lahoz Santolaya.
«al s0lo efecto de declarar que los cer-
tificados acreditativos de la condicion de
huérfano ce guerra y de los servicios de
oficinas del recurrentes fueron presenta-
dos. dentro ce plazo, en la primera con-
vocatoria para el ingreso en el Cuerpo
de Oficinas Militares, debiendo la Admi-
nlstracion valorar de nhuevo los méritos
alegados por el recurrente al determinar
sl le corresponde el ingreso en la pri-
mera convocatoria o sl. a pesar de todo.
10 aleanza la puntuacidn requeridan.

Resultando que ex Ja ejecucion del an-
tedicho acuerdo et Midisterio del Ejér-
cito resolvid, el 11 de juilo cde 1932, de-
negar de nuevo la peticion de] recurren-
te de que se le considerase {ngresado en
el Cuerpo de: Oficlnas Militares en la
primera convocatoria publicada por Or-
denl de 20 de junio de 1942 («Diario Ofl-
cialy numerd 138), porque revisada de
Mievo la documentacion presentada por
el seiior Lahoz Santolaya, v valorando

. tcdos las méritcs alegados por el mismo,

excepto el certificado de - huérfano <e
guerra, que no figuraba como mérito en
las normas de Ingreso senaladas por 1a
Orcerr de convocatoria, v no constar. por
tanto, en el bharemo preestablecido ovara
la seleccion de los admitidos en dicha
convocatoria. la puntuacién alcanzada
por el peticionario era inferior a la del
vltimo de los acdmitidos: :

Resultando que coutra la resolucion
antes mencionada nterpuso el interesa-
do recursos de reposicion v agravios In-
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‘sistiendo en amhos en su pretension cfe-

Que los méritcs que habia alegaco asi
en la primera convocatoria para el in-
greso en el Cuerpo- de. Oficinas Miljtares
publicada por Orden Circular de 20 de
Junio ‘de 1842, coma en la segunda, anun-
ciada -por Orden Circular de.19 de julio
de 1843, habfan sido los mismos: que,
sin .embargo, y no obstante el hecho de
ser, a su juicio, mdas dificil el ingreso en
la segunda que en-le primera, porque
a esta ultimua pudieron concurrir tame-
‘blén gran numero de suboficiales recien-
. temente salidos de las Academias de
Transformacion. habia obtenido el in-
greso en la segunda convocatoria y no
en la primera, lo que, a su julclo, se
debia & que no le habfan computado
como merito en la primera y sf en la

segunda, su condicion de huérfano de.

guerra

Resultando que la Direccién General
de Reclutamientu y Personal propuso &
desestimacion del recurso -de agravios
por fguales fundamentos que los -aduci-
cos en la resolucion impugnada;

Vistas las disposiciones citadas y de-
mas de pertinente aplicacion:

‘Considerando que .la unica cuestion
planteada en el presente recurso de agra-
vios se reduce a determinar si debe re-
conocerse al recurrente el derecho a qgue
se le conslidere ingresado en el Cuerpo de
‘Oflcinas Militares en la primera corvo-
catoria anunsiada por Orden Ci-cular
‘de. 20.de junio de 1942:

Considerando que entre los distintos
meritos enumeracos en dicha Orden Cir-
cular no figurs el de ser huérfano de
guerra, por lec que es evidente que la
resolucién de. concurso estuvo ajustada
a derecho al no computar este mérito
-al hoy recurretite, maxime tenlendo en
cuenta qQue no alcanzé con los meéritos
alegados y computables. segin la Orden
de convccatoria, el minimo de puntud-
cidn exigida para ingresar en dicha con-
vocatoria e el Cuerpo de Oficinas Ml-
litares;

Considerando que al! no apreciarse vi-
cio de forma ni infraccion legal en la
resolucion que se impugna, debe con-
cluirse desesuimando el presente recurso
de .agravios, - '

De conformidad con el dictamen emi-
tidc por el Consejp de Estado. el Con-
sejo de Ministros ha resuelto desestimar
el presente recurso cde agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-

. CIAL, DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. v notiflcacién a! interesado, cle
conformidad con lo dispuesto en el né-
mero primero de la Orden de esta Pre-

sldencla del Goblerno de 12 de abril de

1945,
Dios guarde a V. E. muchos afios,
Madrid, 25 de exgio de 1954.

CARRERO

Esemo. Sr. Ministro del Ejéreito,

ORDEN de 25 de enero de 1954 por la
que se resuelve el recurso de agravios
interpnesto por don Mariano Sarasa
Aguarot, Brigada de la Guardia Civil,
retirado, contra resolucion del Mints-
terio del Efereito (Consejo Supremo de
Justicia Militar) relativo a su haber
Pasivo.

Excmo. Sr.: El Conselo de Ministros,
con fecha 29 de mayo ultimo, tomo el
acuerdo que dice asf: '

«En el recurso de agravios promovido
por don Mariano Sarasa Aguarot, Bri-
gada de la Guardia Civil. retirado. contra

resolucién del Ministerio del Ejercito

(Consejo Supremo de Justicia Mi.tar) re-
lativo a su haber pasivo; y
Resultando que el Brigeda de la Guar-

dia Civil don Mariano Sarasa Aguarot.

devengod treinta y tres afios rle serviclos

tirado por edad en 19381, - - ,
‘Resultando que en 2 de enero de 1952

| abonables 'y pasé o la situacién gie re-

el Consejo Supremo de Justicia Militar
le reconocié el derecho a un haber pasivo .
mensualde 963,75 pesatas; que son-las no-

venta centésimas del sueldo de Brigada
(758.33 pesetas), incrementado en tres
trienios, mas la gratificacién de destino.
Se fundamenta este séfialamiento 'en los
articulos octavo y noveno, tarifa segunda,
de]l Estatuto de Clases Pasivas; |

-Resultando que contra el anterior acuer»

°do interpuso el interesacdo recurso de re-
posicion, solicitando. la -aplicacién’ de los
keneficlos de lay Leyes de 28 de marzo
de 1041 y § de jullo de 1934, y que el

~recurso fué desestimado por el silencio

administrativo, en vista de lo cual re-
currio en tiempo y forma en agravios,
en solicitud de que se le recunociera un

haber pasivo consistente en el 90 por 100

del sueldo del empleo de Capitan;

« Visto el Estatuto de Clases Pasivas, ar-

ticulos noveno, décimo y decimoprimero;

Consliderando que la cuestion planteada
en el presente recurso de agravios con.
siste en determinar no si el recurrente
tliene derechio al sueldo regulador del em-
pleo de Capitian, sino .si esta pretnsion
estimada podria dar como -resultado el

~senalamiento de una pensiun inferlor a

l& ya reconcida; .

Considerando que ha. sostenido reltera-
damente esta jurisdiccién 4ue la tarifa
aplicable en .los sueldos reguladores de
Oficial es la contenlda el el articulo no-
veno, tarifa primera, del Estatuto de Cla-
ses Pasivas, por lo que es indudable que
en el presente caso la pensién a que el
recuirente tendria derecho tomando como
regulador el sueldo del! empleo de Ca-
pitin serfa inferior a la ya reconocida,
razén por la que debe ser desestimado
el presente recurso de azravios. .

De conformidad con e: dictamen emi-
tido por el Cousejo de Estado. el Con-
sejo de niinistros ha resuelto desestimar
el prezente recurso de agravios.»

Lo que se publica en e} BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADQO pura conhocimiento -

de V. ‘E. y notificacionr al interesado,

de conformidad conl lo dispuesto en el

nimero primero de la .Orden de esta

Presidencia del Gobierno de 12 de abril

de 1945. , . '
Dios guarde a V. E. muchos afios.
Madrid, 25 de enero de 1954.

. | CARRERO
Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN dc¢ 25 de enero de 1954 por la
que se. resuelve el recurso de agravios
promovtdo por don José Somoza Valien-
te, Oficial tercero del extinguido Cuer-
po de Auriliares de Artilleria de Ma-
rina, contra acuerdo del Consejo Su-
nremo de Justicia Militar relativo a su
haber pasivo,

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 30 de octubre ultimo, ha to-
mado el acuex\-do que dice asi:

«En el recurso de agravios promovido
por don José - Somoza Valiente, Oficial
tercero del extinguido Cuerpo de Auxilia-
res cde Artilleria de Marina, retirado. con-
1ra acuerdo .del Consejo Supremo de Jus-
ticia Militar relativo a su haber pasivo. y

Resultando que don José Somozn Va-
liente, Oficlal tercero del extinguido Cuer-
po de Auxiliares de Artilleria de Merina,

paso a la sityacion de retirado, .y que por.

el Consejo Supremo de Justicia Militar
le fueron efectuados diversos sefialamien-
tos- enn 1940, 1942, 1945, 1946 y 19 de sep-
tiembre de 1950, y en esta resolucién que-
do clasificado con el derecho & una pen-
sién de 712,50 pesetas mensuales, desde
febrero de 1841 hasta el 13 de diclembre

pensién de SO'pesetas por ‘la 'Cmiz Go -

San Mcormenegildo, 3 desde 14 de diclem.

bre ac 1943 en ‘adelante ‘se le reconocio
el dei<cho a una pensisn de Y65 pesetas,
por aplicacién de la Ley de 13 de diclem-
bre de 1943, aumentandosele la pension
de San Hermeneglido a la suma’” de 100
pesetas desde 1. e agousto de 1b45;
Resultando que en 156 de diclembre ce

1950 interpuso el interesada recurso de

reposicién, que fué denegado en 31 de
enero de 1851, o "

Resultando que en 5 de septiembre de
1962 interpuso el interesado .recurso de
agravios, munilestando que habia inter.
puesio previanente dos recursos de repo-
siclén: uno, el 15 de dicletnbre de 1950,
y.otro, en jullo de 1952, recurso este ul-!
timo que no aparece -en el -expediente
remitido. En el recurso de agravios so-
licits que se. mejore su. pension .en los
sigulentes términos: Desde 1v de mayo,
de 1940 -hasia el 30 de junio d.. prupio
ano, 625 pesetas rmensuales, -desde 1.0 de
jullo de 1941 al 30 de noviembre del pro-
plo afio, 1.041,66 pesetas; desde ‘1lic de
diclembre de 1941, que se le incrementa-
sen 50 pesetns por la Orden de San Her-
menegildo: que desde L.~ de enero de 1942
al 31 de jullo de 1945 le fuese acumulado
un quinquenlo mas, -y desde lo de agosto
en adelante se le senalase una pension
de 9500 pesetas, incrementada el siete

‘quinquenios, mas las 100 pesetas por la

Cruz de San Hermeuegildo,

Vista la Ley de 18 de marzo de 1944,
articulos tercero y cuarto; -

Considerando que la Ley de 18 de mar-
20 de 194¢ establece en su articulo 4.” que
el recurso de agravios debe intecponerse
en el plazo de treinta dias sigulentes a
la nctificacion de la resoiucion deaega-
toria del recurso de reposicion, y que este
ultimo recurso se presumne denegsdo por
el - sllencio administrativo si transcurren

treinta dius siguientes a su interposicion

sin haber recibldo resolucion alguna ex-
plicita recaida sobre el mismo; '

Considerando que ha declarado reite-
radamente esta jurisdiceiéon que la reso-
luclon no rehabilita ‘los plazos patad re-
currir en agravios; :

Conslderando que el recurrente hs in-
terpuesto el recurso cle reposicion en -15
de diclembre de 1950 y el de agravios en
el mes de septiembre de 1932, por lo que
es evidente que ha transcurrido conh ex-
ceso el plazo previsto para Ja interposi-
cion del mencionadp recurto de  ugra-
vios, por 1o cual debe ser declarrdo éste

improcedente, sin que sea posible entrar

en el fondo del asunto;

Considerando que e! recurreni: ha ma-
nifestado en su escrito de agravios que
ha interpuesto un segundo recurso de
reposicion en el mes e julio de 1952, re-
curso del cual no existe constancia en
el expediente, pero que, aun cuanda esta

“clrcunstancia se hubiese producido, en

modo alguno podia variar la conclusion
de improcedencia sentada en el «Consi-
derando» anterior, ya que un segundo
recurso de reposicion entablado fuera de
plazo ¥y extemporineamente en nada po-
dria rehabllitar los plazos para recurrir,
transcurridos esteriimente, .

De conformidad con el dictamen emi-
tido por el Consejo de Estado, el Con-

‘sejo de  Ministros he resueltc declarar

ir:mrocedent.e el presente recurso de agra-
vios.» :

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADQO para conoceimiento
de V. ' E. 'y notificacitn al interesado.
de conformidad con lo dispuesto en -ei.
namero primero de la Orden de esiu
grelsézlgncla del Goblerno de 12 de abiil
e .

" Dios guarde & V. E. muchos afios.
‘Madrid, 25 de enero de 1954, .

CARRERO

de 1943, acumuliindose a este haber la 1§ Excm. Sr. Ministro de Maring .
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ORDEN de 25 de enero de 1954 por la
gue se resuelve el recurso de auravios
interpuesto por don Antonto Pulido Bo-
gus, Brigada de la .Guardia Civil, re-

tirado, contra resolucion del Minislerio

del Ejerctto Que le desesttma peticion
sobre abono de tiempo permanecido en
20na roja. |

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros,

con fecha 13 de mayo wtimo, tomo el

acuerdo que dice asi: .

«En el recurso de agravios promovido
por don Antonio Pulido Bogas, Brigada
de la QGuardia Civil, retirado. contra re-
soluciéon del Ministerio del Ejército que
le desestima peticion sobre abono de tiem-
po permanecido en zona roja; y

Resultando que don Antonio Fulido ‘Bo-
gas, Brigada retirado de la Guardia Ci-
vil y depurado judiclal .y gubernativa-
mente sin responsabilidad, con todos los
pronunciamientos favorables, fué retirado
en el mes de jullo de 1944 por aplicacion
de la Ley de Seleccion de Escalas del
Ejército, fecha 12 de jullo de 1940, c¢cn los
beneficlos pasivos que determuna la Ley
de 13 de diciembre de 1943, designandole
el Consejo Supremo de Justicia Militar,
de acuerdo coa esta Ley, el 60 por 100
del sueldo regulador, por reunlr mas de
dlez antlos ¥ menos ce veinte de seryliclos
abonables, disfruiando el expresaugo ha-
ber pasivo hasta fin de enero de 1946,
en que por Orden cde 7 de dicho mes
fué devuelto al servicio acilvo por revi-
sionn de su enpediente de separaciéon dei
servicio; que por orden comunicada de L2
Direccion General de la Guardia Civil
de fecha <9 de sepiiemore de 19.3 se le
coucedio validez, a todos los efectos, al
tlemmpo que presto seirvicio en zona roja.
comprendido en la Orden del Ministerio
del Ejército de fecna 30 de junio cde 1948;
qQue con posterioticad solicito el retiro vo-
luniario. que le tueée concedido por Orden
de 15 de diclembre de 1851, asignandosele
por ¢l Conseju Supceimo de Justicia Mi-
litar el 60 por 100 del sueldo_regulador
correspondienie a veilndicingco anos de ser-
vicios prestadics;

Resuitando ue ya después de retirado
Se le instruyd nueva informacion, basada
en (que por un error de . Administracion
Se le revisaba el tiemnpu de permatencia
€.l zoha roja, ¥y, como consecuencia, el
12 de julio de 1952, nuevo escrito de la
Direcclon General de la  Guardia Civil
dejo :in efecto la anterlor Orden, dispo-
niendo que sélo se le abone desde 30 de
hoviembre de 1937 a 30 de junio de 1938,
alegando ‘que fueé este el unico tiempo
en que permanecio sin prestar .servicio,
todo ello de countormidad con las normas
dictadas por el Ministro del Ejéreito con
fecha 21 de marzo de 1951; _

Resultando que el interesado interpuso
recurso de reposicién y agravios. alegando
ser ia Direccion General de.la Guardia
Civll incompetente para varlar o denegar
los abonos de tiempo. ya que el unico
Organismo competente para ello es el
Consejo Supremo de Justicia Militar: que
«el articulo octavo del Decreto d: 11 de
enero de 1943 se refiere exclusivamente
al pago del canon del 5 por 100 para al-
canzar los dividendos pasivos maximos,
Decreto que, por otra parte, se halla anu-
lado por la Ley de 19 de dlclembre de
1951, en su articulo sexto»; igualmente
aleza la Orden de 17 de diclembre de
1948 y pretende estar en el mismo caso
- que Gerardo Qarcia Qarrido y Eutlqulo
Santamaria Herrero, 8 quienes por Orde-
nes de la Presidencia del. Gobiernc de
fecha 30 de noviembre de 1951 y fecha S
de marzo de 1952, respectivamente, se les
confirmé, al tesolvérseles sus recursos de
figravios. el abono del tiempo servido en

gona roja: pidiendo la anulacién de la ,

Crden denegatoria de la validez del tiem-
po de permanencia en zona roja, .y, en
casn contrario. se le devuelva &4 la situa-
cion de reticado, como comprendido en
In Ley de 12 de jullio de 1940, con dere-
cho a 1a pensioén ce retiro que determina
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la de 13 de diclembre de 1943, ya que

de otra forma quederia, & efectos’pasivos,
en inferjoridad de condiciones a aquellos
otros Suboficiales separados definitiva-

mente por la misma Ley que por sus:

sitecedentes, la Supertoridad considero

-que no debian volver a activo; '

Resultando que la Direccion General de
la Guardia Civil denegd la reposicién, es-

timando que. no habia habido infraccion

de la Ley en la revocaciéon y por no es-
tar el .interesado comprendido «en los
acuerdos- estimatorios del Consejo de Mi-
nistros de los recursos de agravios inter-
puestos por los precitados Guardias, por
cuanto & los favorecidos en los mismos no
se les habia seguido el expediente previo
cde revocaciéon de abonos con audlencia

de! interesado, como se hizo en el pre-
sente cason;

Vistos el Decreto de 11 de enero de
1943, 12 Orden del Ministerio del Ejerc'to
cde 30 de junio de 1948, la Orden circular
de 26 d2 abril de 1951, el acuerdo del
Consejo de  Ministros resolutorio del re-
curso’ de agravios interpuesto por don Eu-
tiquio Santamnaria . Herrero, la Ley de
18 de marzo de 1844 y demdas disposicio-
nes aplicables: '

Cousldergndo que en el presente re-

curso de agravios se plantean dos cues-
tlones distintas: en primer término, si
el Ministerio del Ejercito podia volver so-
bre su acuerdo anterior de abono del tiem-
po en zona roja al interesado, al dictar
la resolucién impugnada, denegatoria de
dichos beneficios, g en segundo lugar, el
problema de fondo, consistente en de-
terminar si le corresponde o no al re-
currente el abono de tiempo debatido;
. Considerando, en cuanto al primero de
los extremos apuntados, que esta juris-
diccidn ha sentado ia doctrina contenida,
entre otras resoluclones, en la del recur-
SO de agravios formulado por don Ramon
Esteban Hidalgo (Orden de la Presiden-
cia del Gobierno de 23 de mayo de 1950).
de que la Administracion puede rectificar
sus proplas resoluciones stempre que «des-
de la adopcion del acuerdo hasta su revo-
cacion no haya transcurrido el plazo de
cuatro afios», ¥ se instrmya un expediente
en el que seh oido el luteresado (acuerdo
del Consejo de Ministros de 17 de febrero
de 1950, BOLETIN OFICIAL DEL ES-
TADO de 18 de marzo sigulente); y gue
en el presente caso la Orden del Minis-
terlo del Ejéreito que le concedio el abo-
no al recurrente tiene fecha de 21 de sep-
tlembre de 1948 y.la que se lo denegd
es de 4 de abril de 1952, y se ha tra-
mitado el referido expediente, po: 1o que
hay que conciuir que la Administracion
estaba facultada para revocar 1a primers
resolucién;

Considerando, por lo que se refiere al
fondo del asunto, que al interesado se
le concedico el beneficio de acumuiatie

.el tlempo servido a los rojos, & todos los

efectos, en virtud de lo dispuesto ‘en la
Orden del Ministerio del Ejército de 30
de junio de 1948; pero posteriormente el
propio Ministerio. por Orden circular de
26 de abril de 1951, dicté normas acla-
ratorlas para la interpretacion de dicha
Orden, estableciendo instrucclones para la
revision de la aplicacidn que se le habia

~dado y que el grupo e) de dicha Orden

dispone que «ls militares que prestaron
sus servicios a los rojos de manera conti-
nuada. cuzlquiera que fuera su categoria
0 destino, sin concurrir ninguna circuns-
tancia excepcional a favor de! Movimien-
ton, como es el caso del recurrente, que

. presto servicio durante el tlempo que per-

maneecld con los rejos, «se dictaran por
es® Direccidn las correspondientes ordenes
comnunicadas dejando sin efecto la ante-
rior, en razén a los serviclos que presto
v .8 las circunstancias y persistencia que
concurrieron en los mismos»; por lo que,
teniendo en cuenta que el sefior Pérez
Sarftamaria. mientras estuvo en zona roja,

‘no dejo. de prestar nl un solo dia ser-
.. viclo en el Ejéreito .rojo. sin otras cir-
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‘cunstancias a8 favor del -Movimiento Na-

cional, hay que coliciuir que ia reierida
norma, ampllatoria- de la Orden de U
de junio de 1948. le ha sido rectamente
aplicada §. en consecuencia, que la rec-
tificacion acordada no intringe precepto
legar alguno, debliendo denegalrse su pre-
tenston., sin que, por otra: parte, pueda
estimarse que -existiera contradiccion en-
tre el articulo octavo del Decreto de 11
de enero de 1943 y ia Orden de 30 de
jenio de 1948, ya que aquel se reflere al
tiempo «servido a los rojos», y ésta, al
tlempo «estado en zona rojar;

Considerando, ademas, que el caso del
recurso de agravios de don Eutiquio San-
tamaria- Herrero, citado por el recurreute,
es totalmente distinto dei presente, toda
vez que en aquel supuesto no llego a
revocarse la concesiéon del abono del tiem-
PO en zona roja. y. por tanto, no habia
lugar g 1a8 {ormalidades antes expuestas;

Considerando, por ultimo, que, anulado
el .abono del tiempo en zona roja, el cual
surtia sus efectos fundamentalmente para
la concesion o mejora de: las pensiones
de retiro otorgadas, procede rectificar las
concesiones de quinquenios y trienios, se-
gun dispone la propia Orden -circular de
26 de abril de 1851 (grupo-e). realizadas
sobre la base del abotio en cuestion, sin
que pueda ser obsticulo para ello la cir-
cunstancia de gue hubieran transcurrido
ya cuatro anos desde que el Consejo Su-
premo de Justicia Militar reallzara el
senalamiento, toda vez qQue en este ex-
tremo es mera ejecucién lo acordado por
el Ministerio del Ejército, el cual ha re-
vocado e! abono dentro del indicado pla-
20 y con arreglo a las formaildades pre-
vistas; ’

Considerando, en cuanto a la -peticion
del recurrente de que le fije su haber de
retiro con- arreglo a lo dispuesto en la
Ley de 13 de diclembre de 1943. que. no
hablendo sido resuelta por el acuerdo im-
pugnado, toda vez que ha sido deducida
por el recurrente con cardacter subsidiario
en sus escritos de reposicion v agravios,
no c..oe hacer pronunciamiento alguno
sobre 1a misma, :

De conf{oinnidad con e) dictamen emi. -
tido por el Consejo de Estado, el Cone-
sejo de Ministros ha resuelto desestimar
el presente recurso de agravios.y

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. y notificacién al interesado,
de confirmidad con lo dispuesto en et
numero primero de la Orden de esta
Presidencia del Goblerno de 12 de abril
de 1945. : o

Dios guarde & V. E. muchos afios.

Madrld, 25 de enero de 1954. '

CARRERO
Exemo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 26 de enero de 1954 por la quc
se resuelve el recurso de agrarvics d
dofia Mercedes Diaz Vdzquez contra Ore
den del Ministerio de Educacién Nacio-
ne! sobre concursillo de traslado en ol
Magisterfo.

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 11 de agosto ::rimo, tomo e!
acuerdo que dice asi:-

«En el expediente de recurso de agri-
vios promovide por donia Mercedes D.a:
Vazquez contra Orden del Ministertiv e
Educacién Nacional de 3 de mayo ce
1952, sobre concursillo de traslados .en
el Magisterio: ¢ ' '

Resultando que en el «Boletin Oficial
del Ministerio de Educacion Nacionaly
correspondiente al dia 25 de febrero ce
1952 se publico Orden ministerial de {c-
cha 21 del mismo mes. por la gque xe
convocaba concurstillo de traslades en
el Magisterio Nacional. a! que acucio
desde la escuela nunero 3 de Montorie,
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site en, Gullade. 1o maestra dofia Sarg
Rodriguez, que pidio y obtuvo en dicho
concursillo una vaeante en la locolidad
de Monforte (Lugo): : -

Resultando que la expresada adjudi-
“ecacién fue impugnada con fecha 12 de

abril de 1952, por la también conecure -

sante al expresado concurso y ahora ree-
currente, dona NMercedes Diaz vazquez,
que alegd que la sefiora Rodriguez se
hallaba afectada por la prohibiclon es-
tableclda en los articulos 52 del Estatu-
to del Magisterioc 3 3 de la Orcden de
convocatoria, ya que solicitaba desde
escuela situnda en la localidad de Gu-
llade, que es entidad independiente cle
la de Monforte, vy flgura coino tal, con
censo proplo, en el nomenclitor vigente,
hahiendo obtenido dicha escuela 1o se-
fiora Rodriguez como perteneciente a l1a
mencionada localidad de Gullade 7 Do
8 la de Monforte:

Restiltando que en el «Boletin Onelal
del Ministerio de Educacion Nacionaln
de fecha 25 de mayo cle 1952 se publico
una Orden minjsteritl de 3 del mismo
mes, que elevd g definitivas, entre. otras,
la adjudicacién de 1o escuela nimero 1
de Monforte, hecha provisionalmente en
21 de febrero, enx favor de 1a sefiorg dona
Sara Rodriguez, desestimando lg recla-
macion de dofig Mercedes Diaz, por ele
tender que aquélla obtuvo la escuelg 'de
Gullade como formando parte de la eu-
tidad de poblacién de Monforte:

Besultando que la sefiora Dfaz Viz-
quez interpuso recurso de reposicién en
2 de Jjulio de 1952 contra la expresada
Orden . de adjudicacion definitiva, ale-
gando que la escuela ce Gullade, desde
la que concursé la seitora Rodriguez, es
entidad
aistinta & la de Monforte, segun consta
en el nomenclator; Que lo sefora RO-
driguez no puede optar, por lo tanto.
cesde la escueln de Gullade a lo escueia
numero 1 de Monforte, que le fué adju-
dicade, porque son localidades distintas;
gue, en consecuencia, se ha infringldo
el numero 3 de la Orden de convoca-
toria ¥ el articulo 52 del Estatute del
Magisterio: que en el BOLETIN OFI-
CiAl. DEL ESTADO de 25 de mayo de
1952 flgura una resoluciéon
sejo de Ministros, publicada por Orden
del propio mes, segin la cudl la prohi-
bictont de concursar descde localidad in-
dependiente es absolita, ¥ no distingue
en virtud de qué procedimiento se obtu-
vo la escuela anterior: aporta certifica-
do del Avuntamiento de Monforte lf.
ciendo constar que por Orden ministe-
rial de 15 de junio ce 1835 12 loealidad
de Gullade pasé a formar parte del dis
trito escolar de Monfcrte, 3y asimismo
que en el nomenclator figura como lo-
calidad independiente. con censo pronio,
extremo este ultimo confirmado por otra
certificacién, que también acompaiig, es-
pedida por el Instituto Naclonal de Es-
tadisticn .

Resultando que en 8 de agosto de 1952,
la Seccion de Provisién de Escuelas del
Ministerio de Educacion Naclonal mani-
festo qQue debia desestimarse el expresa-
cdo recurso de reposicion interpuesto por
dofa Mercedes Diaz Vizquez, ya que la
sertora Rodriguez tenia cerecho a con-
rarrir 2 1o escuele de Montorte desde
c1 aio 1946, en que obtuvo la de Gulla-
¢ ~, por naber sido provista aquélla con
anterioridad o la publicacion del Esta-
tuto, ¥ que desde el ano 1835, en virtud
de 1a Orden ministerial de 15 de junlo
de aquel ano, las localidades de Quilade
y Monforte son unft unica entfdad a
cfectos escolares;

Resultando que en 9 de septiembre. de
1952, la Seccion ce Recursus del Minis-
terio de Educacién Naclonal amplio el
anterfor informe en el sentido de qQue
la prohibicién & concursar contenida en
e] articulo 52 del Estatuto se refiere a
‘quienes cobtuvleron la escuela en barrics

con censo propic, de pobklacion

de cste Con-*

|
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ahejos: & .otras poblaciones «como .enti-
dades independientes de poblaciény;

Resultando que por Orden ministerial
de 22 de octubre de 1952 se desestimoé ex-
presamente el citado recurso de repost-
c¢idn, por entenderse que la pProhibicion
de tomar parte en los concutsillos que
contiene el articulo 62 del Estatuto se
reflere a 10s maestrros «de barrios y ane-
jos que obtuvieron escuejas en 1os mis-
mos como entidades independientes (e
censo propion., y como segin resulta  de
antecedentes, no hubo en el casd de 1a
seriora Rodriguez obtenciéon de una es-
cuela en un barrio o anejo de Monforte, .
sino en Monforte mismo, ya que en vir-
tud de la Orden de 16 de junio de 1935,
Gullade se incorpord, a efectos escolares,
a la localldad de Monforte, no resulta.
apllticabie a este caso la prohibicién trans-
critg ;

Resultando que, entre tanto, enten-
clendo desestimado la seilora Diaz Vize
quez el anterior recurso de reposicién,
por aplicacién de 12 doctrina del silen-
¢io administrativo, interpuso, en 12 de
septiembre de 1852, el presente recurso
de agravios, en el que reltera su preten-
siénn y alegaciones, formulando, en 9§ de
diciembre del propio afio, nuevo escrito,
al conocer la Orden de denegacion ex-
presa del citado reciurso de reposicién,
escrito en el que manifiesta que la Or-
den de 1936 Unicamelite tuvc COmO efec-
to la modifiencién del arreglo escolar
existente en aquella zona;

Resultando que en 29 de noviembre de
1952 informo sobre el asunto la Seceién
cde Recursos de la Subsecretaria del Mi-
nisterio de Educacién Nacionnl, manifes-
tando que como dofin Sara Rodriguez
obtuvo 1a escuela de Gullada, como for-
mando parte de la localidad de Monfore
te, no le es aplicable la prchibicién con-
tenida en el articulo 52 del Estatuto, por
lo que procede la desestimacion del pre-
sente recurso de agravios:

Yvistas el articulo 62 del- Estatuto del
Magisterio de 24 de octubre de 1847, la
Orden de 16 de junio de 1835, el Decreto
de 1 de juho de 1932 y de 27 de diclem-
bre de 19834 .

Considerando que la cuestion de de-
recho que primordialmente se suscita en
el presente caso estd4 nerfectamente cla-
ra, ¥ en ella coinciden tanto la recurren-
te como lo Administracién, pues ambas.
estdn conformes en edmitir que la pro-
hibicion contenida en el articulo 52 de!
Estatuto del Magisterio impide solicitar
por el concursillo previg, al.concurso gee
neral de traslados, a los maestros que
desempefien escuela en nucleos que no
formen parte de la misma entidad de
poblaciéon en el que se encuentra la va-
calite pedide ;

Considerando que 1a cuestion que es
greciso dilucidar es si el nucleo de po-

lacién Gullade forma o no parte de la
entidad de poblacién de Monforte de T.e-
mos, siendo -de notar que, segun el no-
menclator vigente, se trata de localida-
des distintas, v, segiin la Ordenh minis-
terial de 15 de junio de 1935, dictada
a consecuencin de peticion f{ormulade
por el Ayuntamiento cde Monforte. Gu-
llade y otra localidad a que tamblén se
refiere la misma Orden, «con sus enti-
dades «é poblacion, formean parte inte-
grante del distrito escolar del-cascon, re-
solviendo «gue las escuelas unitarias exis-
tentes en dichias parroquias se denomi-
nen numero 3 de Monforte, la de QGu-
llade» ;

Considerando que de las dos disposi-
ciones ‘en conflicto debe prevalecer ]a
Orden de 156 de junio de 1935, por tra-
tarse de una disposicion especlulmente
dictade parn el caso de la poblacion de
Gullade. ¥ ademis, especificamente pro-
mulgada para regular la situacion esco-
Iarr del expresado nucleo de poblacién,
en tanto que el nomenciator. al que, en
téerminos generales. se remite el articu-
lo 52 del Estatuto, es. de un lado, una
enumeracién gencral de nicleos de po-

|
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blacién existentes en -Espafia, v de otro
lado. no -ha sido confeccionado expresa-
mente para regular la situacién escolar
de los distintos nucleos de poblacién:

Considerando que, de mantenerse 1la
eficacia dé la situacion que el nomen.
clator refleja sobre 1o que el Ministerio
de Educacién Naciunal pueda disponer
0 haya ‘dispuesto en cada caso, se ven-
dria de hecho a negar a este Departa-
mento la posibilidad de regular, segu:
la forma mds convenijente en cada caso,
para el servicio de Instruceidén Pablicq,
la situacion de los distintos nucleos de
poblacién. consecuencia que, desde lue-
go, es inadmisible deducir de la remision
genérica que el Estatuto-del Maglsterio
hace al nomenclitor;

Considerando que del texto de ‘la Or~
den de 15 de junio de 1935 se deduce,

.8in que haya lugar a duda, que lo que

en ella se quiso disponer g se dispuso
no fué un mero «arreglo escolarn, como
entiende la recurrente, respecto al cual
serfa, por otra parte, nacesario averi-
guar que contenido habria de tener, de
No ser el que obviamente se deduce de
5U texto: sino que expresamente di3pg-
ne. respecto al caso que ahora interesa,
que la escuela de Gullade pase a ser 1a
nimero 38 de Monforte, con lo cual cla-
ramente se patentiza su intenciéon de
aue, por lo menos a efectos escvlares,
Gullade v Monforte formen una unica
enhtidad de poblacién: . : ~

Considerando que, & meayor abunda-
miento, la sefiora Rodriguez obtuvo ia
escuela de Monforte numero 3. ‘antes
Gullade. precisamente como escuela de
Monforte, segin hace constar la Admi-
nistracion en los informes que figuran
en el presente expediente, por lo que de
ningun modo le seria aplicable la "‘pro-

“hibiecion contenida en el articulo 562,

De conformidad con el dictamen emi.
tido por el Consejo de Estado, el Cone
gejo de Ministros ha resuelto clesestimar
el presente recurso de agravios.n

Lo que se publica en el BOLETIN OI'l-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. y notificacién o la interesada,
de conformidad con lo dispuesto en el
numero primero cde Ia Orden de esta
Presidencia del QGoblerno de 13 de abril
de 1845. - X

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 26 de erero de 1854,

CARRERD

Excmo. Sr. Ministro de Educncidn Nae
cional,

ORDEN de 26 de encro de 1954 por la que
se resuelve el recurso de agravios 'intera
‘puesto por don Lino Alvarez Ria Cane-
do, Capitén del Cuerpo de Ayudantes
de Ingenieros, contra acuerdo del Con~
sejo Supremo de Justicla Mlitar sobre
derechos pasfros maximos,

Exemo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 13 de noviemnbre witimo, tomd
¢l acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios promovido
por don Lino Alvarez Rua Cafiedg, Capie
tan del Cuerpo de Ayudantes de Ingenie-
ros, contra acuerdo del Consejo Supremo
Sgs Justicia Militar sobre derechos pasie.
U ; 3'

Resultando que el Capitan cdel Cuerpo
de Asudantes de Ingenleros don Lino
Alvarez Rua Cafiedo {ngresé en Caje en
1o de agosto de 1922 y como soldado en
activo en 30 cde enero de 1923: fud ]roe
movido a. Maestro de Fabrica le tercersa

‘clase en 1932 y a Capitan Ayudante del

Cuerpo Auxiliar de Ayudantes de '~ 1genie-
iggo‘de Armamento y Construccién et

Resultando aite, por haber ingresado en
1916 y mediante oposicién en la Escuela
de Aprendices de la Fabrica Militar de
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Trubla, solleité del Consejo Supremo de
Justicia, Militar que se le devolviesen lus
cuotas ingresadas indebidamente por de-
reciivs pasivos maxlinos, todsa vez que se
consideraba couprendido en .1 tituio pri-
nero del Estatuto, por ehtender queé ha-

hia ingresado al servicio del Estado con

anterioridad al 1. de enero de 1819;
Resultando que el Consejo Supremo de
Justicia Militar, en 4 de jullo de 1952,
denegd o pretensién del interesado por
“estimar que los servicios presitados en la
Escuela de Aprendices de la Fébrica de
Trubla no producian efectos pasivos, con
arreglo a lo dispuesto en el Estatuto; -

Resultando que contra Jdicho acuerdo
Jdnterpuso el interesado recurso de reposi-
"elon que fué denegado en 17 de octubre
de 1952, por los proplos fundamentos de
la resolucion impugnada;

Resultando que interpuso recurso de
agravios lisistiendo en su pretension,
- Vistos el Estatuto de Clases Pasivas,
articulo cuarto del Reglamento general
para su aplicacion, articulos 167 y sigulen-
tes, y sentencia del Tribunal Supremo
de 6 de junio de 1936; .

Considerando que, con arreglo a 10 dis-
puesto en el articulo cuarto del Estatuto
de Clases Pasivas y en el 167 y sigulentes
de su Reglamento, la fecha de ingreso
- al serviclo del Estado, para determinar
si un funcionario estad cemprendido en el
titulo primero 0 en el titulo segundo .del
Estatuto, solamente puede determinarse
cuatido se desempefia destino, plaza o
c21g0 que dé derecho al abono, & efectos
pasivos, de los serviclos prestados en el
mismo, de donde se deduce que }a cues.
tion planteada el el presente recurso de
agravios consiste en determinar s! los
serviclos prestados por el recurrente como
aprendiz de 1a Escuela de Artes 5 Oficlos
de la Fabrica de Trubia soa abonables
o electeos pasivos;

Considerando que ha declarado el Tri.

bunal Supremo, en sentencia de 6 de ju- .

nio de 1936, que ei tiempo servido coino
Aprendiz de Artes y Oficlos de la Fabrica
de Trubia no puede computarse a efectos
rasivos, yo que no se trata de Escuelg
algunn concrets ¥ exclusivamente estable-
clda para enseianza preparatoria y for-
macién espiritual de quienes hayan de
formar parte de Clases y Cuerpos del
Eléercito y la Armada o que alude el
arliculo octavo,. numero primero, del Ese
tatuto de Clases Pasivas;

Conslderando, por ello, que debe esti-
marse que el recurrente no ha ingresado
al serviclo del Estado hasta después del
dia 1~ de enero de 1919, por lo cusl, no
concurriendo ninguna de jas circunstan-
cias previstas en le Ley de 23 de diclem-
bre de 1348, es incuestionable que estd
comprendido en el titulo segundo y no
puede accederse & 10 sollcitado,

De conformidad con el dictamen emi-
tido por el Consejo de Estado, el Con.
sejo de Ministros ha resuelto desestimar
el presente recurso de agravios.n

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-

CIAL DEL ESTADO para conocimiento

de V. E. v notificacion al interesado,
e conformidad con lo dispuesto en el
numero priniero de la Orden de esta
Presidencia del Qobierno d= 12 de abril
de 1945, |
Dlos guarde a V. E. muchos afios.
Madrid, 26 de enero de 1954.

, CARRRERO
Exemo. Sr. Ministro del Ejéreito.

RS

ORDEN de 26 de enero de 1954 por la que
se resuelve c¢l recurso de agraqvios pro-
movido por don José Illana Benito con-
tra uruerdo del Consejo Supremo de Jus-
tcia Msitar reletivo @ su hadber pasivo.

Excmo. Sr.: El Conseja de Minlstros,
con fecha 29 de mayo uitimo, tomé el
acuerdo que dice asi: '

— ——

«En -el recurso de agravios promovido |

por don José Illana Benito, Guardia ci-
vil, retirado, contia acuerdo del Consejo
Supremo de Justicia Militar relativo a su
haer pasivo; ¥

Reasultando que don José Illana Benito,
Guardia civil, retira’o, por Orden de 26
de octubre de 1951, le fué sefialado un
haber pasivo mensuial de 310 pesetas por
resolucion del Consejo Supremo de Jus-
ticla Milltar de fecha 4 de enero de 1952,
reconociéndosele veintirés anos y veinti-
cuatro dias de servicios abonables, que
con posterioridad, por acuerdo de este mis-
mo Organismo de fecha 16 de junlo de
1952, y previo examen de un escrito del
Parque de Automovilismo de la Guairdia
Civil de de abril de 1952, se le rectifico
Su haber pasivo por no serle abonables
dos afios, ocho meses y trece dias de per-
manencis. y servicios en zona roja;

Resultando que el interesado interpuso
recurso de reposicién y agravios, alegando

que el Consejo Supremo de Justicia Mi-

litar apuede volver de los acuerdos de-
clarativos de derechos slempre que se
hagn con 1as debidas garantias de pro-
cidimiento, entre las que se encuentra
la audiencia de] interesado, requisito que
no se ha cumplido en este casox»; lgual-
rnente invoed el acueido de la Presidencia
del Gobierno de fecha 5 de febrei. de
1952, al estimar el recusso de don Eutiquio
Santamarta Herrerc, siendo denegada la
reposicién por estimar el Consejo Supre-
ma de Justicia Militar que «no se aportan
nuevos hechos nl se invocan disposiclones
qeu ng hubleran sido tenidas e cuenta
por la Sala de Goblerno al dictar su
acuerdoy,;

Vistos el Decreto de 11 de enero de
1942, 1a Orden del Ministerio del Ejército
de 30 de junic de 1248, la Qrden circular
de 26 de abril de 1951, el acuerdo del
Consejo de Ministros resolutorio del re-
curso de agravios interpuesto por don Eu-
tiquio Santamaria Herrero, la Ley de 18
de marzo de 1944 y demAs disposiciones
aplicables,

Considerandc que en el preserite recur.
So de agravios se plantean dos cuestiones
distintas: en prinier término, st el Mi.
nisterio del Ejército podia volver sobre
su acuerco anterior de abono del tiempo
e zona roja al interesado al dictar la
resoluclion impugnada, denegatoria de di-

chos beneficlos; y en segundo lugar, el

problema de fondo, consistente en deter-

minar si le corresponde o 10 &l recurrente

el abono del tiempo debatido:
Considerando, en cuanto al primero de
los extremos apuntados, que esta Jurisdic-
ciné ha sentado la doctrina contenida,
entre otrns resoluciones, en ia del recurso

"ae agravios formulado por don Ramén

Esteban Hlidalgo (Orden de la Presiden-
cia del Goblerno de 23 de mayo de 1950),
de que la Administracién puede rectificar
sus propias resoluciones siempre que «des-
de la adopelién del acuerdo hasta su revo-
cacién no haya transcurrido el plazo de
cuatro anos, y se instruya un expedid.nte
en el que sea ofdo el interesado (acuerdo
del Consejo de Ministros de 17 de febreio
de 1950, BOLETIN OFICIAL DEL ES-
TADO de 18 de marzo sigulente): y que
en el presente caso la Orcden del Ministe-
rio del Ejército que le concedié el abono
al recurrente tiene fecha de 24 de sep-
tlembre de 1948 y la que lo denegd es
de 4 de abril de 1952, ¥ se ha tramitado
el referido expediente, por lo que hay que
concluir que la Administracién estaba fa-
cultada para revocar la primera reso-
lucion;

Considerando. por lo que se refiere al
fondo del asunto, que al interesado se le
conhcedid el beuneficio de acumularle el

tlempo servido a los rojos. & todos los

efectos. en virtud d- lo dispuesio en la
Orden del Ministerio del Ejército de 30
de junio d: 1948; pero posteriormente
el propio Ministerio, por Orden circular
de 26 de abril de 1831, dictd normas acla-
ratorias para la Ianterpretaclon d- dicha

®°

Orden. estableclendc instrucclones para
la revisisén de la aplicacion que se le ha.

.bia dado y que el grupo e) de dicha Or-

den dispone que «los militares que pres
taron sus servicios a los rojos de manera
continuada, cualquiera que fuerf su ca-
tegoria o destino, sin concurrir ninguna
circunstancia excepcional a favor del Mo-
vimienton, como es el ¢aso del recurrente,
que presté serviclo durante todo el tiempo
que permanecié con los rojos, «se cicta-
ran por esa Direccion las corrvespondientes
ordenes comunicadas dejando sin efecto
la anterior, en razén o los serviclos que
prestd y a las clrcunstancias y persisten-
cla que concurrieron en los mismaes»; par
lo que, teniendo en cuents que el sSefor
Ilana Benito, mientras estuvn en zoua
roja, no dejo de presitar ni un solo dia
servicio en el Ejército rojo, sin otras c¢ir-
cunstancias a favor del Maovimiento Na-
clonal, hay que concluir que la referida
nornia, ampllatoria.de la Orden de 30 de
jutilo de 1948, le ha sido rectamente apli-
cada, y, en su consecuencia, que la rec-
tificacion acordada no infringe precepto
legal alguno, debiendo denegarse su pre-
tension, sin que, por otra parte. puede
estimarse que existiera contradiccién en-
tre el articulo octaw del Locreto de 11
de enero de 1943 y la Orden de 30 de
junic de 1948, ya que aquél se reflere al
tiempo «servido o los rojosp, ¥ ésta, al
tiempo «estado en zona rojan;

Considerando, adeinas que el caso del
recurso de agravios de don Eutiqulo San-
tamana Herrero, citado por el recurreute,
es totalmente distinto del presente, toda
vez que en aquel supuesto no lego a re-
vocarse la concesion del'abono de tlempo
en zona roja ¥, por lo tanto, no habia
lugar a las formalidades aintes expuestas,

Caonsiderando, por ultimo, que, anulado
el abono del tiempo en zona roja, 6l cual
surtia sus efectos fundamentales para la
concesion o mejora de las pensiones de
retiro otorgadas, procede rectificar las
concesiones de quinquenios y trienios, se-
gin dispone la propin Orden circular de
26 de gbril de 1861 (grupo e), realizadas
sobre la base del abnno en cuestldn, sin
que pueds ser obstaculo para elo la cir-
cunstancia de que hubieran transcurrido
ya cuatro anos desde que el Cousejo Su-
premo de Justicia Militar realizar.. el se-
nalamiento, toda vez que en este extremo
es mera ejecucion de lo acordado dentro
del indicado plazo y con arregio & 1as
formalidades previstas,

De conformidad con el dictamen emi-
tido por el Consejo de Esitado. el Con.
sejo de Ministros ha resuelto desestimar
el presente recurso de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OFI.
CIAL DEL ESTADQ para conocimiento
de V. E. y notificacién al interesado,
de conformidad con lo dispuesto en el
nimero primero de la Orden de esta
Presidencia del Goblerno de 12 de abri)
de 1945.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 26 de enero de 1954.

CARRERO
Exemo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 26 de enero de 1954 por la que
se resuelve el recurso de agravtos tnter-
puesto nor don -Bernardino Caparros So-
ler. Sargento de Carabineros., retirado.
contra acuerdo del Consefo Supretro dc
Jiusttcia Militar relativo @ su haber pa-
8 UO.

Excmo. Sr.: E! Consejo de Ministros,
con fecha 29 de .mayo ultimo, toméb el
acuerdo que dice asi:

«€n el recurso de¢ agravios promovido
por don Bernardino Caparrés Soler. Sar-
gento de Carabineres. retirado. contra
acuerdo del Consejo Supremo de Justicia
Militar relatlvo a su haber pasivo: v

Resultando que don Bernardino Capa.
'ros Soler. Sargento de Carabineros, re-
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tirado por Orden de 22 de junic de 1226,
por haber cumplido la edad reglamentaris,
solicitd del Consejo Supremo de Justicia
Miliitar mejora de su haber pasivo al ar-
paro del Decreto de 11 de jullo de '1948,
peticion que fué denegad. po. acuerdo
de la Sala de Goblerno de 24 de junio
de 1952, por «no estimar cue el interesa-
do prestara servicios activos durante la
Can:pana de Liberacion», -

Resultando que el interesado interpuso
recurso de reposicién y agravios, alegando
que por certificacion que acompafido a su
solicitud de mejora de haber pasivo. ex-
pedida por el excelentisimo senor Gober-
nacor Militar ae Santander, acredité que
habia prestado servicios a las fuer2as nae-
cionales desde el dia 29 ce septiembre
"de 1437 hasta el dia 16 de octybre del
mismo ano, en la que tuvo que cesar por
enfermedad, que con posterioridad fué
denegada la reposicion porque «ni se apor-
tall nuevos hechos ni se invocan dispo-
sicilones que no hubleran sido tenidas en
cuenta por la Sala de Gobierno al dic-
ar su acuerdon; :

Vistos las Leyes de 13 de diclembre de
1943 y 19 de diclembre de 1951, los De-
cretos de 11 Jde jullo de 1943 y 30 de
enero de 1953, 1a Ley de 18 de marzo de
1944 y demads dispodiciones aplicables,

Considerando que la cuestion planteada
en el presente recurso de agravios se re-
duce a determinar si los servicios pres-
tados por el interesado durante ia Gue-
18 de Liberacion pueden estimarse como
suficientes psara entender que se ha to-
mado parte en la misma, y. en conse-
cuenciua, le puedan ser concedidos los
beneficios de pension extraordinaria de
retiro previstos por el Decreto de 11 de
jullo de 19849, cuya apiicacion solicita;

Considerando que la apreciacion de la
circunstancia de haber tomado parte en
la Guerra de Liberacion tiene carccter
regulador, en virtud de lo dispuesto en
el Decreto de 30 de enerc de 1953, el
cual establece normas para ello, a efec-
tos de la aplicacion de la Ley de 18 de
diciembre de 1951; que, segun se deduce
cdel expediente, el recurrente se encon-
traba en Santander al ser liberado por
las tropas nacionales. presentanzose a las
Autoridades y prestando serviclo desda el
29 de septiembre de 193" al 16 de oc-
tubre del mismo ano. ¥y que el aparta-
do B) del articulo unico del ecitado De-
creto de 30 de enero de 1953 dispone que
los residentes en zona roja presentados
en la zona nacional deberan reunir los
mismos requisitos exigidos en el aparta-
do A) para que su actuacion se considere
como participacién en la Guerra de Libe-
racion, Jos cuales consisten en. haber des-
empenado «mando o serviclos de frente
en la Guerra de Liberacion durante mas
de tres mesesy, o destinos propios de su
Arma o Cuerpo durante las tres cuartas
partes del tiempo de su permz;nencia. enh
ln zona nacional»; «y. ademas, los de
haber prestado tres meses de servicio,
como minimo, propjos de su Arma o Cuer-
po vy no haberlo prestado en las filas
marxistas, excepto en el caso de que, al
aceptar la prestacion de aquellos servi-
cios, se hublera hechotcomo medio para
pasarse al Ejército Naclonal», clircuns-
tahcias que no concurren en el caso pre-
sente, por lo nue obligado denegar Su
pretension, ,

De conformidad con el dictamen emi-
tido por el Consejo de Estado, el Con-
sejo de Ministros hg, resueltio desestimar
el presente recurso de agravios.n

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAlLL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. y natificaciéon al interesado.
de conformidad con lo dispuesto en. el
namero primero de la Orden de ‘esta
Presidenicia del Goblerno de 12 de abril
de 1945 .

Dios guarde & V. E. muchos afos.

2 nero de 1954. .
Madrid, 26 de ene CARRERO

Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

i O

i n
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que se resuelve el recurso de agravios
“promovido por don Antonio Martinez
Egea contra acuerdo del Consefo Su-
- premo de Justicia Militar relgtivo @ su
haber pastvo. |

Excmo. Sr.© El Consejo de Ministros,
con-techa 8 del corriente, tomé el acuerdo
que dice asf: '

«En el recurso de agravios interpuesto
por don Antonio Martinez Egea, Sargento

- del Cuerpo de Invalidos, contra acuerdo

del Cornsejo Supremo de Justicia Militar

relativo a su haber pasivo; y :

. Resultando que el Sargento-del antiguo
Cuerpo de Invalidos don Antonio Marti-
ne2 kgea pasé & la situactén de separado
del servicio por sentencia del Consejo
de Guerra, que se hizo firme y ejeccto-
ria el dia 31 de mayo de 18940. Mas tarie
las penas impuestas ie fueron conmutadas
por otras de menos gravedad, y, por ul-
timo, en virtud de¢ Orden de 3 .de jullo

. de 1951, se le concedié el reingreso en el
Cuerpo, pasando a la situacion de retira-

do por aplicacion de la Ley de 12 de julio
de 1940, en relacién con las de 13 de di-
clembre de ‘1843, 17 de julio de 1945 y
Decreto de 26 de mayo de 1945; .
Resuitando que, solicitado por el inte-
resado el correspondiente senslamiento
de haber pasivo, el Fiscal mllitar cdel Con-
sejo Supremo de Justicia Militar estimo
que reune diecinueve anos, ocho meses y
daoce dias de servicios, con abonos, de
ellos, once anos, cinco meses y doce dias
desde su ascenso a Sargento, descontando
ei tiempo de zona roja y el separa.o del
SEIviClo por condena hasta la sustitucion
de las accesorias, deblendo tomars..como
regulador el sueldo mensual de 583,33 pe-
Setals, por el sucldo de Altérez que acre-
dita le hublera correspendido antes de
8 de jullo de 1644 de haber continuado
cn activo, con dos quinquenios. Por ello,

vy en aplicacion del articulo octavo del

Estatuto de Clases Pasivas y Leyes de
12 de julio de 1940, 13 de diciembre de
1943 y 17 de julio de 1945, el Fiscal mi-
litar propuso el haber pasivo mensual
de 350 pesetas, 60 por 100 de.! regulador,
y as{ lo acord¢ la Sala de Gobierno el
11 de enero de 1952; -

Resultando que contra dicho acuerdo
recurrio el interesado en reposicion y agra-
vios, haciéndolo en tiempo y forma, ale-
gando sustancialmente tener derecho al
30 ror 100 del sueldo regulados, por con-
tar, a su julclo, con mais de veinte anos
de servicios hasta el 8 de julio de 1944:.

Resultando que el Fiscal militar, a!
informar en reposicién, lo hace en sentido
desfavorable, por considerar que el recu-
rrente, desde 1940 hasta que. e le cohce-
dieron los beneficios del Decreto de de
26 de mayo de 1945, ha permanecido en
la situacion de separado del serviclio por
condena y no puede serle de abono el
tiempo que pretende. La Sala, de con-
formidad con el anterior informe, des-
estimo el recurso por acuerdo de 14 de
marzo de 1952; :

Vistos 1as Leyes @e 12 de jullo de 1940
y 13 de diclembre de 1943, Ley de 17
de jullo de 1945 y Decreto de 28 .e mayo
del mismo afo, y demas disposiciones
de general aplicacion; .

Considerando que la cuestion planteads
en ol presente recurso de agravios se re-
duce & determinar si a) recurrente corres-
ronde o0 no el 90 por 100 del sueldo re-
gulador, de conformidad con el articulo
segundo de 1a Ley de 13 de diciembre de
1843, por reunir mas de veinte anos de
serviclos abonables; cuestion que se re-
conduce necesariamente a la de determi-
nar sl es o no abonable, a efectos pa-
stvos, el tlempo transcurrido entre 1o
separacién del servicio por condena en
1940 y el 8 de julio de 1944, fecha de
terminacion del perfodo de liquidacién de
la Guerra de Liberacién;

Considerando que es un principlo ge-

S‘up]ementp’ 'aI | nﬂm. 6

BDEN d¢ 26 de enero ‘de 195¢ por lg + de que por Servicio actlvo.debe entender.

se unicametite el prestado efectivamette,
dfa por dia, a la Administracion del E:.
tado, como as{ lo establece el articulo
octavo del vigentes Estatuto de Clases.
Pasivas respecto de los militares cuando
dice en su numero primero que se cone
sideraran abonhables «los prestados efec.
tivamente, dia por dia, en los diferentes
Cuerpos y Clases del Ejército y la Are
mada...n. Por lo cual, s{ ho existe precep.
to expreso que derogue el menclonadg
principlo general, ser&a forzoso concluir
Que el tlempo durante el cual se ha pere

‘manecido separado del servicio no puede

ser abonable, aunque tds tarde se cone
ceda el remgreso a la situacién de actl-
vidad, pues lo que no puede negarse es:
que durante ese tlempo no se han pres-
tado servicios efectivos;

Considerando que el anterior principio
debe ser aplicado el .caso presente, sin
que a-ello se oponga lo dispuesto en la
Ley de 17 de julio de 1945 que unica-
mente hace referencin al sueldo que de-
bera tomarse como .regulador, gue sera
el del empleo que de continuar en ace
tivo hublese correspondidv el dia 8 de
Jullo de 1944 (apartado a) del articulo
segundo, en relacién con el b) del ar-
ticulo primero), y al tlempo que .se con-
siderars valido para la declaracion de
aptitud para el asceiso al empleo inme-
diato superior); pero en modo alguno se
establece la ficcion, de todo punto insos-
tenible, de que debe considerarse como
tlempo de servicio, & efectos ~pasivos, el
medado entre la condena y el posterior
reingreso al servicio activo con el inme-
diato pase & la situacién de retirado,

Constderando por lo expuesto qu el ald.
dido tiempo no puede serle tenido ¢n cuen-
ta al recurrente, con lo cual es preciso
concluir que no reine veinte aflos de ser-
vicios efectivos y, por tanto, no puede apli-
carsele el 90 por 100 de! sueldo regulador,
Sino el €0 por 100, conforme al articulo
segundo de la Ley de 13 de diclembre
de 1943. En efecto, el recurrente ingresé
AN el servicio el 7 de enero de 1018, siendo -
baja por condena el 31 de mayo de 1940,
10 que hace un total de veintidés afios,
cuatro meses y veinticuatro dias, de los
que hay que descontar dos anos, ocho me-
ses ¥y doce dias;

Constderando, en conclusién, que 1la
acordada recurrida es conforme a derecho
y por consiguiente debe ser desestimado
el presente recurso,

De conformidad con el dictamen emi-
tido por el Consejo de Estado, el Cone-
sejo de Ministros ha resuelto desestimar
el presente recurso de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. y notificaciéon al interesado,
de conformidad con: lo ‘dispuesto en el
numero primero de la Orden de esta
Presidencia del Goblerno de 12 de abril

| de 1845.

Dlos guarde a V. E. muchos afios
Madrid, 26 de enero de 1854.

- CARRERO
Excmo. Sr. Ministi'o del Ejéreito.

ORDEN de 26 de enero de 195¢ qor la
que se resuelve el recurso de agravios
promovido por don Severiano Agud Mo-
ral2s contra Orden del! Miénisterio de!
Efército que le destima peticién sobre
su aestino @ Unidades de Montana.

Excmo. Sr.: El Consejo de Minlstros,
con fecha 13 de noviembre uit!mo, tomo
el acuerdo que dice asf: \

«En el recursu de agravios promovido
por don Severiano Agud Morales, Co-
mandante de Artilleria, contra acuerdo
del Ministerlo del Ejército que- les des-
estima peticién sobre su destino a Uni-

eral, en materia de Clases Pasivas, el | dades de Montafia; y
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L

Resultando que al Commandante de.Ar-.
tilleria de la Escala Aciiva daon Severiato
agud Morales le tué concedido por Orden
ministerial de 22 de agosto de 1951 el
aiptoma para el mando de Tropas de Es-
guladores-Escaladores, con las ventajas y
‘clerechos contenidos en la Orden de 17
de noviembre de 1950, que 1 el apartado
sexto. subapartado octavo, dispone: «E}
.diploma darid también derecho preferente
para el destino a Universidades o Centros
‘de Montafia, y se considerard como mé-
rito para toda clase de destitios de con-
curson;

'Resultando que una Orden ministerial
de 1 ce julio de 1852 dispuso en su ar-
uculo decimocuarto que los destinos que
no se habian relacionado con anterioridad
o la norma citada. y entre los que no
constaban los de Unldades o Centros de
Montafia, se cubririan normalmente por
antigiedad;

Resultando que. estimando el recurren-
“te que ‘e lesionaban los derechos que le
habiatr sido reconocidos en el citado di-
ploma ¥ en la mencionada Orden minis-
terial de 17 de noviembre de 1850, inter-
puso recurso de reposicion. que fué re-
suelto favorablemente y con caricter ge-
neral por ei Ministerio del Ejército:; '

Resuitando que previamente, y estiman-
do la reposicton denegade por el sllencio
adminisirativo, interpuso el interesado re-
curso de agravios insistiendo en su pre-
tension.

Vista la Ley de 18 de marzo de 1944,
articuios tercero y cuarto, oo

Considerando que en el presente re-
curso de agravios ha sido estimada la pre-
tension: del recurrente en tramiie de re-
posicion, por, lo cual, habiendo desapa--
recido el ohjeto del recurso. debe decla-
rarse que 1o ha lugar a resolverly,

De couformidad con el dictamen emi-
tido por el Consejo de Estado, el Con-
sejou de Ministros ha resuelto declarar que
no la lugar a resolver el presente recurso
"de agravios por haber sido estimada la
pretension del recurrente en tramite de
reposteion.y g

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL BEL -ESTADO para conocimiento
de V E. v notificacion al interesado,
de conformidad con lo dispuesto en. el
numero primero de 'la Orden 2 estae
Presidencia del Goblerno de 12 de abril
de 1945. :

Dios guarde 2 V. E. muchos afios.

Madrid, 26 de enero de 1854.

CARRERC

Excemo. Sr. Ministro del Ejércita.

L

ORDEN de 26 de enero de 195¢ por la
que ce resuelve el recurso de qararios
internuesto por don Pedro Murillo On-
cins, Sargento primero de la Guardia
civil, retirado. contra acuerdo del Con-
sejn Supremo de Justicia Militar rela-
Ury u su haber pasivo. -

Excmon. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 11 de agosto ultimo, tomo e
acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios promovido
por don Pedro Murillo Oncins, Sargento
primero de la Guardia Civil, retirado.
contra acuerdo cel Consejo Supremo de
Justicia Militar; y '
. Resultando que en aplicacién de to

dispuesto en el Decreto de 11 de julio
de 1949, el Consejo Supremo de Justicla
Militar reconocié al Sargento primero
de la Guardia Civil, retirado, don Pedro
Murillo Oncins, el derecho a una pen-
sion de retiro de 525 pesetas., que son
las noventa centésimas del sueldo de Te-
hiente vigente en 1943

Resultando que, promulgada la Ley de
19 de diclembre de 1951. el Consejo Su-
premo de Justicia Militar, en acuerdo
de 13 de junio de 1952, resolvié anular
el senalamiento practicado. toda vez que
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el sueldo regulador que en el presente |

casu correspondierig, con arreglo ai cita-
do Decreto de 11 de julio de 1949, es el
del empleo de Sargento, que figura en
los Presupuestos de 1943. lo cual arroja
ia cifra. de 337.50 pesetas, inferior a la
que el recurrente venia perciblendo como
consecuencia de su retiro en el ano 1933;
Resuitando que contra el anterior
acuerdo interpuso el interesado recurso
de reposicion, que fué denegado en 15
de septiembre de 1852 por los propios
fundamentos del acuerdo impugnado;

Resultando que interpuso recurso de -

agravios., en solicitud de que se le con-
cediese nuevamente el sehalamiento
acordado en- 4 de octubre de 1950
Vistos Decreto de 11 de jullio de 1949,
Ley de 19 de diciembre de 1951, Ley de
13 de diciembre de 1943, Orden .Circular
de ‘19 de mayo de 1944 .
Considerando que ha sostenido reite-
radamente esta Jjurisdicecion que el ré-
gimen de pensiones extraordinarias pre-
visto en el Decreto de 11 de jullo de
1949 tiene un carfcter autonomo y Sus-
tantivo, v que los sefialamientos practi-
cados al amparo de las citadas normas
deben determinarse con arreglo 8 “lcs
?receptos que especificamente las regu-
an; B ~
Consicerando que el recurrente pasé &
la situacién de retirado con el empleo
de Sargento, ¥ que es el sueldo corres-
pondiente a este empleo, en la cuantia
vigente en los presupuestos de 1943, el que
debe tomarse como regulador a efectes
de lo dispuesto en el Decreto de 11 de
julio de 1949, ¥ que por ello, como la
pension que.en tal caso resulta es infe-
rior u la que el interesado tenia reco-
nocida desde el ano 1933, es ésta la que
debe quedar subsisterte, °
De contormidad con el dictamen emi-
tido. por el Consejo de Estado, el Con-

. sejo de Ministros ha resuelto desestimar

el presente recurso de agravios.» ~
Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento

. de V. E. v notiflcaciéon al interesado, de

conformidad con lo dispuesto en el nt-
mero primero de la Orcden de esta Pre-
:;ldesncia del Gobierno de 12 de abril de
945. |
Dios guarde a V. E. muchos afios,
Madrid, 26: de eneroc de 1954.

CARRERO
Excmo. Sr., Ministro del -Ejérefto,

ORDEN ‘de 26 de enero-de 1954 npor la
que se resuelve el recurso de agravios
promovido por don Antonio Aymat Ibé-

" fiez. Comandante de Caballeria, contra

resolucion ‘del Ministerio de Hacienda
que le desestima peticion de que le
sean devueltas determinadas cantida-

des que en su die abond en concepto.

de derechos pasivos maximos. '

Exemo. Sr.: El Consejo de Ninistros.
con fecha 23 de julio ultimo, tomé el
acuerdo que dice asf: :

«En el recurso de agravios promovido
por donn Antonio Avmat Ibfifiez, Coman-
dante de Caballerfa, contra resolucién
del Ministerio de Hacienda, que le des-
estima peticion de que le sean devubltas
determinadas cantidades que en su dis
abondé en concepto de derechos pasivos
maximos: . _

Resultando. que el fnteresado solicitd.
en instancia dirigida al Ministro de Ha-
clenda, el 18 de agosto de 1952, la devo-
lucién de cuotas satisfechas para dis-
frutar del régimen de derechos pasivos
mAaximos, v que segun la Ley de 18 de
diclembre de 1951, Orden del Ministerio
del Ejército de 14 de marzo de 1942y
Orden de Haclenda de 20 de febrero de
1952, no debfia haber satisfecho. {nter-
poniendo el 8 de agosto de 1952 recurso
de reposicién, por haber transcurrido el
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plazo legal sin que se hublera resuelto
su sclicitud, v ¢! 7 de sepliembre siguien-
te entablé el presente recurso de agra-
vios ol entender cdenegada la reposicion
por sllenclo administrativo, mantenien-
do su pretensiéu original;

Vistos los preceptos de la Ley de 18
de marzo de 1944;

Cansiderando que es requisito funda-
mental, para la interposiclon de recur-
sos de agravios, la previa existencia de
una resolucién dictada por la Adminis-
tracién Central en materia de personal,
por lo que debe declararse improcedente
el recurso entablado en apoyo de una
pretension, mientras no se produzca la
oportuna resolucién sobre la misma, 10
cual impide entrar en el fondo del
asunto,

E! Consejo de Ministrcs, de conformi-
dad con el dictamen emitido por el Con-
sejo de Estado, ha resueito declarar im-
procedente el presente recurso de agra-
vios.» | . .

Lo que se puplica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. y notificacién al Interesado, de
conformidad con lo dispuesto en el nu-
mero primero de la Orden de esta Pre-
sidencia del Gobierno de 12 de abril de
1945, .

Dios guarde a V. E. muchos af10s,

Madrid, 26 de enero de 1954,

CARRERO

Exemo.- Sr. Ministro de Haclenda.

ORDEN de 26 d2 enero de 1954 por la
que se resuelve el recurso de agravios
interpuesto por don Wigberto Valdi-
tieso Rebolleda, Secretario de la Ad-
ministracién de Justicia, contra Orden
del Ministerio de Justicia de 26 de ju-
nio de 1952, '

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros.

con fecha 22 cde mayo ultimo, tomo el

acuerdo que dice asf:
«En el expediente de recurso de agra-
vios promovido por don Wigverto Valdi-

- vieso Rebolleda. Secretario de la Admi-

nistracién de Justicia. de 26 de junio de
1952, resolutoria del concurso de trasla-
do convocado para cubrir, entre otras.
la Secretaria del Juzgado de Primera
Instancia de Astorga. ,

Resiultando que don Wigberto Valdi-
vieso Rebolleda, que pertenecia al Cuer-
po de Oficiales Habilitados de Secretaria
de los Juzgados de Primera Instancia e
Instruccion, ingreso e el Cuerpo de Se-
crecarios de la Administracion de Jus-
ticia por el turno quinto de los estable-
cidos en la disposicion transitoria. 16 de!
Decreto de 26 de diciembre de 1947 en
virtud de Orden del Ministerio de Jus-
ticia de fecha 28 de febrero de 1949 (BO-
LETIN OFICIAL DEL ESTADO e 10
de marzo siguiente). que le adjudico 1’
vacante. de Secretario existente en el
Juzgado de Primera Instancia e Instruc-
civbn de Laredo;

Resultando que en virtud de dicha Or-
den ministerial ingreso también en el

‘Cuerno de Secretarios de Administracion

de Justicia. entre otros. el seiior Cruz
Martin, que en dicha disposiciéon f{ué
nombrado Secretario del Juzgado de Pri-
mera Instancia de La Vecilla: corres-
pondiéndole ingresar por el turno saépti-
mo de los previstos en la dispostcion
transitoria 16 del citado Decreto de 26
de diciembre -de 1947, por ser a la sazon
Ofcial de Sala;

Resultando que en el BOLETIN OFI-
CIAal. DEL ESTADO correspondiente al

@Qia 3 de junlo de 1952 se anuncid con-

curso de traslado para la provision de
diversas Secretarias vacantes en Juzga-
dos de Primera Instancia e Instruccion.
entre los que tiguraba el de Astorga:
concurso al que conenrrieron entre otros.
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los senores Cruz Martin v Valdivieso
Rebotleda. adjudicfindose la vacante de
Astorga al primero de ellos por la Or-
den recurrida de 28 de junio de 1952
(BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO de
10 de julio sigulente);

Resultando que en tiempo y forma in-
terpuso el semnor Valdivieso Rebolleda
recurso de reposicién contra Orden men-
clonada, solicitando su revocacion y el
nombrado para servir la Secretaria va-
cante en e] Juzgado de Primera Instan-
cia e Instruccién de Astorga: alegaba
qQue en concurso no podia haber sido re-
suelto con arreglo a lo dispuesto en el
ultimo pdarrafo del articulo 25 del De-
creto de 26 de diclembre de 1947 (mayor
tiempo de servicios en la categoria), por-
que, & su juiclo, dicho articulo es unica-
mente aplicable a los Secretarics que ha-
yan ingresado en el Cuerpo por onosti-
c¢lén. pero no & qulenes, como el recu-
rrente y el nombrado, ingresaron en ¢l
procedetites de otros Cuerpos, refundi-
dos en el cde Secretarios, al amparo de
las dispbsiciones transitorias 16 y 17 del
repetido Decreto de 26 de diciembre de
1947: que el coticurso debid ser resuelto
con arreglo a la propia disposicién tran-
sitoria 16. Que determina la preferencia
con arreglo al mayor tiempo de servicios,
y solo cuando éstos sean lguale3 se dara
preferencia a los Licencindos en Derecho
o a los Oficiales de Sala. criterio al que
es preciso recurrir en el presente caso,
porque él tiene reconocidos mas de diez
afios de servicios, y el senor Cruz Mar-
tin apenas pasa de ocho;

Resultando que no habiendo sido re-
suelto expresamente el extanctado recurso
de reposicion., el interesado lo entendio
cdecestimado por aplicacién de la doctri-
na del silencio administrativo, interpo-
nienndo en tlempo v forma el prescente
recurso de agravios. en el que reitera su
anterfor pretensiéon.: alega que el articu-
lo 25 del Decreto de 26 de diciembre de
1947 no puede resolver la provistén ce
la vacante discutida: segun dice, «se
adjudicaran las plazas concursadas a 10§
solicitantes de mavor categoria y. den-
tro de ella, al que contare con maus ser-
vicios efectivos en la mismap, criterios
Que no son aplicables. porque el senor
Cruz y el recurrente tlenen igual cate-
goria e ingresaron en ella el mismo &.a;
que el criterio de preferencia estabiecido
en la disposiciéon transitoria '6 o es
aplicable so6lo para ingreso en el Cuaran,
sino que se tendrian en cuenta en tedo
momento en que siigiera conttict.oy schre
st mayor o menor derecho de ~qan unod.
que no ha podido tomarse en cuenta la
sttuncion escalatonal respectiva de los
interesacos, porque el escalafén corres-
pondiente no se ha publicado aun. y
menos ha podido ser consentido por el
recurrente, y. -en todo caso., ni el articn-
10 25 ni la disposicion transitoria 16 ain-
de a la situacion escaldfonal. -ino tan
sélo al mayor tiempo de servicing:

Resultando que en 26 de noviembre
de 1952 informo sobre ‘el asunto la Di-
receién General de Justicla Manifiesta
que la vacante, en estricta sujecion al
articulo 25 del Decreto de 26 de diciem-
bre de 1952, fué adjudicada al seilor Cruz
Martin. poirque ocupaba preferente lugar
en la séptima categoria. u la que perte-
necinn todos los salicitantes: derivando-
se aquella preferencia de lugar de 108
términos del Decreto de 268 de diciem-
bre de 1952, pues la disposicion ¢ransi-
torin 16 cdisponia gque mientras existiesen
funcionarios con derecho & ingresar =n
el Cuerpo de Secretarios de la Adminis-
tracion de Justicia. los turnos para reu-

lizar tal ingreso, por la categoria séptl-

ma. serian slete. correspondiendo los cuu-
tro primeros a los aspirantes. por opo
siciéon: el quinto y el sexto, & los Ofi.
ciales Habllitados, v el séptimo. a los
Oflcinles de Sala v del Cuerpo Adminis
trativo; estableciendose normas distin.
tas, dentro de cada turno, para situar

L S

en ¢l a los funcionarios respectivos (dis-
posiclones transitorias 16 y 17, en- ..umn-
plimiento de ellas, se anunclé conaiiso
entre Oficiales Habilitados para proveer

‘las vacantes reservadas a los turnos_quin.

to y sexto, ¥y en c¢onculrso aparte 88 con-
voco 4 los Ofciales de Sala vy del Cuerpo
Administrativo para cubrir las plazas
correspondientes al turno séptimo: re-
sueltcs tales concursos por separacdo, co-
rrespondid al sefior Valdivieso el nume-
ro 20 de su grupo (turnos quinto v sex-
to). v al seior Cruz Martin, el numero
7 del suyo (turno séptimo). adjudicin-
doles las ‘plazas correspondientes (Juz-
gados de La Vecllla y Laredo, respecti.
vamente: al fljar la situacién escalafo-
nal de cada uno se siguild literalmente
el criterio Indicado .en la disposicion
transitoria 16, adjudicando de cada sie-
te puestos en la plantilla de la séptima
categeria los puestos 5. 1, 6, a los Ofi-
clales Hahilitados. por el orden en que

habia vespitado colocados en sus concur-

80s especiales antes aludidos: el pues-
to 7 se adjudico a Oficlales de Sala o
Administracién, por el orden en que 8
su vez resultaban del concurso anterior-
mente celebrado entre elles, ¥ como el
seiior Valdiviesn tenia el numeto 28 de
su grupo, v el senor Cruz Martin el sép-
timo del suyo. aun tomando dos de aque-
1llos ¥ uno de eéstos por cada siete pues-
tos de la plantilla, hubo que.colocar an-
tes en ella al senor Cruz que al senor
vealdivieso: preferencia de lugar que es
1a que ha obligado a decidir el concurso,
en el caso de la vacante de Astorga, a
favor de! primero, por lo cual el orga-
nismo {nformante entiende que el pre-
sente recurso de agravios debe ser des-
estimeado;

Vistns el Decreto de 26 de clicilembre
de 1947 7 la Ley de 8 de junio de 1947;

Considerando que la primera cuestion
que se suscita en el presente caso es
determinar el criterio al que deblé ajus-
tarse la resolucion cel concurso en cues-
tion, y en segundo término, y en su caso,
41 la colocacjon relativa de los interesa-
dos, setiores Valdivieso y Cruz, estd o
no ajustada a las normas vigentes;

Counsiderancdo que. segin se desprende
del texto de la disposicion transitoria 16,

esta regula dos cuestiones distintas, pues

en su parrato primero se ocupa de la
provision de las plazas vacantes que exis-
tan en la plantilla del Cuerpo. en tante
que en sus parrafos (segundo g cuarto)
sigulentes se reflere a la provision de
Secretarias de Juzgados de Primera Ins
tancia e Instruccién de entrada Oficla-
les Habilitados exclusivemente, disposi-
cion completada por la disposicion tran-
sitoria 17.. que trata de la nrovision de
las vacantes destinadas, tambidén exclu-
sivamente. a2 los Oliciales de Sala y de!
Cuerpo Administrativo. regulaciones ées-
tas ultimas (dlsposiclion transitoria 17.
parrafos segundo a cuarto de la 16 que
no son aplicables al presente caso, por-
que en ¢l se trata de resolver el mejor
cdereclio a ocupar una plaza entre un
funcionario procedente del Cuerpo de
Oflciales de Sala: en tanto que aquellas
normas nl se refleren a quienes ya no
pertenecen ni A unoc 1Nl a otro de tales
Cuerpos (puesto que ambos son ahora
Secretarios de )Ja Administracion de Jus-
ticia), ni regulan conflictos entre etlos,
no siendo tampoco aplicable el pdarrafo
primero de la disposicidn transitoria Io.
porque lo que se discute es la provision
de una Secretaria ¥ no de una plaza en
la plantilla del Cuerpo;

Considerancdo que el articulo 25 regu-
1a, en camblo, la provision de vacantes
existentes en las distintas Secretarias
con caricter general, sin que nada en
su tesxto autorice la tesis del recurrente
de que tal articulo es sélo aplicuble n

‘quienes Ingresaron en el Cuerpo Jde Se-

cretario por oposicién;
Considerando ello, no obstante, que el
criterio establecido en dicho artfcuio 25

| .es inaplicable el presente caso. pues, se-

gun €l, han de resolverse jos coneursos
convocados para la provisidn de ternsra
a séptima categoria y, dentro de ella, «al
qule constare con mas servicius efectivos
en.la misma». pues los dos interesados
son de ifgual categoria y tienen en ella
la misma antigiiedad, pues ambos ingre-
saron en el Cuerpo., v simultaneamerte
en la categoria, por Ordenes :ic 28 de
febrero cde 1949 (BOLETIN OFICIAL
DEL ESTADO de 10 de marzo), que les
adjudico las vacantes existentes en los
Juzpados de La Vecilla ¥ Laredo, sin que
pueda sostenerse, como el recurrapnte
quiere, que pnor «servicios efectivos en
1a misma» han de entenderse 108 preSs
tados por los {nteresados antes del in-
greso en el Cuerpo de Secretartfos, ot sus
Cuerpos resnectivos, pues el *esto rraus-
crito del articuio 25 no autaoriza tai in-
terpretacion (anico aplicable). salvo los
casos previstos en las disposiciones tran
sitorias 16 ¥ 17. o la provision de Secie-

- tarias vacantes; :

Considerando que no siendo aplicahles,
por lo .expuesto, ni la disposicion trpne
sitoria 16 ni el criterlo de preferencia re-
cogido en el articulo 25, v no existiendo
norma alguna para regilar el caso, el
interesndo no puede alegar agravio hin-
guno, pues no ha sido violado por la Ad-
ministracién ningin derecho administra-
tivo reconocido al recurrente, sin que,
por ouwra parte. quena tachar de 'nco-
rrecto el sistema seqguido por la Admi-
nistracion para resotver tal caso carente
de regulacion: pues la preferencia es-
calatonal de los tfuncionarios es criterto
perfectamente objetivo, que en otrqs nu-
merosos casos ha venido utilizando 1a
Administracion.” v sin que la circunstan-
cia de no haber sido publicados los e8e
calnfones obste a la aplicacién de tal
criterio: quedando eventualmente cone-
dicionado el caracter definitivo de la ade
judicacion reallzada o la confirmacién
de la situacién escalafonal respectiva de
los seftores Cinz Martin y Valdivieso.

De conformidad con el dictamen emi-
tido por el Consajo de Estado. el Consejo
de Ministros ha tresuelto desestimar el
presente recurso de agravios.y

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conhocimiento
de V E. v notiflcacién al interesado, de
conformidad con lo dispuesto en.e!l nu-
mero primero de la Orden de esta Pre-
csidencia del Gobhlerno de 12 de abril de
1943.

Dlos guarde a V. E. muchos afios,

Madrid, 26 de enerc de 1854.
‘CARRERO
Excmo. Sr. Ministro de Justicia,

APPSR
.

ORDEN de 26 de cenero de 195¢ por la
que se resuelve el reecurso de agrarios
promovido por don Sirto Ocampo Re-
dondo, Ingeniero Industrial. contra Or-
den del Ministerio de Indistria por la
que sc desestima pretension de abono
de direrencit de sueldo.

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 12 cde junio Ultimo, tomé el
actlerdo que dice asi: :

«En el expediente de recurso de agrae
vios de don Siztoc Ocanipo Redoudo. In-
geniero Industrial, contra Orden del Mi-
nisterio de Industria de 26 de junio de
1952 por la qlie se desestima pretensién
de abono de diferencia de sueldo:

Resultando que por escrito de fecha
21 de mayo de 1852, el seiior Ocampo
Redondo se dirigio al Ministro de In-
dustrla manifestando que, ademas <de
pertenecer al Cuerpo de Ingenieros Ins
dustriales al serviclo del Estado. en el
que presta actualmnte sus funclones, pete
tenece al de Ayudantes de Obras Piibli-
cas, en el que prestd servicio hasta 1927, .
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tuacion de superniumerario, et Ila que
continua. ocupando en la actualldad el
numero 1 cdel Escalafén de dicho Cuer-
po, que existe algun caso en que a In-
genieros de Caminos se les ha reconoci-
Jdo sueldo superior al de su categoria,.
por pertenecer tamblén al Cuerpo de Ayu-
dantes de Obras Publicas y ocupar en
esta categoria superior; que dicho reco-
nocimiento esta expresametite reflejado
en el Reglamento de la Direcciédn Ge-
neral qel Instituto Geogrifico y Catas
tral, por todo lo cual solicitaban se le
concediera el abono de la diferencla en-
trr'e 24.000 pesetas que le corresponden
en el Cuerpo de Ingenieros Industriales
v 27.300 que le corresponden con su ca-
tegoria en el de Ayudantes de Obras Pu-
blicas,

Resultando que en 26 de junin de 1952
el Ministerio desestimo cicha pretension.
aenjendc en cuenta que en el Reglamento
del Cuerpo de Ingenieros Industrinles al
servicio del Estacdo no existe ningun pre-
cepto que permita la percepcion de las
diferencias de sueldo solicitadas por el
senor Ocampo:

Resultando que en escrito fecha 1 de
jullo de 19562. el senor Ocampo Redondo,
que no habia tenido conocimiento toda-
via de la resolucion anterior. reiteré su
pretension, invocando en su apoyo la Ley
de 25 de noviembre de 1944, en la que
se reconoce. el derecho a perc¢ibir dife-
renclas analogas & los Ingenieros de Ca-
minoes que pertenezcan también al Cuer-
po de Ayudantes de Obras Publicas, en-
tendiendo - que lo dispuesto en esta Ley
cebe extenderse a ¢asos como el suyo.

Resultando gue al conocer la resclu-
cion del Ministeric de 26 de junio de
1952 interpuso recurso de reposicion y
agravios, insistiendo en su pretension ¥
cdesarrollando las alegaciones anterior-
mente aducidas v pidiendo ademus qua
cuando llegase el momento de su jubi-
lacion se tome como sueldo regulador
el gue le corresponda en el Cuerpo de
Avudantes de Obras Puablicas. puesto
queélconserva el derecho al relngreso
en . .

Resultando que en 25 de noviembre
de 1952 la Seccion de Personal informo
en sentido desestimatorio el presente re-
curso de agravios, por entender que las
. ddisposiciones inveocadns son estrictamen-
te aplicables a los Cuerpos para que se
dictaron, pero no a ningun otro: .

Vistos la Ley de 25 de noviembre de
1944. el Reglamento de 8 de mayvo de
1952, en su articulo 53, ¥y la Ley de 18
cde marzo de 1944;

Considerando que segin el parrafo
cuarto del articulo cucrto de la Ley de
18 de marzo de 1944, que «el recurso de
agravios ante el Consejo de Ministros
solo podra fundarse en vicio de forma
o infraccién expresa de una ley, un re-
gilamento u otro precepto administra-
tivon |

Considerando que en el caso presente
la resolucion impugnada no incurre en
ningun vicio de ferma ni infringe pre-
cento alguno. por cuanto ninguna de las
c¢os disposicivnes invocadas por el recu-
1rente le son aplicables; y que la Ley de
25 de noviembre de 1944 se refiere taxa-
tivamente a «los Ingenieros del Cuerpo
de Caminog., Canales v Puertos que: per-
tenezcan al de Ayudantes de' Obras Pu-
blicasyn, situaeién que no es la del recu-
Irente, que pertenece al Cuerpo de Inge-
niercs Industriales al servicio del Esta-
do, v en cuanto a la Lev de 8 de mayo
de 1952 se' refiere unicamente a deter-
minado personal que presta sus servi-
cios en el Instituto Geogriflco y Catas-
tral, situacién que tampoco es la del
setor Ocampo:

_Considerando. en cuanto a su preten-
sion. de que el sueldo que percibiria en
el Cuerpo de Avudantes de Obras Pu-
blicas sirva de regulador a efectos pasi-
VOS. que es imuonxible a esta Jirisdiccion
pronunciarse en el momento actual so

.

an que, & peticién propia. .pesd a la si- 1 bre dicho punto. pues no existe ain. ni ! apartindose del

puede existir. hasta que el interesado
pase o la situacién de jubilado, resolu-
cion alguna que revisar,

El Consejo de Ministros, de conformi-
ded con el dictamen emitido por el Con-
sejo de Estado, ha resuelto desestimar
el presente recurso de agravios.»

Lo que se pudlica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. y notiticacién al.interesado, de
conformidad con lo dispuesto en el nu-
mero primero de la Orden de esta Pre-
siigclesncla del Goblerno de 12 de abril de

Dios guarde a V. E. muchos ainos.

Madrid, 26 de enero de 1954,
CARRERO
Exemo. Sr. Ministro de Industria.

—d

ORDEN de 26 de enero de 1954 por la
que se¢ resuelve el recursu de ayravivs
interpuesto por dovia Julta Néjera Oli-
vdn contra acuerdo del Consejo Su-
premo de Justicta Mtlitar de 24 de ju-
nio de 1952, que le denegd el cbono de
penstones correspondientes a su difun-
lo esposo.

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros,
corr fecha 13 cde mayo ultimo, tomd el
acuerdo que dice asi: '

«En ecl recurso de agravios interpuesto
por Jona Julla Najera Olivin ccntira
acuerdo del Consejo Supremo de Justicie
Militar de 24 de junlo de 1952, que le
denegd el abono de pensiones correspon-
dientes a su difunto esposo; y

Resultando que la recurrente, viuda del
Mustco de primera don Jo3é Gil Huldl,
fallecido en 2 de febrero de 1952, al que,
por acuerdo de 27 de junio de 1951, le
hablan sido concedidos los beneficios del
Decreto de 11 de jullo de 1949, a percibir
desde el dia siguiente a la fecha del De-
creto, solleitd del Consejo Supremo de Jux-
ticla Milltar. al ampard de la Ley de 19
de diciembre de 1951, cuyo articulo tercero
retrotrae los beneficlos del menclonado
Decreto al 1 de enern de 1944, gue se
le abonasen. en calidad de Ginica heredera

~de su marido. las cantidades que huble-

rany correspondido a déste el 1 de enero
de 1944 hasta el 12 de julio de 1949, ecor-
dando la Sala de Gobierno del citado
Supremo Consejo, en 24 de junio de 1862,
denegar la solicitud por carecer la recu-
rrente de personalided para devengar es-
tas pensiones, conforme a lo dispuesto
en ¢l articulo 91 del Estatuto de Clases
Paslvas;

Resultando que contra este acuerdo {n-
terpuso la interesada, dentro de plazo,
recurso de reposicién, y. entendiéndolo
desestimado por el silencio administra-
tivo, recurrio en tiempo y forma en agra-
vios, fundiandose en que, segin el articu-
lo 201 del Resiamento para la eplicacién
del Estatuto de Clases Pasivas, si incoado
un expediente falleclera durante su tra-
mitacion el interesado v se instase su
continuacién por parte legitima, se -
timara aquel, haciéndose la declaracién
que corresponde y abonandose, en su ¢aso,
a los herederos las pensiones devengadas,
ariadiendo en el parrafo segundo: «En
igual forma se procederd cuando fallezca
el pensionista respecto & los haberes de-
vengados y no percibldos por ésten, ¥
como en el presente caso el causante co-
menzé a percibir los beneficios del De-
creto de 11 de jullo de 1949 a partir del
dia 12 sigulente y luego se ordeno que
estos beneficlos tuvieran efectos econé-
micos desde el 1 de jullo de 1944, es
indudable que se trata de uncs haberes
devengados por el pensionista y no per-
cllindos por éste a causa de su falleci-
miento.

Resntitando que la Sala de Goblerno

et Tencajn Supremo de Justicia Militar.
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dictamen del Fiscal,
acordé desestimar el recurso de reposicion
por consicderar que no era . aplicable &l
caso el articulo 201 que se invoca por no
concurrir ninguno de los dos requisitos

.en el exipidos, a spoer, qu2 el expediente

haya sido Incoadc por el interesado y
que este falleclera durante la tramita-
cion,

Vistos el articulo tercero de la Ley de
19 cle diclembre de 1851, articulo 91 del
vigente Estatuto de Clases Pasivas y ar-
ticulo 201 del Reglamento para su apll-
cacion,

Considerando que la cuestion planteado
en el presente recurso de agravl- consis-
te en determinar si la recurrente, viuda
de un militar fallecido el 2 de {ebrero
d 1952, a quien, por acuerdo de 27 de
%umo de 1951, le habian sido concedidos
03 beneficlos del Deereto de 11 de julio
de 1941, a percibir desde el dia 12 si-
gulente, tiene personalidad, en calidad
de heredera de su cifunto esposo, para
pedir la revisién del mencionado acuerdo,
al amparo de} articulo tercero de 1a Ley
de 19 de diclembre de 1951; '

Considerando que asgun el parrafo se-
gundo del articulo tercero de la Ley de 19
de diciembre de 1951, «los actos adminis-
trativos que con anterioridad a la vigen-
cia de in presente Ley se hayan dictado
por los organos jurisdiccionales compe-
tentes en clasificaciones digtintas a las
Gue ‘sean procedelites con arreglo a este
articulo, serin revicables por cichos or-
ganos a instuncia de parte interesacia,
presentada dentro del plazo de sels me-
ses contados desde ia publicacion de la
presente ;

Considerando que por «parte interesa-
cda» se entiende la persona que esti le-
gitimada para formuiar aquella preten-
sion concreta, de forma que si no e3 ella
qulien la deduce ante el 6rgano Jjurisdic-
clonal competente éste no puede entrar
en el examen de la cuestion de foudo;

Considerando que la Ley con arreglo a
In cual hay que determinar esa especial
relacion del sujeto con el objeto de la
pretension, en que consiste la legitimidad.
no puede ser otra que el Estatuto de Cia-
ses Pasivas del Estado, va que es e! Cuer-
po legal por el que se regula la concesion
de las pensiones s los funcionarios y 8
sus famillas, cuyo articulo 91 establece
que uanicamente estan legitiinados para
reclamar toda clase de penslones los pro-
plos interesados, es decir, los titulares
de la pensién, o sus representantes lega-
les. pero nunca, en defecto de ellos, las
personas que por cualquier concepto tral-
gan causa de los mismos;

Conslderando que como la recurrente
No reclama en concepto de titular de la
pension, ya que la penston correspondin
& su marido, 1l como representante legal
del ‘nismo, puesto que no cabe esa re-
presentacion, sino como causahabic .te del
interesado, a titulo de heredera universal
(extremo éste que tampoco acredita), es
evidente que carece de personalidad para
pedir la revisiéiy del acuerdo de 27 de
junio de 1851, por el que se concedieron
A su esposo los beneficios de! Decreto
de 11 de jullo de 1949 y el abono de las
diferencias; , :

Considerando que no es aplicable al
caso el articulo 201 del Reglamento aque
desarrolla el Estatuto de Clases Pasivas,
nvocado por Iln recurrente, puesto que
no se trata de continuar un expediente
inlclado por el causante, ya que él fa-
llecion sin haber pedido la revisiéon, ni
de reclamar unas pensiones devengadsas
por el mismos. ya que estos atraso. no
se empiezan a devengar hasta qgue ha
tenicdo lugar la nueva clasificacién. con
arreglo nl articulo tercero de la Ley de
19 de diciembre de 1951, 3 dicha tueva
clsésmcacién ni" siquiera ha stdo sollci-
tada, . .

De conformidad con el dictamen emi-
tido por el Conselo de Estado, el Con-
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sejo de Ministros ha resuelto desestimar | excluia la posible aplicacion a las mismas

el presente recurso de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OIf-
CIAL DEL ESTADO para cohocimiento
de V. E. v notificacion a la interesada,
cde conformidad con lo dispuesto eir el
numero primero de la Orden de esta
Presidencia del Goblerno de 12 de abtil
de 1945. ,

Dios guarde a V. E. mwuchos afios.

Madrid, 26 de enero de 1954.
CARRERO

Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

ORD3N de 26 de enero de 195% por la
que se resuelve el recurso de agravios
interpuesto por doia Petra Molinero
Buallonga contra acuerdo del Consejo
Supremo de Justicia Militar de 4 de
junio de 1452, reclativo a haber pasivo.

Excmo. Sr.e El Consejo de Minlstros,
con fecha 12 de junio ultimo, tom. el
acuerdo que dice asi:

«En el 1ecurso de agravios interpuesto
por dona Petra Molinere 3allonga con-

tra acuerdo del Consejo Supremo de Jus-

ticia Militar de 4 de junio de 1952, re-
lativo a haber pasivo; y '

‘Resultando que nor acuerco cde la Sal
de Gobierno del Consejo Supremo de Jus-
ticla Militar cde 10 de diciembre de 1931
fueronh concedidos los beneficios del De-
creto de 11 de julio de 1949 al segundo
Tenlente, retirado, don Evaristo Quinte-
na Ruiz, al que se concedio, en cousecuen-
cla, una pensiin extraordinaria de re-
tiro de 3525 pesetas, -a percibir desde ei
aia 12 de julio de 1049,

Resultando que el interesado failecié,

el 150 de diclembre de 1430, o sea, du-
rante la tramitacion de su expediente de
pension extraordinaria, y que al publicar-
se la Lev de 19 de diciembrc de 1951
i viuda de aquél, dotia Petra Molinero
Ballonga, elevd una instancia al Consejo
Supremo de Justicia Militar e:n solicitud
de que le fueran abonadas las diferencias
entre ia pension ordlnaria de retiro que
percibia su esposo fallecido y la extraor-
cdinaria que le habia sido reconoeida des-
de el 12 de julio de 1949. fecha de efec-
tividacd de esta ultlina, hasta el 1 de
enero de 1944, a la que se referian los
efectos de los senalamientos de pension
extraordinaria, segun lo dispuesto por el
articulo tercero de la Ley de 19 de di
clembre de 1951 .
Restltando que 1a Sala de Gonierno del
Conseio Supr-mo de Justicia Militar acor-
do el 4 de junio de 1952 denegar a la
reclamante los beneficlos solicitacdos por

la. misma, por carecer de personallidad

vara ello;

resultando que contra dicho acuerdo
mterpuso la senora Molinero, dentro de
olczo, recurso ce reposicion, y, al consi-
derarlo desestimmado en aplicacion del si-
Jencio administrativo, recurrié en tiempo
v forma en agravios. insistiendo en am-
os recursos en su primitiva pretension
v alegando en fundainento de la nisma
gue 'a Ley de 19 de diciembre de 1951
establecia que los actos administrativos
dictados con anterloridad 2 la misma se-
yian revisables & instancia de «parte in-
teresadan, cuya condlelon creia ostentar
por ser heredera del causante, con arreglo
2 1as normas de: Codigo Civil y sin que
pudiera. a su jucio, aplicarse & su caso
el articuto 91 del vigente Estaturo de Cla-
ses Pasivas, ya gue la Ley de 19 de dl-
clembre de 1951, en relacidon con la de
13 de diciembre de 1943, establecia un
régimen extraordinarico de pensiones que

de las normas dei Estalulo. segin havig

ceclarado el Consejo de Ministros en nu-
merosas ocasiones;

Resultendo que el Fiscal militar del
Conscjo Supremo de Justicla Militar, al
informar sobre el recurso de r.posicién,
propuso «u desestimacion, por entender
que no <e invocabal nuevas disp: siciones
ni se aportaban hechos distintos de los
tenidos en cuenta en la acordada recu-

rrida;

Vistas las disposiciones eltada. y. de-

mas de perteniente aplicacleén;
Considerando que ¢y el presente re-

.curso de agravios se¢ plantean por su or-

clen dos distintas cuestiones. 1l Si puedle
ser aplicable ai presente caso lo dispuesto
en el articulo Yi cdel vigente Estatuto
de Clases Pasivas, el el problema relativo
a la personalidad requelida para la re-
clainacion de pensivnhes, y 2.8 En el caso
de darse contestaclon atirmativa a la
anterior cuestion, s tiene o 1o !a recu-
rreate personalfdad suticiente para dedu-
cir . la reclamacion que tiene rormulada;

Considerando, el cuanto & & primera
de las cuestiones mencionadas, que sl
bien es clerto que esta Jurisdiccion de
agravios ha deciarado e unumergsas oca-
slones que el reglinen extracrdinarto de
pensiones regulacdas por la Ley de 13
de diciembre ce 1943 y demas cdisposi-
ciones complementarias era-incompatible
con el ordinario, regulado por el vigente
Estatuto de Clases Fasivas, no es menos
cierto que slempre ha hecho tales declu-
raciones al resolver supuestos de hecho
en los cue existia un concepto legal es-
pecifico de la legislacion de penslones
extraordinarias antes aludidas, y que en
aquellos otros supuestos en los que tal
legislacion o coutiene norma estricta-
mente aplicable ha declarado reiterada-
mente esta Jurisdiccion que el primer
cuerpo legal aplicable con’ caracter su.-

pletorio era el vigente Estatuto d= Clases

Paslvas, por lo que, al.no contener la
Ley de 13 de diciembre de 1943 ni Ia
de 19 de dictembre de 1851 norma ju-
ridica alguna encaminada a determinar
la personalidad exigida en [0s que se
crean con derecho a las referidas pensio-
nes para pedir la concesion de las mils-
inas, es evidente que deben ser apilcadas,
primeramente, en concepto de derecho
supletorio, las normas que al efecto se
contienen en el Estatuto de Clases Pa-
sivas; .

Considerando que, ello sentado y a la
vista de lo establecldo e. el articulo 91

del Estatuto de Clases Pasivas. en el que -

se dispoue textualmelite que «todas las
pensiohes a que se contiene este Esta-
tulto habrin de reclamarse de .os propios
interesados a por sus representante: le-
geles, bien por si o por medio de apo-
derado. pero nunca., en deiecto de ellos,
POr personas que por cudlquler cencepto
traigan causa .de los mismos», esta {uera
de duda que la trecurrente carece de la
personalidad requerida para reclamer las
diferencias de pensiones a que tan solo
hubiera tenido derecho el causante, sf nu-
biera vivido al tiempo de publicarse la
Ley de 19 de diciembre de 1951 y se hu-
iera acogldo a los beneficios establecidos
en su articulo tercero., va que la recurren-
te es mera causahablente de aquél;

Considerando, en concluston, que el pre-
sente recurso carece de totdo fundamento
legal ¥ debe, por ende, ser desestimaclo,

De conformidad con e. dictamen emi-
tido por el Consejo de Estado, e! Con-
sejo de Ministros ha resuelto detestimar
el presente recurso de agravios.n

Lo que se publica en el BOLETIN OF1I-
CIl..L DEL ESTADO para cohocimiento
de V. E. y notificacién a la interesada,
de conformidad con lo dispuesto en el

Suplemento al nim. 6

g

| Presidencia del Goblerno de 12 de abril

de 1945 ‘
Dios guarde a V. E. muchos afios,
Madrid, 26 de enhero de 1954,
CARRERO

Exemo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 26 dec enero de 1954 por la
que se resuclve el recurso de agravios
promovido por don Jos¢ Sanmartin Gar-
cia contra acucrdo del Conecjo Sue
premao de Justicta Milttar relativo a me-
fora de haber pasivo.

Exemo. Sr.: El Consejo de Minlstros,
con fecha 23 de Jullo ultlmo, tomo el
acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios Interpuesto
por el Maestro Armero don José Sanmar-
tin Garcia contra acuerdo del Consejo
Supremo de Justicia Militar de 4 de julio
de 1952 que le dehegd 1a mejora de pen-
sion; y

Resultando que po: acuerda del Con-
rejo Supremo de Justici.. Militar de 4
de jullo de 1952 le fu¢ serialada al recu-
rretite, separado del servicio por condena
cuando contaba con veintisiete anos seis
meses y nueve dias de servicios aronables,
le pension de retiro de 183,32 pesetas,
que sonl las cuarenta centésimas del suel-
do regulador, de conformidad con los ar-
liculos octavo y noveno, tartfa primera,
del Estatuto cde C.ases rasivas v 224 del
Codigo de Justicia Militar: .

Resultando que contra este ucuerdo ine

terpuso el {nteresado, dentro de plazo. re-

curso de reposicion. y entendicndelo des-
estimado por el silencio administrativo
1ocurrio & su debldo tiempo en agravios,
pero sin citar preceptos legales n.° aducir
razonamiento alguno qu. pudier servir
de fundamento a s prete...lon;

Resultando que el Fisecal militar {nfor-
Ino. a proposito del recurso de reposicion,
que como ho se aportaban nuevos he-
chos ni se invocaban disposiciones que
no hubieran sido tehidas en cueuta por
la Sala al dictar la acordada recurrida,
procedia desestimarlo:

Visto el articulo cuarto de Ia Ley de
18 de marzo de 1944, ,

Considerando que, se,un articulo
cuarto de la Ley de .8 de marzo de 1944,
creadora *de esta jurisdiceion, el recurso
de agravios debe fundarse en viclo de
forma o infraccion expresa de una Ley,
un Reglamento u oitro precepto adminis-
trativo; .

Conslderando que conio en el presente

caso el recurrenite no {nvoca infraccion
alguna, sino que se limita a suplicar
que se revise su expediente de clasifica-
cion, por si hublera haoido error en el
senalamniento. debe declararse improceden-
te el recurso, sin entrar en el fondo del
asunto,
- De conformidad con el dictamen emti-
tido por el Consejo de Estado, | Con-
sejo cde Ministros ha resuelt declarar
leprocedente el preselte recurso de agra-
vios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OF1-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. y notificacion al interesado,
de conformidad con lo dispuesto en el
nimero primero de la Orden deo esta
dPre%cigncia del Goblerno de 12 de abril

e .

Dios guarde a V. E. muchos afios,
“Madrid, 26 de enero de 1954.

CARRERO

numero primero de la Orden de esta ¢ Excmo. Sr. Minlstro del Ejéreito,



